Sygn. akt IV U 775/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Jacek Witkowski
Protokolant st. sekr. sgdowy Anna Wasak

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 27 lutego 2019 r. w S.
odwotlania H. P.

od decyzji Zaktadu Ubezpieczen Spolecznych Oddzialu w S.

z dnia 3 pazdziernika 2018 r. Nr (...)

w sprawie H. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczenn Spotecznych Oddzialowi w S.
o prawo do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy

zmienia zaskarzong decyzje i przyznaje H. P. prawo do renty z tytulu czesciowej niezdolnosci do
pracy od dnia 28 wrzesnia 2018 roku do 17 listopada 2018 roku oraz przyznaje prawo do renty z
tytutu calkowitej niezdolnosci do pracy od dnia 18 listopada 2018 roku do 30 listopada 2019 roku.

Sygn. akt IV U 775/18

UZASADNIENIE

Decyzja z 3 pazdziernika 2018r. Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S., dzialajac na podstawie art. 57 ustawy
z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2018r. poz. 1440)
odmowit H. P. prawa do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy od 1 wrzeénia 2018r. wskazujac, ze u ubezpieczonego
nie stwierdzono niezdolnosci do pracy.

Odwolanie od w/w decyzji zlozyl H. P. wnoszac o jej zmiane i ustalenie mu prawa do renty z tytulu niezdolno$ci
do pracy na dalszy okres. W uzasadnieniu stanowiska wskazal, ze organ rentowy dokonal blednej oceny stanu jego
zdrowia. Podniosl, iz od 1997r. jest osoba niezdolng do pracy, a obecnie stan jego zdrowia nie ulegl poprawie,
a wrecz przeciwnie z uwagi na wiek pogorszyt sie. Nadal cierpi na ostry zesp6l bolowo-korzeniowy kregostupa
szyjnego o podlozu zmian zwyrodnieniowo-dyskopatycznych, stan po uszkodzeniu rzepki i wigzadel lewego
stawu kolanowego z ograniczeniem wyprostu, stan po usunieciu lekotki prawego stawu kolanowego, przepukline
pachwinowa prawostronna, a takze schorzenia o charakterze kardiologicznym (odwolanie k.2 akt sprawy).



W odpowiedzi na odwolanie organ rentowy wniosl o jego oddalenie, wskazujgc ze zaskarzona decyzja wydana
zostala na podstawie orzeczenia komisji lekarskiej Zakladu Ubezpieczen Spolecznych z 28 wrze$nia 2018r., ktéra nie
stwierdzila u ubezpieczonego niezdolnosci do pracy, a zatem ubezpieczony nie spehila przestanek do nabycia prawa
do renty z tytulu niezdolnos$ci do pracy (odpowiedz organu rentowego na odwolanie k. 3 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

Ubezpieczony H. P. byl uprzednio, tj. od dnia 20 maja 2012r. do dnia 31 sierpnia 2018r. uprawniony do renty z tytulu
czeSciowej niezdolno$ci do pracy (bezsporne, akta rentowe). W ostatnim okresie, tj. od 1 sierpnia 2017r. do 31 sierpnia
2018r., podstawe powyzszego stanowila decyzja ZUS Oddzial w S. z dnia 24 sierpnia 2017r. (k. 64 akt rentowych).

W dniu 1 sierpnia 2018r. ubezpieczony wystapit do Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. z wnioskiem o
ustalenie prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy na dalszy okres (wniosek k.66-67 akt rentowych). Rozpoznajac
wniosek organ rentowy skierowal ubezpieczonego na badanie przez lekarza orzecznika ZUS, ktéry w orzeczeniu z 30
sierpnia 2018r. ustalil, Ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (orzeczenie lekarza orzecznika ZUS z 30 sierpnia
2018r. k.69 akt rentowych). Na skutek sprzeciwu ubezpieczonego od powyzszego orzeczenia lekarza orzecznika,
ubezpieczony skierowany zostal na badanie przez komisje lekarska ZUS, ktéra w orzeczeniu z 28 wrze$nia 2018r.
ustalila, ze ubezpieczony nie jest niezdolny do pracy (sprzeciw ubezpieczonego od orzeczenia lekarza orzecznika k.42
akt rentowych — tom dokumentacji medyczne i orzeczenie komisji lekarskiej ZUS z 28 wrze$nia 2018r. k.71 akt
rentowych). Na podstawie powyzszego orzeczenia, zaskarzona decyzja z 3 pazdziernika 2018r. Zaklad Ubezpieczen
Spolecznych Oddzial w S. odmoéwil ubezpieczonemu prawa do renty z tytulu niezdolnoéci do pracy od 1 wrzeénia
2018r. (decyzja z 3 pazdziernika 2018r k.72 akt rentowych).

H. P. ma 62 lata i wyksztalcenie zawodowe Slusarz —mechanik. Dotychczas pracowal na stanowisku mechanika —
traktorzysty oraz jako Slusarz — spawacz (§wiadectwa pracy k.4, 22 akt rentowych za wnioskiem z 30 lipca 1997r.).
Od 2012r. ubezpieczony pozostaje bez zatrudnienia (wywiad zawodowy k.45 akt rentowych — tom dokumentacji
medycznej).

Badajac sporna okoliczno$¢ niezdolnoéci do pracy Sad przeprowadzil dowdd z opinii bieglych lekarzy neurologa
i kardiologa, ktoérzy rozpoznali u ubezpieczonego nadci$nienie tetnicze oraz zespdt bdlowy kregostupa szyjnego i
ledZzwiowego bez objawow korzeniowych i ubytkowych. W dniu 18 listopada 2018r. ubezpieczony zostal przyjety
na Oddzial Kardiologiczny z objawami ostrego zespolu wiencowego. Wowczas u ubezpieczonego wykonano
koronarografie z jednoczasowa inplantacjg dwoch stentow lekowych w PTW, a po ustabilizowaniu stanu klinicznego
angioplastyke GPZ zimplantacja stentu DES. Ubezpieczony zostal zakwalifikowany do konsultacji kardiochirurgiczno
— hemodynamicznej (karta leczenia szpitalnego w dniach 18-23 listopada 2018r. k.10-11v akt sprawy). U
ubezpieczonego nadal utrzymuja sie bole w klatce piersiowej z promieniowaniem do ramion (nasilajace sie
po wysitku), boéle kregostupa w odcinku szyjnym i ledZwiowym z okresowym promieniowaniem do prawych
koniczyn, a takze okresowe bole i zawroty glowy. Rozpoznane u ubezpieczonego schorzenia kardiologiczne naruszaja
sprawno$¢ organizmu ubezpieczonego w stopniu powodujacym calkowita niezdolnos$¢ do pracy zawodowej w
okresie od 18 listopada 2018r. do 30 listopada 2019r. W tym czasie ubezpieczony wymaga intensywnego
leczenia farmakologicznego, rehabilitacji kardiologicznej i ewentualnego leczenia inwazyjnego — po konsultacji
kardiochirurgicznej. Po tym okresie wskazana jest kolejna ocena stanu jego zdrowia. Biegli stwierdzili, iz w okresie
od 28 wrzeénia 2018r. do 17 listopada 2018r. ubezpieczony byl juz osoba czeSciowo niezdolng do pracy, gdyz istotne
pogorszenie stanu zdrowia ubezpieczonego nastapilo po okolo 6 tygodniach od orzeczenia komisji lekarskiej ZUS,
uznajacego go za zdolnego do pracy (opinia bieglych z zakresu neurologii i kardiologii k.12 akt sprawy).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Odwolanie ubezpieczonego H. P. podlegalo uwzglednieniu.



Zgodnie z art. 57 ust. 11 2 ustawy z 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spoltecznych
(Dz.U. z 2013 r. poz. 1440 ze zm.) renta z tytulu niezdolno$ci do pracy przystuguje ubezpieczonemu, ktéry spekit
lacznie nastepujace warunki: jest niezdolny do pracy, ma wymagany okres skladkowy i nieskladkowy, a niezdolnosé
do pracy powstala w czasie zatrudnienia, albo nie pdzniej niz w ciggu 18 miesiecy od ustania zatrudnienia, przy czym
ostatniego wymogu nie stosuje do ubezpieczonego, ktory udowodnit okres skladkowy i nieskladkowy wynoszacy co
najmniej 20 lat dla kobiety lub 25 lat dla mezczyzny oraz jest calkowicie niezdolny do pracy. W my$l art. 12 ust.1,21 3
ustawy niezdolna do pracy jest osoba, ktora calkowicie lub cze$ciowo utracita zdolnosé do pracy zarobkowej z powodu
naruszenia sprawno$ci organizmu i nie rokuje odzyskania zdolnoSci do pracy po przekwalifikowaniu, przy czym
calkowicie niezdolng do pracy jest osoba, ktora utracila zdolno$¢ do wykonywania jakiejkolwiek pracy, a czeSciowo
niezdolna do pracy jest osoba, ktéra w znacznym stopniu utracita zdolno$¢ do pracy zgodnej z poziomem posiadanych
kwalifikacji.

Rozstrzygniecie o zasadno$ci odwolania ubezpieczonego od decyzji organu rentowego odmawiajacej mu prawa do
renty z tytulu niezdolno$ci do pracy wymagalo ustalenia, czy u ubezpieczonego istnieje w dalszym ciagu niezdolno$c
do pracy, a jezeli tak to jakiego stopnia. W tym celu Sad zasiegnal opinii specjalistow z zakresu medycyny. Sporzadzona
na te okoliczno$c¢ opinia zespotu bieglych w sktadzie kardiolog i neurolog dala podstawy do ustalenia, ze ubezpieczony
w okresie od 28 wrze$nia 2018r. do 17 listopada 2018r. jest osoba cze$ciowo niezdolna do pracy, natomiast obecnie,
tj. w okresie od 18 listopada 2018r. calkowicie niezdolna do pracy, a przewidywany okres trwania tej niezdolnoSci
to 30 listopada 2019r. W zloZonej opinii biegli rozpoznali u ubezpieczonego szereg opisanych wyzej schorzen, z
ktérych wiodace sg schorzenia kardiologiczne. W ocenie bieglych schorzenia kardiologiczne przy wspolistnieniu
innych schorzen, w tym zespolu bolowego kregostupa szyjnego i ledzwiowego naruszaja sprawno$¢ organizmu
ubezpieczonego - ktorego kwalifikacje ukierunkowuja go do wykonywania pracy fizycznej - w stopniu powodujacym
dalsza czeSciowa niezdolno$¢ do pracy w okresie od 28 wrze$nia 2018r. do 17 listopada 2018r., za$§ w okresie od 18
listopada 2018r. do 30 listopada 2019r. calkowita niezdolno$é¢ do pracy.

Analizujac powyzsza opinie bieglych Sad doszedl do przekonania, ze stanowi ona wiarygodny dowod w sprawie, gdyz
wydana zostala przez specjalistow z zakresu schorzen wystepujacych u ubezpieczonego, a ponadto poprzedzona byla
analizg dokumentacji medycznej ubezpieczonego (w tym przedlozonej w dniu badania karty informacyjnej z leczenia
szpitalnego na Oddziale Kardiologicznym w dniach 18-23 listopada 2018r. k.1011v akt sprawy) i jego badaniem. Opinia
jest sp6jna i nalezycie uzasadniona.

Oceniajac ten dowod, Sad mial na wzgledzie, iz opinia bieglych podlega, jak inne dowody, ocenie wedlug art. 233 § 1
kpc, lecz odrozniaja ja szczegdlne kryteria oceny. Stanowia je zgodnoéé z zasadami logiki i wiedzy powszechnej, poziom
wiedzy bieglego, podstawy teoretyczne opinii, spos6b motywowania oraz stopien stanowczoéci wyrazonych w niej
wnioskow. Przedmiotem opinii bieglego nie jest przedstawienie faktéw, lecz ich ocena na podstawie wiedzy fachowej
(wiadomosSci specjalnych). Nie podlega ona zatem weryfikacji, jak dowdd na stwierdzenie faktoéw, na podstawie
kryterium prawdy i falszu.

Sad nie uwzglednil wniosku organu rentowego o uchylenie decyzji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
organowi rentowemu, majac na uwadze okoliczno$é, iz niezdolnosé do pracy u ubezpieczonego powstala przed
wydaniem decyzji z 3 pazdziernika 2018r. odmawiajacej mu prawa do renty z tytulu niezdolno$ci do pracy na dalszy
okres (protokol rozprawy k.21-21v akt sprawy). Podkre$li¢ nalezy, iz Sad rozstrzygniecie oparl na niekwestionowanych
przez strony ustaleniach bieglych z zakresu kardiologii i neurologii, kt6rzy zgodnie stwierdzili w okresie od 28 wrze$nia
2018r. do 17 listopada 2018r. ubezpieczony byt juz osoba czeSciowo niezdolng do pracy, gdyz istotne pogorszenie jego
stanu zdrowia nastapilo po okolo 6 tygodniach od orzeczenia komisji lekarskiej ZUS, uznajacego go za zdolnego do
pracy (opinia bieglych k.12 akt sprawy).

Nalezy stwierdzi¢, powolujac sie na poglad wyrazony przez Sad Najwyzszy, iz przy ocenie bieglych lekarzy sad nie
moze zajaé stanowiska odmiennego, niz wyrazone w tej opinii, na podstawie wlasnej oceny stanu faktycznego (wyrok
SN z 13 pazdziernika 1987 r., Il URN 228/87).



W konsekwencji ubezpieczony spelit wszystkie warunki do nabycia prawa do renty z tytulu niezdolnosci do pracy.
Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art.477'4§2 kpe zmienil zaskarzong decyzje ustalajac prawo
ubezpieczonego do renty z tytulu czeSciowej niezdolnos$ci do pracy na okres od 28 wrzeénia 2018r. do 17 listopada
2018r. oraz prawo do renty z tytulu calkowitej niezdolnoéci do pracy od 18 listopada 2018r. do 3 listopada 2019r.



