Sygn. akt IV U 871/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016r.

Sad Okregowy w Siedlcach IV Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych

w skladzie:
Przewodniczacy SSO Katarzyna Antoniak
Protokolant st. sekr. sadowy Dorota Malewicka

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 21 kwietnia 2016r. w S.
odwolania J. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 11 maja 2015 r. Nr 24 Znak: (...)

oraz odwolania M. P.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.

z dnia 11 maja 2015 r. Nr 25 Znak: (...)

w sprawie J. P.i M. P.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S.
o ustalenie odpowiedzialnoéci wspolnika spoltki cywilnej za zobowiazania spotki
oddala oba odwolania.

Sygn. akt IV U 871/15

UZASADNIENIE

Decyzjami z 11 maja 2015r. oznaczonymi numerami (...) i(...)Zaklad Ubezpieczen Spolecznych Oddzial w S. stwierdzil,
ze odpowiednio J. P. i M. P. jako wspélnicy spoétki cywilnej PPHU (...) S.C. z siedzibg w M. przy ul. (...), zgodnie
z przepisem art.11581 i 2 ustawy Ordynacja Podatkowa, odpowiadajg solidarnie z pozostalym wspoélnikiem spotki
calym swoim majatkiem za zadluzenie z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie
zdrowotne oraz Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres od kwietnia 2013r.
do marca 2015r. za pracownikow PPHU (...) S.C., przy czym wg stanu na dzien wydania decyzji zadluzenie J. P.
i M. P. z tytulu nieoplaconych skladek na ubezpieczenia spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne oraz Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczeri Pracowniczych za pracownikéw wynosi ogolem 80 803,55 zlotych, w tym na
ubezpieczenie spoleczne wraz z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi 60 110,77 zlotych, na ubezpieczenie zdrowotne
wraz z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi 14 287,58 zlotych i na Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych



Swiadczen Pracowniczych wraz z odsetkami i kosztami egzekucyjnymi w kwocie 6 405,20 zlotych (decyzje z 11 maja
2015r. nr 24 i 25 — w aktach organu rentowego.

Odwolania do powyzszych decyzji wniedli J. P. i M. P. wskazujac, ze sa one razaco niesprawiedliwe. Podniesli, ze
zaleglo§¢ w oplacie skladek powstala na skutek tego, ze klienci bedacy jednostkami publicznymi ,tj. jedno Starostwo i
dwie Gminy nie rozliczyli sie z nimi za wykonane prace i nalezno$ci musieli dochodzi¢ na drodze sadowej. Odzyskang
za$ cze$é naleznosci przejal bank z tytulu cesji. Nadto skarzacy podniesli, ze stawili sie w organie rentowym i
rozmawiali z pracownikiem ZUS, a takze zlozyli pisemne wyjasnienia w sprawie. W rozmowie uzyskali zyczenia
wytrwato$ci w prowadzonej nier6wnej walce z dtuznikami. Odwotlania skarzacych zarejestrowane zostaly w tut. Sadzie
pod sygnaturami akt odpowiednio IV U 871/151 IV U 872/15, a postanowieniem z 2 marca 2015r. Sad dolaczyl sprawe
z odwolania M. P. do sprawy z odwolania J. P. celem lacznego rozpoznania i rozstrzygniecia i prowadzil je obie pod
sygnaturg akt IV U 871/15 (postanowienie k.28 akt sprawy).

Organ rentowy w odpowiedzi na odwolania wniost o ich oddalenie oraz zasadzenie kosztéw postepowania wg norm
przepisanych. W uzasadnieniu stanowiska powolat sie na przepisy prawa przytoczone w zaskarzonych decyzjach oraz
podnidsl, ze okolicznosci wskazane w odwolaniach przez skarzacych nie wplywaja na prawidlowo$é¢ zaskarzonych
decyzji, gdyz odpowiedzialno$¢ wspdlnikow spotki cywilnej nie jest oparta na zasadzie winy. Dlatego brak winy po
stronie skarzacych w powstaniu zaleglo$ci nie wywiera wplywu na orzekanie o ich odpowiedzialnoSci jako wspélnikéw
spolki cywilnej za nalezno$ci z tytutu sktadek (odpowiedzi na odwolania k.5-6 i 16-17 akt sprawy).

Sad ustalil, co nastepuje:

J. P.iM. P. od 1999r. sg wsp6lnikami Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Uslugowo-Handlowego (...) Spotka Cywilna z
siedziba w M.. Przedmiotem dzialalnoSci spo6iki sa ustugi budowlane (informacja z Centralnej Ewidencji i Informacji
o Dzialalnos$ci Gospodarczej — w aktach organu rentowego).

Za okres od kwietnia 2013r. do marca 2015r. PPUH (...) Spétka Cywilna posiada zadluzenie w oplacie skladek
na ubezpieczenie spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen
Pracowniczych, ktére na dzien 11 maja 2015r. wynosi lacznie 80 803,35 zlotych (okoliczno$é niesporna, rozliczenie
stanu nalezno$ci na dzien 11 maja 2015r. — w aktach organu rentowego).

Sad zwazyl, co nastepuje:
Odwolania J. P. i M. P. podlegaly oddaleniu.

W sprawie niesporne jest, ze odwolujacy sie sa wspoélnikami PPHU (...) S.C. z siedziba w M., jak réwniez to, ze
spolka ta jako platnik skladek za zatrudnionych pracownikéw, posiada zadluzenie w oplacie skladek na ubezpieczenie
spoleczne, ubezpieczenie zdrowotne, Fundusz Pracy i Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych za okres
od kwietnia 2013r. do marca 2015r., ktore na dzien wydania zaskarzonych wynosilo lacznie 80 803,35 zlotych.

Zgodnie z art.31 ustawy z 13 pazdziernika 1998r. o systemie ubezpieczen spolecznych (Dz.U z 2015r., poz.121 ze zm.)
do nalezno$ci z tytulu sktadek stosuje sie odpowiednio m.in. art.10781 i 2 pkt 2 i 4 i art.115 ustawy z 29 sierpnia
1997r. Ordynacja Podatkowa. Zgodnie za$ z art.10781 ustawy Ordynacja podatkowa za zaleglo$ci podatkowe podatnika
— tu odpowiednio za zaleglo$ci platnika z tytulu skladek na ubezpieczenie spoleczne odpowiadaja calym swoim
majatkiem solidarnie z podatnikiem (odpowiednio platnikiem skladek) rowniez osoby trzecie, przy czym w mysl §2
pkt 2 i 4 powyzszego przepisu osoby trzecie odpowiadaja réwniez za odsetki za zwloke oraz koszty postepowania
egzekucyjnego. W mys$l art.11581 ustawy Ordynacja podatkowa wspolnik spétki cywilnej odpowiada calym swoim
majatkiem solidarnie ze spolka i z pozostalymi wspolnikami za zaleglo$ci podatkowe spotki — odpowiednio za
zalegloéci platnika skladek w oplacie skladek na ubezpieczenie spoleczne, jak rowniez zdrowotne, Fundusz Pracy i
Fundusz Gwarantowanych Swiadczen Pracowniczych.



Odnoszac powyzsze uregulowania do okoliczno$ci sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze odwotujacy sie jako wspolnicy spotki
cywilnej bedacej platnikiem skladek za osoby zatrudnione w tej spélce ponoszg solidarng odpowiedzialnoéc¢ wraz
ze spolka za zobowigzania tej spotki wynikajace z prowadzonej przez spotke dzialalnosci. Racje ma organ rentowy
wskazujac, ze bez wplywu na odpowiedzialnosé wspo6lnikdw pozostaje to, czy zadluzenie z oplacie skladek powstato
z winy wspolnikow, czy tez bez ich winy np. na skutek braku zaplaty za ushugi ze strony klientow spotki. Dlatego
nie mogly odnies$¢ skutku zarzuty odwotlujacych sie co tego, ze brak zaplaty z tytulu skladek wynika z trudno$ci w
wyegzekwowaniu naleznosci od uslugobiorcow. Dla rozstrzygniecia sprawy istotne bylo ustalenie istnienia zalegloSci
z tytulu skladek oraz tego, czy odwolujacy sie pozostawali wspoélnikami spotki w okresie, ktérego dotycza zaskarzone
decyzje.

Majac na uwadze powyzsze okoliczno$ci Sad na podstawie art. 477.1481 kpe Sad orzekl jak w wyroku.



