Sygn. akt II Ka 784/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lutego 2024r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agnieszka Karlowicz

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Patrycji Klimiuk — Romaniuk
po rozpoznaniu w dniu 23 lutego 2024 r.
sprawy M. G.

oskarzonego z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 KK,
art. 244 kK, art. 226 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 20 lipca 2023 r. sygn. akt IT K 1621/22

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposdb, ze:

1. rozwigzuje orzeczenie o wymierzeniu M. G. karny lacznej ograniczenia wolnoéci zawarte w pkt VII i uchyla
rozstrzygniecie zawarte w pkt VIII,

2. wramach czynow opisanych w pkt I i ITI aktu oskarzenia uznaje M. G. winnym tego, ze w dniu 11 maja 2022 roku
w miejscowosci S. na ul. (...), woj. (...), stosowal przemoc i naruszyl nietykalno$c cielesng funkcjonariuszy Komendy
Miejskiej Policji w S. ml. asp. A. Z. oraz sierz. S. G. stawiajac bierny i czynny op6r w postaci odpychania, szarpania za
ubranie oraz uderzania barkiem podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych polegajacych
na przeprowadzeniu interwencji w miejscu publicznym w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnosci
stuzbowej skutkiem czego ml. asp. A. Z. doznal obrazen ciala w postaci otarcia naskorka prawej reki i lewego ramienia,
natomiast sierz. S. G. doznal obrazenia ciala w postaci otarcia naskorka prawej reki, ktore to obrazenia spowodowaly
u wymienionych rozstr6j zdrowia lub naruszenie czynnoéci narzadu ciala na czas nie dluzszy niz dni siedem oraz
kierowal grozby bezprawne pozbawienia zycia i uszkodzenia mienia wyzej wymienionych funkcjonariuszy i ich
najblizszej rodziny w celu zmuszenia ich do zaniechania prawnej czynnosci stuzbowej oraz zniewazyt funkcjonariuszy
Komendy Miejskiej Policji w S. ml. asp. A. Z. oraz sierz. S. G. podczas i w zwiagzku z pelnieniem przez nich obowiazkéw
stuzbowych polegajacych na przeprowadzeniu interwencji w miejscu publicznym poprzez wielokrotne wypowiadanie
w ich kierunku sléw wulgarnych i powszechnie uznanych za obelzywe tj. czynu z art. 222 § 1 kk w zb. z art. 224 §
2 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zb. z art. 226 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk i za tak opisany czyn na podstawie wyzej
wymienionych przepis6w oskarzonego skazuje, za$ na podstawie art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 37a



§ 1 kk wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 1 (jednego) miesigca ograniczenia wolno$ci polegajgcej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 (trzydziestu) godzin w stosunku miesiecznym,

3. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonego M. G. w pkt IV wyroku kary
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres proby 2 (dwoch) lat,

4. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 kk zobowigzuje oskarzonego do informowania kuratora sadowego o przebiegu okresu
proby pisemnie co 6 (sze$¢) miesiecy,

5. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci zalicza oskarzonemu okres
rzeczywistego pozbawienia wolnoéci od 11 maja 2022r. godz. 20:40 do 13 maja 2022r. godz. 14:53 przyjmujac, iz jeden
dzien rzeczywistego pozbawienia wolno$ci rowna sie dwém dniom kary ograniczenia wolnoéci,

II. w pozostalej czes$ci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego M. G. na rzecz oskarzyciela positkowego A. Z. 840 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

IV. zasadza od oskarzonego M. G. na rzecz oskarzyciela positkowego S. G. 840 zlotych tytulem zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

V. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa 440 zlotych kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 784/23

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sqdu Rejonowego w Siedlcach z dnia 20 lipca 2023 r., sygn. I K 1621/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku tacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzys¢é

# w calosci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

# art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza

przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany




w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, $érodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutéw

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. M.G. oskarzony jest | dane o | k.317
osoba niekarang | karalno$ci
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

dane o karalno$ci

dokument urzedowy, ktory nie byl
kwestionowany przez strony

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut obroncy oskarzonego

1. mogaca mie¢ wplyw na
tre$¢ wyroku obraze przepisow
postepowania, a mianowicie art. 7 i

art. 410 k.p.k. poprzez:

— bezpodstawne obdarzenie
wiarygodnoscia
pokrzywdzonych A. Z. i S. G,
w sytuacji gdy
nie znajdowaly potwierdzenia w
zabranym materiale dowodowym,

zeznan

zeznania te

ktére to uchybienie mialo wplyw
na tre§¢ wyroku z uwagi
fakt, iz zeznania w/w os6b staly
sie podstawa poczynienia przez
Sad I instancji niekorzystnych dla
oskarzonego ustalen faktycznych
bedacych podstawa wydania wobec
oskarzonego wyroku uznajacego go
za winnego popelnienia czynow

na

zarzuconych mu z punkcie Ii ITI aktu

oskarzenia;

- bezpodstawne odmowienie
wiarygodno$ci wyjasnieniom
oskarzonego oraz  zeznaniom

$wiadkéow M. B. i W. G., ktore
to uchybienie mialo wplyw na
tre§¢ wyroku z uwagi na fakt, iz
depozycje w/w o0s6b nie staly sie
podstawg poczynienia przez Sad I
instancji ustalen faktycznych sprawy
(ktére to wustalenia przemawialy
za wydaniem wobec oskarzonego
wyroku uniewinniajacego go od
popelienia czynéw zarzuconych w
punktach IiIII aktu oskarzenia),

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadny




- nienalezyte rozwazenie treéci
zeznan Swiadkéw (funkcjonariuszy
Policji) P. K. oraz K. P.
zlozonych w toku dochodzenia,
co w konsekwencji skutkowalo
niezasadnym uznaniem, iz z zeznan
tychze swiadkoéw wynika, ze w czasie
ich przybycia na miejsce zdarzenia
oskarzony szarpal sie z obecnymi na
miejscu funkcjonariuszami Policji
(pokrzywdzonymi),  wykrzykujac
stowa, iz ,ich zalatwi” (str. 3
uzasadnienia wyroku);

- nienalezyte rozwazenie treéci
opinii bieglego lekarza sadowego
F. M. (pisemnej wydanej
w  toku  dochodzenia  oraz
ustnej  uzupehliajgcej  wydanej
na rozprawie) oraz pominiecie
przy ustalaniu stanu faktycznego
sprawy  treSci  dowodow =z
dokumentéw w postaci protokotu
zatrzymania oskarzonego (k-7-8)
oraz Kkart segregacji medycznej
obu pokrzywdzonych (k-4-5), ktore
to uchybienie mialo wplyw na
tre§¢ wyroku z uwagi na
fakt, iz skutkowalo poczynieniem
dowolnych, btednych i sprzecznych
z treScia powyzszych dowodow
ustalen faktycznych sprawy, zgodnie
z ktorymi pokrzywdzeni udali
sie do szpitala niezwlocznie po
zakonczeniu interwencji i nie mozna
uznadé, by w tak krotkim czasie mogli
dozna¢ obrazen ciala opisanych w
ich dokumentacjach medycznych na
skutek innej przyczyny niz dzialanie
oskarzonego (str. 7 uzasadnienia),

2. mogacy mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia blad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
tego orzeczenia poprzez przez
dowolne, bledne, nie znajdujace
oparcia w caloksztalcie zebranego
materialtu dowodowego, a przy
tym  niezgodne z  zasadami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i




logicznego rozumowania przyjecie,
iz oskarzony M. G. dopuscil sie
popelienia czynéw zarzuconych
mu w punktach I i III aktu
oskarzenia (co w konsekwencji
skutkowalo wydaniem w stosunku
do niego wyroku skazujacego),
podczas gdy nalezyta i obiektywna
ocena caloksztaltu zebranego w
sprawie materialu dowodowego
nie pozwalala na poczynienie
powyzszych ustalen i przemawiala za
wydanie wyroku uniewinniajacego,

w  przypadku nieuwzglednienia
powyzszych zarzutéw przez Sad
Odwolawczy zglaszam nastepujace
zarzuty alternatywne:

3. razaca  obraze  przepisu
prawa karnego materialnego w
zakresie  kwalifikacji prawnej
czynéw przypisanych oskarzonemu
w punktach I i VI wyroku, a
mianowicie tredci art. 11 § 1 i 2
k.k. polegajaca na zakwalifikowaniu
zachowania oskarzonego M. G.
opisanego w punktach I i VI
wyroku jako dwoch odrebnych
przestepstw ~ w  sytuacji, gdy
dzialanie oskarzonego (z uwagi na
tozsamo$¢ czasu, miejsca i osdb
pokrzywdzonych oraz realizacje tego
samego zamiaru przez oskarzonego)
winno by¢ uznane za zachowanie
jednoczynowe bedace realizacja
przez oskarzonego motywacji w
postaci braku akceptacji z jego
strony dla podjetych  przez
funkcjonariuszy Policji czynnoéci
zmierzajacych do jego zatrzymania,

II. w odniesieniu do czynu
zarzuconego oskarzonemu  w
punkcie II aktu oskarzenia oraz
przypisanego mu w punkcie IV

wyroku:




4. mogaca mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia obraze przepisow
postepowania, a mianowicie:

- art. 213 § 1, art. 352 i
art. 366 § 1 k.p.k. poprzez
zaniechanie uzyskania przez Sad
I instancji aktualnej na date
orzekania karty karnej oskarzonego
z Krajowego Rejestru Karnego, ktére
to uchybienie miato wplyw na tresé
zaskarzonego orzeczenia w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze z
uwagi na fakt, iz Sad I instancji
- wymierzajac oskarzonemu za
czyn z art. 244 k.Xk. przypisany
mu w punkcie IV wyroku kare
izolacyjna 6 miesiecy pozbawienia
wolno$ci - nie uwzglednit majacej
wplyw na mozliwo$¢ wymierzenia
oskarzonemu kary o charakterze
wolno$ciowym  okolicznoSci  w
postaci jego niekaralno$ci, jak
rowniez uznal za okoliczno$c
majacg niekorzystny wplyw na
rodzaj wymierzonej oskarzonemu
kary fakt uprzedniego 3-krotnego
wymierzenia  oskarzonemu  kar
wolnoéciowych we wczeéniejszych
wyrokach  skazujacych go za
popelnienie czynéw =z art. 244
kk. - w sytuacji gdy okolicznosci
powyzsze nie mogly by¢ brane pod
uwage z uwagi na zatarcie skazania
wszystkich wcze$niejszych wyrokéw
wydanych wobec oskarzonego przed
datg orzekania w niniejszej sprawie,

- art. 7 k.p.k. poprzez bezpodstawne
odmodwienie wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego w czesci
dotyczacej przyczyn, dla ktérych w
dniu 11 maja 2022 roku zdecydowal
sie na kierowanie w ruchu ladowym
samochodem osobowym pomimo
orzeczonego wobec oskarzonego
sadowego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych.




5. razaca niewspolmiernosé
(surowos$¢) kary orzeczonej wobec
oskarzonego M. G. za czyn zarzucony
mu w punkcie II aktu oskarzenia i
przypisany mu w punkcie IV wyroku
poprzez wymierzenie mu za czyn
z art. 244 kk. kary bezwzglednej
6 miesiecy pozbawienia wolnoéci,
podczas gdy okolicznoSci w
postaci niekaralno$ci oskarzonego,
motywdéw naruszenia przez niego
sagdowego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych,
aktualnej sytuacji rodzinnej i
zawodowej oskarzonego (jedynego
zywiciela  rodziny,  wlaSciciela
firmy transportowej zatrudniajacej
kierowcow, majacego na utrzymaniu
konkubine oraz maloletniego syna,
obciazonego kredytem bankowym
na kwote 1 500 000 zlotych),
jak rowniez faktu orzeczenia wobec
niego w zaskarzonym wyroku
rowniez odrebnej kary lacznej 1
roku i 2 miesiecy ograniczenia
wolno$ci za czyny przypisane mu w
punktach Ii VI wyroku podlegajacej
wykonaniu réwnolegle z orzeczona
kara pozbawienia wolno$ci (ktéra
to kara - w przypadku osadzenia
oskarzonego w zakladzie karnym
w celu odbycia orzeczonej kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci -
moze skutkowaé przekraczajacymi
stopien winy oraz stopien spolecznej
szkodliwo$ci czynéw przypisanych
oskarzonemu w wyroku dalszymi
negatywnymi konsekwencjami w
postaci zamiany kary ograniczenia
wolnoSci w  zastepcza  kare
pozbawienia wolnos$ci) przemawialy
za orzeczeniem wobec oskarzonego
kar o charakterze wolno$ciowym,
to jest kary grzywny lub kary
ograniczenia wolnosci na podstawie
art. 37 a § 1 kk 1lub Kkary
6 miesiecy pozbawienia wolnosSci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania;




6. razaca
(surowosc)

niewspolmiernosé
srodka karnego
orzeczonego wobec oskarzonego za
czyn przypisany mu w punkcie IV
wyroku wyrazajaca sie orzeczeniem
wobec niego $rodka
w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych
- podczas gdy uwzgledniona przez
Sad I instancji na str. 17
uzasadnienia wyroku okoliczno$c¢
lagodzaca polegajagca na tym, ze
obecno$¢ oskarzonego w ruchu
drogowym nie sprawia wyraZnego

karnego

zagrozenia naruszenia dobr oso6b
uczestniczacych w takim ruchu oraz
pozostale okoliczno$ci w postaci
rodzaju pojazdu kierowanego przez
oskarzonego, motywoOw naruszenia
przez oskarzonego sadowego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych, aktualnej sytuacji
rodzinnej i zawodowej oskarzonego
(jedynego zywiciela
wlaSciciela firmy transportowej
zatrudniajgcej kierowcow, majacego

rodziny,

na utrzymaniu konkubine oraz
maloletniego syna) przemawialy za
orzeczeniem wobec oskarzonego
srodka  karnego w  postaci
zakazu prowadzenia  pojazdow
mechanicznych objetych kategoria
»B”

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Sad Rejonowy zachowujac
nakazany ustawa obiektywizm i
wykorzystujac wrazenia wynikajace
z realizacji zasady bezposrednioéci,
z caloksztaltu ujawnionych w toku
przewodu sadowego okolicznoéci
wyprowadzil racjonalne wnioski,
kierujac sie przy tym wskazaniami
wiedzy, do$wiadczenia zyciowego i
zasadami logicznego rozumowania.




Argumentacja przedstawiona w
pisemnych motywach wyroku jest
zgodna z dyrektywami art. 7
kpk, przekonujaca, pozbawiona luk,
sprzeczno$ci i dwuznaczno$ci. Jak
wynika z pisemnych motywow
zaskarzonego orzeczenia, 0
wartoSci procesowej poszczegdlnych
dowodow przesadzila wylacznie
ich tre$¢ w aspekcie wewnetrznej
spojnosci, jak i konfrontacji
z  treécia innych  dowoddéw
(sp6jnosé zewnetrzna), za§ ocena
dokonana przez Sad Rejonowy
stanowila wynik doglebnej analizy
i swobodnej oceny, odpowiednio
uargumentowane;j. Brak  bylo
podstaw do wydania wyroku
uniewinniajacego oskarzonego co do
czynow zarzucanych mu w pkt I1i I1I
aktu oskarzenia.

Zarzut  obroncy  kwestionujacy
pierwszoinstancyjng ocene
dowoddw z zeznan funkcjonariuszy
Policji—A.Z.iS.G.,P.K.iK. P. Sad
Okregowy ocenil jako pozbawiony
merytorycznych podstaw. Przez
pryzmat art. 7 kpk niedozwolona
jest aprioryczna  kategoryzacja
przydatnosci dowodowej swiadkéw
z uwagi na jego przymioty osobiste,
czy tez wykonywany zawod, a
w ten sposob skarzacy podwazyl
wiarygodno$¢ relacji A. Z. i S.
G., wskazujac na to, iz pracuja
razem i z tego wzgledu mogli
zlozy¢ zeznania odbiegajace od
rzeczywisto$ci, gdyz ich czynnoéci
beda ocenianie przez przelozonych.
Brak jest jakichkolwiek podstaw,
aby niniejsza sprawa odbiegala od
innych, licznych przeprowadzanych
przez nich interwencji i aby
Swiadomie mieli naraza¢ sie
na odpowiedzialno$¢ karng za
skladanie falszywych zeznan i w
konsekwencji wydalenie ze stuzby.
Nalezy zauwazy¢, ze wskazani wyzej
Swiadkowie zostali przestuchani




w toku postepowania sgdowego
w sposOb szczegdlowy, a strony
mogly zadawaé pytania. W ten
sposéb Sad I instancji mogl
odnie§¢ zeznania skladane w toku
postepowania przygotowawczego do
tych zlozonych przed Sadem.
Zbiezno$é i spojnosé zeznan tych
Swiadkow byla widoczna nie tylko w
pierwszych zeznaniach, ale rowniez
w tych pézniejszych i dlatego uznano
je za wiarygodne co do opisanego
przebiegu wydarzen.

To, ze oskarzony byl agresywny
i stawil opor podczas interwencji
wynika nie tylko 2z zeznan
funkcjonariuszy, ktorzy rozpoczeli
interwencje, ale roOwniez z zeznan
P. K. i K. P. Obdarzenie
przymiotem wiarygodno$ci zeznan
funkcjonariuszy Policji w zadnej
mierze nie moze by¢é uznane
zatem za bezkrytyczne. Dowody te
wzajemnie sie uzupeknialy, tworzyly
logiczny cigg wydarzen i slusznie
doprowadzily Sad Rejonowy do
przekonania, iz pozwalaja na
szczegblowe odtworzenie stanu
faktycznego. Jednocze$nie nalezy
wskazaé, ze odczytanie zeznan na
podstawie art.391 kpk odbywa
sie, gdy zaistnieja = warunki
wskazane w tym przepisie. Sad
nie ma bezwzglednego obowigzku
odczytania zeznan, a  strony
nie skladaly wnioskow w tym
zakresie. To wlasnie wnikliwa
ocena zeznan funkcjonariuszy
policji spowodowala dokonanie
zmiany opisu czynu z pkt
L A zakresie aktywnosci
oskarzonego. Oskarzony zdawal
sobie sprawe, iz ma do czynienia
z funkcjonariuszami  Policji i
znal przyczyny przeprowadzonej
interwencji. Z akt przedmiotowej
sprawy nie wynikalo, aby w/w
funkcjonariusze byli skonfliktowani
z  oskarzonym ze  wzgledow




osobistych. Z akt sprawy nie wynika
tez, aby weczeéniejsze interwencje
przeprowadzane przez Swiadka A. Z.
byly podejmowane nieprawidlowo i
aby doprowadzily do konsekwencji
stuzbowych. Przyjecie wersji
podanej przez pokrzywdzonych
spowodowalo odrzucenie twierdzen
M. B. i W. G., ktére wspieraly
sie dokonanym nagraniem, ktore
nie zawieralo caloSci przebiegu
zdarzenia. Sad  Okregowy w
calo$ci podzielil argumentacje Sadu
I instancji zawarta na k.10
i 11 wuzasadnienia. Podniesione
argumenty przez skarzacego nie
podwazyly tej oceny dokonanej
w toku postepowania sadowego.
Nie mozna zapomina¢, iz Policja
powolana jest do pilnowania
ladu i porzadku publicznego,
wzywana na pilne interwencje
do agresywnych i wulgarnych
sprawcOw przestepstw i wykroczen,
a wykonujac swe zadania czesto
zmuszona jest uzywaé Srodkéw
przymusu fizycznego wobec osbb
utrudniajacych  dochodzenie do
pozytywnych wynikéw tych dzialan.
Taka sytuacja miala miejsce rowniez
w tej sprawie, za$ podjete przez
funkcjonariuszy $rodki przymusu
byly w pelni uzasadnione.

Zdaniem Sadu Okregowego brak
bylo podstaw do wuznania, ze
obrazenia ciala stwierdzone u A.
Z. i S. G. powstaly w innych
okoliczno$ciach niz wskazywane
przez pokrzywdzonych. To, ze
czynno$ci dotyczace zatrzymania
oskarzonego zakonczyly sie o
godz. 21.30, nie =znaczy, ze
pokrzywdzeni nie uczestniczyli w
dalszych czynno$ciach procesowych
(protokot badania stanu trzezwosci
k.8,9 badania wykonano o godz.
22.46 i 22.48). Wobec powyzszego
udanie sie do szpitala nastapilo
niezwlocznie  po  zakonczeniu




interwencji i podjeciu niezbednych
czynno§ci.

Wydaje sie logiczne, ze stwierdzone
u pokrzywdzonych obrazenia ciala
w postaci otar¢ naskoérka (k.49,52)
nie wymagaly pozostania w
szpitalu. Wizyta w szpitalu miala
za zadanie udokumentowanie w
sposéb obiektywny obrazen -ciala
widocznych u  pokrzywdzonych,
poprzez  opisanie ich  przez
lekarza. Karta segregacji medycznej
zawiera wskazanie pokrzywdzonych,
Zze obrazenia postawaly podczas
czynno$ci shuzbowych (k.4
i5). Dokumentacja lekarska
ma charakter obiektywny i
w odniesieniu do zeznan
pokrzywdzonych byla podstawa do
dokonania prawidlowych ustalen
faktycznych. Nadto, wbrew temu,
czego domaga sie i co probuje
wykaza¢ skarzacy we wniesionej
przez siebie apelacji, biegly nie jest
uprawniony do tego, aby stwierdzi¢,
czy obrazenia danej osoby powstaly
w wyniku dzialania konkretnej
osoby. Biegly wydajac swoja opinie
stwierdzic moze jedynie, czy
dane obrazenia mogly powsta¢ w
okoliczno$ciach podawanych przez
badanego. Kategoryczne ustalenie
tej  okoliczno$ci  kazdorazowo
pozostaje jednak w gestii Sadu, a
biegli nie moga zastepowaé¢ Sadu
w dokonywaniu ustalen faktycznych.
Ich opinie oceniane s3 przez
pryzmat art. 7 kpk, w konfrontacji
z innymi przeprowadzonymi w
sprawie dowodami.

Co prawda, prawem oskarzonego
jest zlozenie w sprawie takich
wyjasnien, jakie  uznaje za
najbardziej korzystne z punktu
widzenia obrony. Tak dlugo
jednak oskarzony moze skutecznie
A ten sposob realizowac
swoje uprawnienia procesowe, a




Sad zobowigzany interpretowaé
watpliwoéci na jego korzysé, jak
dlugo nie popadnie on w sprzeczno$c¢
z  obiektywnie ustalonymi w
oparciu o przeprowadzone dowody
faktami, = wskazaniami  wiedzy
i do$wiadczenia Zyciowego.
Nieprawdziwe wyjasnienia
oskarzonego nie moga wprawdzie
pogarszaé jego sytuacji procesowej,
oskarzony ma bowiem zastrzezone
prawo do obrony nawet w
taki sposob, jednakze wykretne
przedstawienie jakiego$ istotnego
fragmentu wydarzen czy zdarzenia
uprawnia do szczeg6lnie krytycznej
oceny takiego dowodu (por. m.in.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi
z dnia 24 kwietnia 2014 r., sygn.
I AKa 19/14, Legalis Numer
1024070). W niniejszej sprawie
wyjasnienia oskarzonego, w $wietle
zeznan pokrzywdzonych okazaly sie
jedynie przyjeta nieudolng linia
obrony.

Sad Okregowy podzielil natomiast
argumenty dotyczace naruszenia
prawa materialnego w zakresie
czynow z pkt I i III aktu oskarzenia
i zarzut w tym zakresie zaslugiwal
na uwzglednienie. Z ustaleniem
Sadu I instancji, ze oskarzony M.
G. w dniu 11 maja 2022 roku
popelil dwa czyny na szkode
funkcjonariuszy policji nie mozna
sie zgodzi¢. Nalezy zgodzié sie z
treéciag wyroku Sadu Apelacyjnego w
Katowicach z dnia 3 czerwca 2005
r. II AKa 161/05, gdzie wskazano,
ze okreSlenie jednoSci czynu nie
jest proste, a jego kryteria nie s3
jednolicie przyjmowane, to jednak z
cala pewnoécig o wielo$ci czynow nie
moze przesadza¢ wieloé¢ skutkow
czy ilo§é os6b pokrzywdzonych.
Przy okre§leniu bowiem jednosci
lub wieloSci czynéw nalezy potozyc
nacisk na zachowanie sprawcy,
a nie jego nastepstwa. Waznymi




elementami  tego  zachowania
beda: jedno$¢ czasu i miejsca,
nastawienie sprawcy zmierzajace
do osiggniecia tego samego
relewantnego z punktu widzenia
prawa karnego celu, wyodrebnienie
zintegrowanych  zespolow  jego
aktywnoS$ci. Zachowanie bedace
zewnetrznym przejawem jednego
impulsu woli stanowi tylko jeden
czyn, niezaleznie od liczby skutkow
tego zachowania oraz liczby
naruszonych przez nie norm. Innymi
slowy, bez wzgledu na to, ile
typow przestepstw bedzie zawieraé
sie w czynie, stanowi¢ on moze
tylko jedno przestepstwo (wyrok
Sadu Najwyzszego z dnia 6
czerwca 2003 r. III KKN 349/01).
Oskarzony dzialat w tym samym
miejscu i czasie, za§ przejawione
przez niego zachowanie zmierzato
do osiggniecia tego samego celu,
ktérym bylto przeciwstawienie sie w
kazdy mozliwy sposob zatrzymaniu
przez  funkcjonariuszy  policji.
Powyzsze wskazuje, ze oskarzony
dzialal w realizacji identycznego
impulsu woli. Wobec powyzszego
Sad Okregowy dokonal zmiany
postulowanej przez skarzacego
poprzez przyjecie kwalifikacji z art.
11 § 2 kk.

Przestanka razacej
niewspolmiernosci kary
(analogicznie — rdéwniez kary

lacznej, srodkéw karnych i §rodkow
kompensacyjnych) jest spelniona
tylko wowczas, jezeli z punktu
widzenia nie tylko oskarzonego
czy jego obroncy, ale i ogo6hu
spoleczenstwa, te jawig sie jako
niesprawiedliwe, zbyt drastyczne,
przynoszace nadmierna dolegliwosé.
Nie chodzi przy tym o kazda
ewentualng robznice w ocenach
co do wymiaru Kkary, ale o
roznice ocen tak zasadniczej
natury, iz rozstrzygniecie w




przedmiocie kary i $rodkéow
karnych dotychczas uksztaltowane
nazwa¢ mozna byloby - roéwniez
W potocznym znaczeniu tego
slowa — razaco niewspoOlmiernym,
czyli niewspolmiernym w stopniu
niedajacym sie wrecz zaakceptowac.
Pojecie niewspétmiernoéci razacej
oznacza zatem znaczna dysproporcje
miedzy kara zastosowana, a kara
sprawiedliwg, zasluzong, ktéra
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw sadowego wymiaru kary
oraz zasad uksztaltowanych przez
orzecznictwo.

Tymczasem, ferujgc rozstrzygniecie
w zakresie kary Sad pierwszej
instancji  uwzglednil  wszystkie
ustawowe  dyrektywy  plynace
z treSci stosownych przepiséw
karnomaterialnych, wlaSciwie
zwazyl stopien winy oskarzonego
oraz spolecznej szkodliwosci
przypisanych mu czyndw,
baczac jednoczeénie na wszelkie
okolicznos$ci dotyczace stricte osoby
sprawcy oraz jego mozliwosci
finansowych - co w sposob
niezwykle detaliczny i przystepny
wyartykulowano w  stosownej
czeSci pisemnych motywow do
zaskarzonego orzeczenia. Dokonana
przez Sad Okregowy zmiana
orzeczonej  kary  ograniczenia
wolnoéci wynikala z przyjecia,
ze w zakresie zarzutow z pkt
I i III mamy do czynienie z
jednym czynem, co spowodowalo
wymierzenie jednej kary nieznacznie
zmniejszonej wobec  orzeczonej
kary lacznej ograniczenia wolnoSci.
Ponadto zmiana zwigzana z
zawieszeniem  wykonanie kary
pozbawienie wolno$ci wymierzonej
za czyn z art. 244 Kkk
byla konsekwencja ustalenia, ze
oskarzony jest osoba niekarang
(k.307) i realizuje  wniosek




zawarty przez obronce w apelacji
(k.272). Jednocze$nie orzeczona
kara ograniczenia wolnoSci jest
w zasadzie realizacja wniosku
skarzacego co do rozmiaru tej
kary zawartego na k. 273. Co do
zasady - popelnienie wiekszej iloéci
przestepstw nawet osadzonych w
jednym postepowaniu jest istotnym
czynnikiem prognostycznym,
niemalze kazdorazowo
przemawiajacym za orzekaniem
kary nie bedacej najlagodniejsza w
ramach ustawowego zagrozenia, a
tym bardziej z zastosowaniem art.
37a§ 1 kk. Sad nie znalazl podstaw
do premiowania oskarzonego,
ktoéry wprawdzie przyznal sie do
popehnienia czynu z art. 244 Kk, ale
nie byla u niego widoczna skrucha
czy autorefleksja w tym zakresie.

W tym miejscu przypomnieé
wypada jaki powazny problem
stanowig aktualnie na drogach
kierowcy, ktorzy nie respektuja
orzeczonych wobec nich $rodkéow
karnych, wskazujae, ze wzgledy
natury osobistej czy zawodowej
upowazniaja ich do kierowania
pojazdem mechanicznym pomimo
istniejacego zakazu. Oskarzony w
swoich wyjasnieniach wyrazal wrecz
zarzuty wobec  funkcjonariuszy
policji, ze go rozpoznali i
wiedzagc o istniejacym zakazie
zatrzymali. Z tych wszystkich
wzgleddéw zachowania tego rodzaju
winny by¢ pietnowane nie tylko
w powszechnym odbiorze, ale
takze spotykaé sie z odpowiednia
reakcja  karng. Rzecz jasna,
wobec orzeczonego wzgledem niego
§rodka karnego czasowo zostal on
pozbawiony mozliwoéci poruszania
sie pojazdami, ale nie spowoduje
to konieczno$ci rezygnacji z
dzialalnoSci gospodarczej, a wiec
oskarzony bedzie posiadal Srodki
na utrzymanie rodziny i splate




zobowigzan  finansowych.  Na
marginesie nalezy wskazac¢, ze
umowe  kredytowa  oskarzony
zawarl tuz przez ~wydaniem
wyroku, a wiec musial liczyé¢
sie z konieczno$cia wymierzenia
wobec niego zakazu prowadzenia
pojazdéw  mechanicznych. W
ocenie Sadu Okregowego roczny
zakaz ~ prowadzenia  wszelkich
pojazdow mechanicznych spelni
swoje ustawowe cele, zwlaszcza
w zakresie prewencji ogoélnej. Nie
nalezy bowiem ignorowadé, iz istota
omawianej regulacji jest wla$nie
czasowe wyeliminowanie z obszaru
drog publicznych kierowcéw
nierespektujacych orzeczonych
zakazéw. Poza tym, naczelnym
zalozeniem $rodka karnego jest
sprawienie sprawcy dolegliwo$ci na
tyle odczuwalnej, ze w przysztoéci
powstrzyma go to od podejmowania
dzialann sprzecznych z prawem.
Zamykajac te czeS¢ rozwazan
doda¢ nadto nalezy, iz Sad
Okregowy w zupelo$ci podzielil
zapatrywania Sadu nizszego rzedu
co do wysokosci orzeczonych na
rzecz pokrzywdzonych Srodkéow
kompensacyjnych.

Whniosek

1) zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez:
+ uniewinnienie oskarzonego
od popehienia czyndéw

zarzuconych mu w punktach T i
III aktu oskarzenia,

+ wymierzenie oskarzonemu za
czyn przypisany mu w punkcie
IV wyroku kary grzywny
na podstawie art. 37a §
1 kk. w rozmiarze 200
stawek dziennych po 20
zlotych kazda, w miejsce

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




2)

orzeczonej dotychczas wobec
niego kary 6  miesiecy
pozbawienia  wolno$ci  (z
zaliczeniem na jej poczet okresu
rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnos$ci w postaci
zatrzymania od dnia 11 maja
2022 roku, godz. 20:40 do
dnia 13 maja 2022 roku, godz.
14:53), ewentualnie poprzez

warunkowe zawieszenie
wykonania kary 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci

wymierzonej oskarzonemu w
punkcie IV wyroku na okres
proby wynoszacy 2 lata,
z jednoczesnym orzeczeniem
kary grzywny w rozmiarze
200 stawek dziennych po 20
zlotych kazda (z zaliczeniem
na jej poczet okresu
rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolnoS$ci w postaci
zatrzymania od dnia 11 maja
2022 roku, godz. 20:40 do
dnia 13 maja 2022 roku, godz.

14:53);

« wymierzenie oskarzonemu
srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow

mechanicznych objetych
kategoria ,B” na  okres
1 roku w miejsce

srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéow mechanicznych na
okres 1 roku orzeczonego w
punkcie V wyroku, ewentualnie

zmiane zaskarzonego wyroku

poprzez:

e rozwigzanie = orzeczenia 0
wymierzeniu oskarzonemu kary
lacznej 1 roku i 2
miesiecy ograniczenia wolnoSci
zawartego w punkcie VII
wyroku,




+ uznanie oskarzonego w ramach
czynéw zarzuconych mu w
punktach IiIIT aktu oskarzenia
i przypisanych mu w punktach
I i VI wyroku za winnego
popelienia jednego czynu
wypelniajacego dyspozycje art.
222 § 1 kk. wzb. z art. 224 § 2
kk. w

zb. z art. 157 § 2 kk. w zb. z art.
226 § 1 kk. i wzw. z art. 11 § 2
k.k. i skazanie go za tak opisany czyn
na podstawie w/w przepisOw oraz
wymierzenie mu na podstawie art.
224 § 2 kk. wzw. zart. 11 § 3 kk. i
wzw. z art. 37a § 1 k.k. kary grzywny
w rozmiarze 200 stawek dziennych
po 20 zlotych kazda (z zaliczeniem
na jej poczet okresu rzeczywistego
pozbawienia oskarzonego wolnoéci
w postaci zatrzymania od dnia
11 maja 2022 roku, godz. 20:40
do dnia 13 maja 2022 roku,
godz. 14:53), ewentualnie kary
ograniczenia wolno$ci w rozmiarze
1 roku polegajgcej na wykonywaniu
nieodplatnej kontrolowanej pracy
na cele spoleczne w wymiarze 30
godzin w stosunku miesiecznym
(z zaliczeniem na jej poczet
okresu rzeczywistego pozbawienia
oskarzonego wolno$ci w postaci
zatrzymania od dnia 11 maja 2022
roku, godz. 20:40 do dnia 13 maja
2022 roku, godz. 14:53);

+ wymierzenie oskarzonemu za
czyn przypisany mu w punkcie
IV wyroku kary grzywny na
podstawie art. 37a § 1 kk.
w rozmiarze 200 stawek
dziennych po 20 zlotych
kazda w miejsce orzeczonej
dotychczas ~ wobec niego
kary 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ewentualnie poprzez
warunkowe zawieszenie
wykonania na okres proby
wynoszacy 2 lata kary 6




miesiecy pozbawienia wolno$ci
wymierzonej oskarzonemu w
punkcie IV wyroku,

« wymierzenie oskarzonemu kary
lacznej grzywny w rozmiarze
300 stawek dziennych po 20
zlotych kazda

« wymierzenie oskarzonemu
srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia pojazdow

mechanicznych objetych
kategoria ,B” na  okres
1 roku w miejsce

srodka karnego w postaci
zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéow mechanicznych na
okres 1 roku orzeczonego w
punkcie V wyroku.

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Cze$ciowa zasadno$¢ zarzutdéw
warunkowala czeSciowg zasadno$é
wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji




Przedmiot utrzymania w mocy

plerwszoinstancyjne rozstrzygniecie o winie
i karach wymierzonych oskarzonemu — poza
zmianami wskazanymi w pkt 5.2

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadnoé¢ wniesionej apelacji, co do uniewinnienia
oskarzonego od popelienia czynéw z punktu Ii III
aktu oskarzenia ii brak okolicznos$ci podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia
20 lipca 2023 roku zmieniony poprzez przyjecie
kwalifikacji prawnej z art. 11 § 2 kk co do
czynow z pkt I i I11 aktu oskarzeni, zmniejszenia
kary ograniczenia wolnosci i warunkowego
zawieszenia kary pozbawienia wolnosci w
zakresie czynu z art. 244 kk.

Zwiezle o powodach zmiany

CzeSciowa zasadno$¢ zarzutow spowodowala zmiane
orzeczenia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v, V.

Sad Okregowy na podstawie art. 634 kpk w zw. z
art. 636 § 1 kpk w zw. z art. 627 kpk i art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r.,
Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), obciazyl oskarzonego
kosztami sadowymi za II instancje (420 zl oplaty
od kar oraz 20 zl ryczaltu za doreczenia pism w
postepowaniu apelacyjnym). Sad Okregowy zasadzil
od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego
kwote 840 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez
niego kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym, ustalajac wysoko$c tych kosztow zgodnie
z § 11 ust. 2 pkt 4 w zw. z ust. 7 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 .
w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie (Dz. U. 2015,
poz. 1800).

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyroku Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | w Siedlcach z dnia 20

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

lipca 2023r. sygn. akt IT K
1621/22

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia




art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
$rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




