Sygn. akt II Ka 655/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 listopada 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniu 16 listopada 2023 r.

sprawy S. C.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 12 czerwca 2023 r. sygn. akt II K 69/23

utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 350 zlotych tytulem kosztow sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 655/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 12 czerwca 2023 roku w sprawie II K 69/23

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOELAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskoéow
Lp. Zarzut
majacego  wplyw  na  tre$c | # zasadny

orzeczenia naruszenia przepisow
postepowania, a mianowicie art. 7
i 410 k.p.k. poprzez nienalezyte
rozwazenie i uwzglednienie
okoliczno$ci faktycznych majacych
wplyw ocene stopnia
spotecznej  szkodliwo$ci  czynu
przypisanego  oskarzonemu @w
wyroku
warunkéw osobistych oskarzonego

na

oraz  wlaSciwosci i

(a  mianowicie incydentalnego
charakteru  zdarzenia  objetego
zarzutem aktu oskarzenia,
przyznania sie oskarzonego
do popelnienia zarzucanego
mu czynu i wyrazenia
szczerej skruchy, dotychczasowej
niekaralno$ci oskarzonego,

prowadzacego ustabilizowany tryb
zycia i prawidlowo funkcjonujacego
w spoleczenstwie, sumiennego i
rzetelnego pracownika (...) w L.
zatrudnionego od ponad 40 lat na
stanowisku kierowcy zawodowego,
co do  ktérego pracodawca
zadeklarowal mozliwo$¢ dalszego
pod
pozostawienia mu uprawnien do

zatrudnienia warunkiem

kierowania pojazdami kategorii

(..)) - co w konsekwencji

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




doprowadzilo do wydania wobec
oskarzonego wyroku skazujacego
i wymierzenia mu kary oraz
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
lat
stopien  winy
czynu
oraz postawa oskarzonego, jego
warunki osobiste
oraz dotychczasowy sposob zycia
przemawialy  za

mechanicznych na  okres
4, podczas gdy

i spolecznej szkodliwo$ci
wlasciwos$ci i

warunkowym
umorzeniem postepowania karnego
wobec oskarzonego, z jednoczesnym
okresu
lat i orzeczeniem
S§rodka karnego
zakazu prowadzenia
mechanicznych, dla
ktérych kierowania wymagane jest
prawo jazdy kategorii (...), na okres 1
roku oraz orzeczeniem wobec niego

ustaleniem
okres 3
wobec  niego
w postaci
pojazdow

préby na

$wiadczenia pienieznego w kwocie 5
000 zlotych,

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja obroncy jest bezzasadna i
nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Wskaza¢ nalezy, ze pomimo
tego, iz obronca oskarzonego
zarzuca  naruszenie  przepiséw

postepowania, a mianowicie art. 7
kpk i 410 kpk to z treSci zarzutu
wynika, ze w istocie kwestionuje
ustalenia faktyczne dokonane w
sprawie.

Wbrew twierdzeniom skarzacego
zawartym w Srodku
odwolawczym, analiza materialu
dowodowego
aktach sprawy oraz pisemnych
motywow zaskarzonego orzeczenia
wskazuje, ze Sad 1 instancji
prawidlowo ustalil stan faktyczny
sie  bledow,

zlozonym

zgromadzonego w

i nie dopuscil




o ktorych wspomina w swojej
apelacji obronca. W postepowaniu
pierwszoinstancyjnym  wlaSciwie
ustalono okolicznoéci majace wplyw
na stopien spolecznej szkodliwosci
czynu oraz stopien winy sprawcy
i poddano je nalezytej ocenie,
zasadnie przyjmujac, ze s3 one w
niniejszej sprawie znaczne.

Zgodnie z art. 66 § 1 Kkk
Sad moze warunkowo umorzyc
postepowanie karne, jezeli wina
i spoleczna szkodliwoé¢ czynu
nie s3 znaczne, okoliczno$ci jego
popehienia nie budza watpliwosci,
a postawa sprawcy niekaranego
za przestepstwo umyslne, jego
wlaSciwoSei 1 warunki osobiste
oraz dotychczasowy sposbb Zzycia
uzasadniajg = przypuszczenie, ze
pomimo umorzenia postepowania
bedzie  przestrzegal  porzadku
prawnego, w szczegdlnoéci nie
popelni przestepstwa. Instytucja
ta moze byé stosowania w
przypadku drobnych przestepstw,
w  ktorych zachowanie sprawcy,
cho¢ sprzeczne z prawem nie
wymaga surowej represji karnej.
Wszystkie przestanki warunkowego
umorzenia postepowania musza
ziéci¢ sie bezwzglednie w momencie
stosowania  tego  instrumentu
probacyjnego. Przekladajgc ten
przepis na realia niniejszej
sprawy nalezy przyja¢, ze Sad
Rejonowy stusznie uznal, iz brak
jest podstaw do zastosowania
dobrodziejstwa tej instytucji w
sytuacji do podsadnego S. C.. Sad
I instancji zasadnie wskazal, iz
stwierdzone u oskarzonego 1,23
mg/l alkoholu w wydychanym
powietrzu to odpowiednik ponad
2,00 promili alkoholu we krwi.
Oskarzony warto$¢ progowa stanu
nietrzezwosci okreS§long w art. 115 §
16 kk przekroczyl znacznie. Stopien
nietrzezwoSci  oskarzonego byl




wyjatkowo wysoki i z calg pewnoécia
spowodowal zaburzenie sprawno$ci
psychomotorycznej  oskarzonego.
Zachowanie oskarzonego wskazuje
zatem, ze nie tylko zlekcewazyl
podstawowa zasade ruchu
drogowego w postaci trzezZwosci, ale
nie zadbal réwniez o bezpieczenstwo
innych os6b. W §wietle powyzszego
nie sposob uznacé by stopien winy czy
tez spolecznej szkodliwoséci czynu
przypisanego oskarzonemu nie byly
znaczne. Wszystkie opisane powyzej
czynniki wskazuja na wysoki
poziom zawinienia oskarzonego
oraz znaczna wage naruszonych
przez niego obowiazkow. W tej
sprawie nic nie umniejszalo winy
oskarzonego. S. C. zdawal sobie
sprawe, ze spozywal alkohol,
a bedac zawodowym kierowca,
posiadajacym  uprawnienia  do
prowadzenia pojazdow kilkunastu
kategorii tym bardziej powinien
byl wiedzie¢, ze po spozyciu
alkoholu nie moze prowadzi¢
pojazdu. Biorac pod uwage wysokie
stezenie alkoholu w jego organizmie
w chwili zatrzymania go przez
funkcjonariuszy Policji, nie sposbb
tez przyjaé, jak sugeruje skarzacy, ze
S. C. spozywal alkohol poprzedniego
dnia i nie mial $wiadomosci
jego dzialania. Nie przekonal
Sadu Okregowego argument
obroncy dotyczacy dotychczasowej
postawy  zyciowej oskarzonego
ani to, ze oskarzony przyznal
sie do popelnienia zarzucanego
mu czynu i wyrazil szczera
skruche. Dotychczasowa postawa
oskarzonego, prowadzacego
ustabilizowany tryb  zycia i
prawidlowo funkcjonujacego w
spoleczenstwie, = sumiennego i
rzetelnego pracownika (...) w L.,
zatrudnionego od ponad 40 lat na
stanowisku kierowcy zawodowego
przy okoliczno$ciach obciazajacych
oskarzonego, to stanowczo za malo,




aby warunkowo umorzy¢ wobec
niego postepowanie karne. Nie
mozna tez przeceniaé przyznania
sie oskarzonego do popehienia
czynu i wyrazenia skruchy w
sytuacji, gdy zostal zatrzymany przez
funkcjonariuszy Policji na goracym
uczynku popelnienia przestepstwa.
Ponadto, Sad I instancji wszystkie
wskazane  wyzej okoliczno$ci
przemawiajgce na korzy$é sprawcy
uwzglednil w ramach zastosowanej
reakcji karnej, orzekajac wobec
oskarzonego kare najlagodniejszego
rodzaju, $rodek karny w dolnej
granicy ustawowego zagrozenia oraz
Swiadczenie pieniezne w minimalnej
wysokoSci.

Przy prawidlowym uznaniu, ze
wina i spoleczna szkodliwo$é czynu
oskarzonego w tej konkretnej
sprawie byly znaczne, zastosowanie
instytucji warunkowego umorzenia
postepowania pozostawalo
wykluczone, mimo  spelnienia
pozostalych  przeslanek, m.in.
braku uprzedniej karalnosci
za przestepstwo umy$lne oraz
wladciwosci osobistych i
dotychczasowego  trybu  zycia
sprawcy. Reasumujgc, w czesci
dotyczacej ustalen faktycznych co
do braku podstaw zakonczenia
postepowania poprzez jego
warunkowe  umorzenie = wobec
oskarzonego, zaskarzony wyrok byl
w pelni prawidlowy.

Wniosek

zmiane  zaskarzonego  wyroku
w calo$ci poprzez warunkowe
umorzenie postepowania karnego
wobec oskarzonego na okres
proby  wynoszacy 1 1ok, =z
jednoczesnym orzeczeniem wobec
oskarzonego na podstawie art.
67 & 3 Lkk. $rodka karnego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zakazu prowadzenia
pojazdéw  mechanicznych, dla
ktérych kierowania wymagane jest
prawo jazdy kategorii (...), na okres
1 roku (z zaliczeniem na poczet
zakazu okresu zatrzymania prawa
jazdy od dnia 30 grudnia 2019
roku) oraz $wiadczenia pienieznego

W postaci

w kwocie 5 000 zlotych na rzecz
Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Bezzasadno$é podniesionego
zarzutu warunkowala bezzasadnos$é

wniosku.

Lp. Zarzut
razacej niewspotmiernoéci | # zasadny
(surowo$ci) orzeczonego wobec
oskarzonego  ¢rodka  karnego | * CZeSclowo zasadny
w postaci zakazu prowadzenia

pojazdow mechanicznych - poprzez
objecie tym
wszelkich pojazdéw mechanicznych
oraz orzeczenie tego Srodka karnego
na okres 4 sytuacji
gdy okoliczno$ci popelienia przez
oskarzonego czynu przypisanego
mu w wyroku (to jest fakt, iz
do przejechania kierowanym przez
siebie samochodem osobowym
mial dystans jedynie 1 kilometra,

§rodkiem karnym

lat, w

zatrzymany zostal do kontroli
drogowej 100 metréw od miejsca
zamieszkania, za$ alkohol spozywal
poprzedniego dnia),
osobiste oskarzonego
oraz wzgledy prewencji ogolnej
i indywidualnej przemawialy za

orzeczeniem wobec oskarzonego

wladciwosci
1 warunki

srodka  karnego @ w  postaci
zakazu prowadzenia  pojazdow
mechanicznych, dla ktérych

# niezasadny




kierowania wymagane jest prawo
jazdy kategorii (...), na okres 3 lat.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut podniesiony przez obronce

oskarzonego wuzna¢ nalezy za
niezasadny. Zdaniem Sadu
odwolawczego, orzeczenie wobec
oskarzonego  Srodka  karnego

w postaci zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych
w wymiarze czterech lat w zadnym
razie nie mozna uznaé¢ za noszace
cechy razacej surowoSci, a tylko
tego rodzaju surowo$¢ moglaby
art. 438
pkt 4 kpk, wydanie orzeczenia

reformatoryjnego.

powodowaé, w mysl

Sad Rejonowy, orzekajac Srodek
karny,
wszelkie okolicznodci lagodzace i

wlasciwie zastosowal

obciazajace, a w szczeg6lnosci
uwzglednil  poziom  zawartosci
alkoholu w organizmie oskarzonego,
ktéry znacznie przekraczal norme
okre§lona w art. 115 § 16 kk. W
tej sytuacji orzeczenie czteroletniego
(przy minimalnie trzyletnim) zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw
by¢
uznane za razaco niewspoOlmierne.
Oskarzony
zachowaniem powazne zagrozenie
dla innych
uczestnikéw drogowego,
pomimo, iz jak wskazuje obronca,
do przejechania tylko 1
kilometr. Poruszal sie jednak

droga uczeszczang przez innych

mechanicznych, nie moze

stworzyl swoim
bezpieczenstwa
ruchu

mial

kierowcoéw, w porze, kiedy ruch
pojazdéw jest wzmozony. W ocenie
Sadu Okregowego zaproponowany
na lamach wywiedzionego $rodka
zaskarzenia trzyletni wymiar srodka
karnego nie jest adekwatny do rangi




popelnionego przez oskarzonego
czynu oraz nie spelni swoich celéw
zapobiegawczych w stosunku do
sprawcy. Oskarzony, jako zawodowy
kierowca z  czterdziestoletnim
do$wiadczeniem, decydujac sie na
kierowanie samochodem osobowym
po drodze publicznej w stanie
nietrzezwoSci, jak shusznie zauwazyl
Sad I instancji, nie daje gwarancji,
ze nie postgpi tak samo w
przypadku autobusu i nie stworzy
w ten sposéb zagrozenia dla
bezpieczenstwa przewozonych osob.
Z tych wzgledow nalezy uznaé,
ze w sprawie nie zaistnialy
zadne okolicznoéci uzasadniajace
ograniczenie zakresu zastosowanego
srodka karnego.

Whniosek

zmiane zaskarzonego wyroku w
czeSci dotyczacej Srodka karnego
(pkt 2 wyroku) poprzez orzeczenie
wobec oskarzonego $rodka karnego
w postaci zakazu prowadzenia
pojazdéw  mechanicznych, dla
ktérych kierowania wymagane jest
prawo jazdy Kkategorii (...), na
okres 3 lat w miejsce orzeczonego
dotychczas Srodka karnego w postaci
zakazu  prowadzenia  wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres
lat 4

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé podniesionego
zarzutu warunkowala bezzasadno$é
wniosku.




OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci




Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

IT.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk
w zw. z art. 627 kpk oraz art. 8 w zw. z art. 3 ust. 1
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (Dz. U.z 2023 . poz. 123 z pdzn. z.m) zasadzono
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 350
zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

PODPIS




