Sygn. akt II Ka 633/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 grudnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska (spr.)
Sedziowie: SO Agnieszka Karlowicz

SO Karol Tro¢
Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Artura Trebickiego

po rozpoznaniu w dniu 27 listopada 2023 r.

sprawy E. K. (1)

oskarzonego z art. 271 § 3 kk w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art. 8 §1 kks i in.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 1 czerwca 2023 r. sygn. akt II K 540/20

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe oskarzonego E. K. (1) przekazuje Sagdowi Rejonowemu w Garwolinie do ponownego
rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 633/23

Zalacznik dotacza sie w2
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sgdu Rejonowego w Garwolinie z dnia 1 czerwea 2023 r. w sprawie II K 540/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja oskarzonego

Oskarzony nie sformutowat
zarzutéow z art. 439 § 1 kpk i art.
438 pkt 1-4 kpk, jednakze z uwagi na
tres$c art. 427 § 11 2 kpk a contrario
nie mial takiego obowiazku.

Na potrzeby niniejszego
tabelarycznego uzasadnienia, Sad
Okregowy argumenty skarzacego
k. 769-770),
zaskarzony wyrok, przedstawi w

majace podwazyé

punktach, od myslnikow:

pod uwage jedynie
ustalen Urzedu Skarbowego w G.,
podczas gdy zlecone prace zostaly
wykonane przez podwykonawcow,
na co wskazuja protokoly budowy
oraz zeznania inwestorow,

- wziecie

- nie ma mowy o falszowaniu faktur
VAT, gdyz to jemu wystawiono
faktury VAT, a nie wystawiala je jego
firma,

- pominiecie przez Sad Rejonowy,
iz czyn z art. 271a § 1 kk zostal
wprowadzony do ustawy Kkarnej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




dopiero w wyniku nowelizacji w
2017 r., za$ czyny popelniono w
2013r., nalezalo zatem zastosowac
art. 4 kK,

- w procesie cywilnym nalozono na
oskarzonego zwrot podatku VAT,
co skutkowalo tym, ze zostaly
zabezpieczone jego nieruchomosci
przez Urzad Skarbowy.

Apelacja obroncy oskarzonego

1. naruszenie przepisOw prawa
materialnego majacych wplyw na
tre$é orzeczenia, tj. art. 271a § 1 kk
w zw. z art. 12 § 1 kk w zw. z art.
8 § 1 kks oraz art. 62 § 2 kks w zb.
z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 56 §
1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw.
z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 8™1
kks oraz art. 77 pkt. 1 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci
(4. Dz.U Z 2016r,, poz.
1047), przez skazanie ogblnikowe
i szablonowe, niewskazanie
koniecznych znamion przestepstw
co do ustalenia podstaw zawinienia,
brak wskazania konkretow
wyczerpujacych rzeczowo znamiona
przestepstw, a w szczegolnosci:

a. calkowitym pomieciu strony
podmiotowej w aspekcie wskazania
formy i rodzaju winy, ktbérej po
prostu nie ma,

b. braku wykazania wyczerpania
zachowaniem E. K. (1) znamion
czynu z art. 271a § 1 KK, czy tez art.
62 § 2 kks w zb. z art. 61 § 1 kks w zb.
z art. 56 § 1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks
wzw. z art. 7 § 1 kks w zw. z art. 8 §
1 kks oraz art. 77 pkt. 1 ustawy z dnia
29 wrze$nia 1994r. o rachunkowosci
(tj. Dz.U z 2016r., poz. 1047), z uwagi
na brak realizacji znamion czynu
falszu intelektualnego dokumentu
w postaci faktury, ze wzgledu
na brak mozliwoéci przypisania w




zachowaniu E. K. (1) winy umy$lnej
w zamiarze bezpos$rednim,

c. braku wykazania istnienia
zamiaru po stronie oskarzonego,
w tym ,w celu osiggniecia
korzyéci majatkowej dla siebie i
innych ustalonych osob, postuzyl
sie  fakturami zakupu, ktore
nie dokumentowaly faktycznych
czynnoSci w  kwocie  netto
1.444.500,00 zl, a okolicznoSci
podane w dokumentach mialy
znaczenie dla okre$lenia wysokoSci
nalezno$ci  publicznoprawnej w
postaci  podatku VAT  oraz
podatku dochodowego od o0séb
fizycznych poprzez posluzenie sie
fakturami VAT wystawionymi na
rzecz prowadzonej przez niego
dzialalnosci gospodarczej ED-BUD
E.K. ()

d. zbudowanie jedynie slownej
fabuly stanu faktycznego w
sposob dowolny i bez wskazania
przekonywajacych konkretéw co do
rzekomego dzialania oskarzonego
majacego rzekomo na celu
spostuzenia sie fakturami zakupu,
ktore nie dokumentowaly
faktycznych czynnoéci”

2. naruszenie przepisbw prawa
materialnego majacych wplyw na
tre§¢ orzeczenia, tj. art. 271a§
1 KK w zw. z art. 4 KK w
zw. z art. 2 § 2 KKS, poprzez
skazanie oskarzonego na podstawie
przepisu  nieobowigzujacego w
dacie popelnienia zarzucanego mu
czynu, albowiem czyn zarzucany
oskarzonemu zostal popeliony w
okresie od 1.01.2013 r. do dnia
31.12.2013 r., za$ przepis art. 271a
KK zostal wprowadzony ustawa
z dnia 26.01.2017 r. o zmianie
Kodeksu karnego oraz niektorych
ustaw (ogloszona w Dz. U. pod
poz. 244 w dniu 13.02.2017 T.)




wchodzacej w zycie dopiero dnia
1.03.2017 1., a wiec nie znajdujacej
podstaw do zastosowania w n/n
sprawie,

3. naruszenie przepisow prawa
materialnego majacych wplyw na
tre$¢ orzeczenia, ti. art. 62 2 kks w
zb. z art. 61 § 1 kks w zb. z art. 56
1 kks w zw. z art. 6 § 2 kks w zw.
zart. 78 1 kks w zw. z art. 8 $ 1
kks, poprzez skazanie oskarzonego
na podstawie przepisu art. 62 § 2
KKS w brzmieniu obowigzujacym w
dacie orzekania, przewidujacy kare
w wymiarze 720 stawek dziennych i
kare pozbawienia wolnoéci, podczas
gdy art. 62 § 2 KKS zostat zmieniony
ustawg z dnia 1.12.2016 r. 0 zmianie
ustawy o podatku od towaréow i
ustug oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. z 2016 1. poz. 2024 ), co
spowodowalo brak zastosowania art.
4 KK w zw. z art. 2§ 2 KKS tj. ustawy
wzgledniejszej dla oskarzonego,

4. naruszenie przepisbw prawa
procesowego majacych wplyw na
treS§¢ orzeczenia, tj. art. 6 KPK
w zw. z art. 7 KPK w zw. z
art 422 KPK w zw. z art. 423
KPK polegajace na zaniechaniu
doreczenia przez Sad odpisu wyroku
z dnia 1.06.2023 1., pomimo
wniosku obroncy oskarzonego z dnia
02.06.2023 r. o sporzadzenie i
doreczenie uzasadnienia wyroku z
dnia 1.06.2023 r. wraz z odpisem

wyroku.

5. naruszenie przepisbw prawa
procesowego majacych wplyw na
tre$é orzeczenia, tj. art. 2 § 1 pkt.
11ipkt2 art. 2 § 2, art, 5 § 11
art, 5 § 2 KPK w zw. z art. 7 KPK
wzw. z art. 9 § 1 KPK w zw. z
art. 193 KPK w zw. z art. 201 KPK
w zw. z art. 4 KPK, art. 366 § 1
KPK, art. 410, poprzez naruszenie
zasady domniemania niewinnosci,




w skutek nieuzasadnionego
zaniechania podjecia przez
Sad  stosownych  dzialan, a
nieuzasadnione, bezkrytyczne i
wybiorcze podejmowanie wnioskoéw
na podstawie analizy przypuszczen,
czy domnieman prezentowanych
przez organ prokuratorski
na podstawie powierzchownego
zebrania materialu dowodowego
przez  Urzad  Skarbowy, w
szczegblnosci poprzez przekroczenie
ram swobodnej oceny dowodow
i calkowicie pominiecie (takze w
zakresie pisemnego uzasadnienia
wyroku) istotnego, a rzutujacego na
wadliwo$¢ oskarzenia, BLEDU, w
postaci str. 27-28 uzasadnienia aktu
oskarzenia, co tez bylo przedmiotem
zwrbOcenia uwagi przez obrone,
iz calo$§¢ oskarzenia wzgledem
oskarzonego, jak i wadliwo$c
rozstrzygniecia, zasadza sie na cyt.
~w zwigzku z brakiem ustalen
zuzytych materialow (brak faktur
sprzedazy materialow, remanenty
poczatkowy i koficowy o zlD),
aby wustali¢ warto$¢ przychodu
jaki  Podatnik mogl osiagnaé
na podstawie wysokos$ci kosztu
materialbw budowlanych w kwocie
697512,13 zt zwrécono sie do
trzech podmiotéw prowadzacych
dzialalnosé gospodarcza o
podobnym charakterze o udzielenie
informacji jaka byla w 2013
r. procentowa warto$¢ zuzytych
materialow w  stosunku do
wartoSci ceny ushugi polegajacej na
wykonaniu elewacji z dociepleniem
styropianem na budynkach jedno i
wielorodzinnych”, pomimo BRAKU:

- istnienia w aktach sprawy
rzekomej opinii/ekspertyzy ,trzech
podmiotéw prowadzacych
dzialalno§é gospodarcza o
podobnym charakterze”




- braku mozliwoéci weryfikacji,
w tym mozliwoéci wezwania
ewentualnych podmiotéw na termin
rozprawy celem przestuchania,

- braku mozliwoéci ustalenia, czy
dane, blizej nieustalone ,podmioty”
posiadaly wiedze specjalistyczna
oraz do$wiadczenie, umozliwiajace
przyznanie im waloru ,bieglego” lub
»specjalisty” w mys§l art. 193 KPK,

- brak weryfikacji przez Sad
- milczenie w tym zakresie -
wartoéci rzekomej szkody, jak
i kwoty rzekomego faktycznego
niezaewidencjonowanego
przychodu za 2013 r., ktora
stanowila podstawe do wyliczenia
nalezno$ci publicznoprawnej,

- pozbawienie tym = samym
oskarzonego prawa do obrony
w zakresie mozliwo$ci zapoznania
sie, w tym zgloszenia wnioskow
dowodowych w n/n kwestii,

6. blad w ustaleniach
faktycznych, przyjetych za podstawe
zaskarzonego orzeczenia, ktory mial
wplyw na tre§¢ wyroku, ktéry to
blad wyraza sie w nieuzasadnionej
sprzecznodci poczynionych ustalen,
ktére nie koresponduja z treécia
zebranego materialu dowodowego
w sprawie, co mialo wplyw
na wadliwo$¢ rozstrzygniecia, w
szczegOlnosci poprzez interpretacje
materiatu dowodowego w
postaci nieusuwalnych watpliwosci
wylacznie na niekorzy$é
oskarzonego:

a. pominiecie, iz niejasno$¢ i
niepelno$¢ materialu dowodowego,
ktora legla u podstaw
wydania zaskarzonego wyroku,
pomija aspekt BRAKU obowigzku
istniejacego po stronie oskarzonego,
jako rzekomo poshluzenie sie
fakturami VAT wystawionymi na




rzecz prowadzonej przez niego
dzialalno$ci gospodarczej ED-BUD
E. K (@) z/s ul. (.), (.)-
(...) S. przez wskazane podmioty,
a wiec obowiazku profesjonalisty
sprawdzenia kontrahentéw
tzw. ..Biala lista podatnikéw VAT”,
albowiem obowigzek ten nie
obowigzywal oskarzonego w dacie
zarzucanego czynu, tj. w okresie
od 1.01.2013 r. do dnia 31.12.2013
r., gdyz obowiazek ten istnieje od
wrzeénia 2019 r.!, stad czynienie
zarzutu wzgledem oskarzonego w
tym zakresie jest nieuzasadnione,

b. pominiecie (nawet nie wskazania
go w treSci dowodéw m.in.
str. 17 uzasadnienia) dokumentu
urzedowego w  postaci Aktu
notarialnego z dnia 24.09.2019 .
Repertorium A 4620/2019 Protokot
ze ztozonych oSwiadczen, ktore nie
bylo przedmiotem kwestionowania
przez organ prokuratorski, moca
ktérego zostalo w pelni i w sposob
wiarygodny, nie zakwestionowany
innym dowodem wykazane, iz cyt.
sW 2013 r. B. Z. dzialajgc jako
przedsiebiorca pod firma (...) (...)
wykonywala jako podwykonawca
na rzecz przedsiebiorcy E. K. (1)
dzialajacego pod firma (...) (...
prace budowlano remontowe;...)”,
co przeczy ustaleniom Sadu w
zakresie  wiarygodnoéci  zeznan
Swiadka B. Z. pkt 1.2. str. 15
uzasadnienia, oraz pkt. 2.2, str.
20-28, uzasadnienia,

c. watpliwosei i rozbieznosci w
zakresie przyjetego za ustalony
stanu faktycznego, wynikajace z
wykluczenia waloru wiarygodno$ci
zeznan $wiadka B. Z. pkt 1.2.
str. 15 uzasadnienia, oraz pkt. 2.2,
str. 20-28, uzasadnienia, opierajac
sie wylacznie na zdyskwalifikowaniu
zeznan tego S$wiadka k. 216
v, podczas gdy jednocze$nie w




uzasadnieniu  wyroku str. 16
Sad wskazuje cyt. ,Zeznania
tych $wiadkow wykazaly nadto,
ze D. B., jak i B. Z. nie
zostali w toku postepowania
kontrolnego przestuchani bowiem
byli nieuchwytni”?

d. brak I'ZECZOWE] oraz
merytorycznej analizy przez
Sad sprawy, jak tez razace
bledne nie rozwazenie wszystkich
okoliczno$ci sprawy, a szczegblnie
tych, ktére przemawialy na
korzy$é oskarzonego $wiadczac
o niewinno$ci oskarzonego
oraz rozstrzygniecie nieusuwalnych
watpliwos$ci na niekorzy$é
oskarzonego (w  szczegblnosci
bledow i zaniedban organu
$cigania na etapie postepowania
przygotowawczego w  zakresie
zabezpieczenia istotnych dowodoéw
w  sprawie), w  szczegblnosci
braku prawidlowej analizy zeznan
Swiadkow:

« Swiadka M. K. (1) (k. 72v-73,
571v-572);

« Swiadka D. D. (k. 75-76),

« Swiadka P. S. (k. 94v-95v, k. 573),
« Swiadka Z. M. (k. 107v-108,573),
« Swiadka W. M. (k. 103-104, 572)
« Swiadka P. B. (k. 114, 603v-604),
« Swiadka L. B. (k. 377v, 604V);

« Swiadka J. R. (k. 388, 604v-605);
« Swiadka T. M. (k. 111, 650-651);

« Swiadka E. L. (k. 219v, 615);

« Swiadka P. L. (k. 224v, 651),

« Swiadka G. A. (k. 236v, 651 v);

« Swiadka M. G. (k. 243, 651 v-652)




wykazujacych wiarygodne FAKTY
przeczace podstawom oskarzenia, tj.

> posiadania przez oskarzonego
wystarczajacych, do realizacji prac
budowlanych, srodkéw trwalych, tj.
maszyn i urzadzen,

> posiadania odpowiedniej ilosci
pracownikéw (od 3 do 10),

> odpowiadajace zakresowi i
wielkoéci realizowanych inwestycji,
wynikajacych  z  przedlozonych
faktur,

co w sposob definitywny zaprzecza
rzekomej, zarzucanej oskarzonemu,
pozornoéci transakcji.

7. naruszenie przepisow
postepowania majaca wplyw na
tre§¢ wyroku, a mianowicie
obraze art. 424 § 2 KPK,
przez  sporzadzenie  wadliwego
uzasadnienia wyroku, ktore jedynie
odzwierciedla: niepelno$¢ podstawy
i poznania dowodowego sprawy,
nieuporzadkowanie materiatu
dowodowego, brak zwigzku
miedzy ustaleniami faktycznymi i
zebranymi dowodami, wadliwo$c¢
oceny oraz wartoSciowania i
zwiazkow  logicznych miedzy
wypowiedzianymi w uzasadnieniu
opiniami oraz blad w ocenie
dowodéw  wyrazajacy sie w
naruszeniu zasad prawidlowego
rozumowania i  do$wiadczenia
zyciowego, a ponadto przez brak
koniecznej analizy i warto$ciowania
dowodéw, ktéora nie wykazala
(z naruszeniem art. 424 § 1
pkt. 1 KPK), jakie fakty zostaly
udowodnione, a jakie nie zostaly
udowodnione oraz dlaczego nie
uznano dowodbéw przeciwnych, co
dyskwalifikuje ustawowy wymog
przekonywalnosci wyroku.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- apelacje oskarzonego i jego
obroncy okazaly sie o tyle zasadne,
ze w nastepstwie ich wywiedzenia
zaskarzony wyrok nie mogl sie
ostac. Jednocze$nie stwierdzone
uchybienia oraz wykazane w
srodkach odwolawczych, w
szczegOlno$ci w apelacji obroncy,
braki postepowania i ich rodzaj,
wymagaja  przeprowadzenia na
nowo przewodu sagdowego w catosci.
W konsekwencji wyrok nalezalo
uchyli¢c i sprawe przekaza¢ do
ponownego rozpoznania (art. 437 §
2 kpk).

- zarzut zawarty w pkt 2 apelacji
obroncy oskarzonego okazal sie
trafny. Sad I instancji w pkt
I zaskarzonego wyroku przypisal
oskarzonemu czyn z art. 271a § 1
kk — falsz intelektualny dokumentu
w postaci faktury. Podkresli¢
nalezy jednak, co slusznie zostalo
wyeksponowane zaréwno w apelacji
oskarzonego, jak i jego obroncy, ze
zostal on wprowadzony do Kodeksu
karnego ustawa z dnia 10 lutego
2017 r. 0 zmianie ustawy — Kodeks
karny oraz niektérych innych ustaw
(Dz. U. poz. 244). Jest to zatem
nowy przepis, nowe przestepstwo,
ktorego przed dniem 1 marca 2017
r. nie bylo. Skoro zatem zgodnie z
art. 1§ 1 kk odpowiedzialnoSci karnej
podlega ten tylko, kto popelnia czyn
zabroniony pod grozba kary przez
ustawe obowiazujaca w czasie jego
popelnienia, to przepis art. 271a kk
nie mogl mie¢ zastosowania wobec
oskarzonego, ktéremu zarzucono
popelnienie czynéw zabronionych
przed data 1 marca 2017 r., bo po
prostu nie istnial. W tym zakresie
mamy do czynienia z jednym




czynem, w zwiazku z przyjeta
konstrukcja prawna z art. 12 § 1 kk
— w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, rozciagnietym w czasie,
albowiem opis czynu obejmuje date
od 1 stycznia 2013 r. do 31 grudnia
2013 r. W my$l zasady lex criminalis
retro non agit, jezeli czyn nie
byt zabroniony pod grozba kary
przez ustawe obowiazujaca w czasie
jego popehienia, to pdzniejsze
wydanie ustawy karnej nie moze
obja¢ karalnoScia tego czynu i
jego sprawcy, tj. wczesniejszych
zachowan. Wynika to z treéci art. 1 §
1 kk. Podobnie na uznanie zasluguje
zarzut z pkt 3. Sad Rejonowy
dopuécil sie obrazy przepiséw prawa
karnego materialnego, polegajacej
na niezastosowaniu art. 2 § 2 kks,
w sytuacji gdy w czasie orzekania
obowiazywala nowa ustawa, inna niz
w dacie popehienia czynu z art.
62 § 2 kks, a ustawa obowigzujaca
poprzednio byla wzgledniejsza.
Przy kierunku apelacji, wniesionych
jedynie na korzy$¢ oskarzonego,
gdyby wylgcznie te bledy czynily
zaskarzony wyrok nieprawidlowym,
moglyby one zosta¢ usuniete na
etapie postepowania odwolawczego.
Natomiast z powodu szeregu
innych uchybien i koniecznoéci
przeprowadzenia na nowo przewodu
sadowego w calosci, wyrok podlega
uchyleniu. Na marginesie nalezy
zauwazy¢, ze Sad 1 instancji
dopuécil sie rowniez bledu w
zakresie  orzeczenia o karze
lacznej. W przypadku przyjecia,
ze przestepstwa z pkt I i II
aktu oskarzenia pozostaja w zbiegu
idealnym (art. 8 § 1 kks), zgodnie
z treScia tego przepisu - § 2,
w przypadku skazania, wykonaniu
podlega tylko najsurowsza z kar. W
zwigzku z tym nie ma podstaw do
orzeczenia kary lacznej. W sytuacji,
gdy Sad I instancji nieprawidlowo
polaczyl kary orzeczone za czyny




z pkt T i II aktu oskarzenia,
zupelnym nieporozumieniem jest
takze rozstrzygniecie zawarte w pkt
IX wyroku.

- wskaza¢ nalezy, iz zgodnie
z przepisem art. 8 § 1 kpk
w procedurze karnej obowigzuje
zasada tzw. samodzielnoéci
jurysdykcyjnej sadow. Zgodnie z
tym przepisem sad karny rozstrzyga
samodzielnie zagadnienia faktyczne
i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sadu lub
organu. Tak wiec w $wietle
powolanego przepisu nie moze
ulega¢ watpliwoSci, iz prowadzenie
okre§lonych  postepowan przez
organy skarbowe nie stanowi
bynajmniej warunku czynienia przez
Sad orzekajacy okre$lonych ustalen
faktycznych w danej sprawie,
skoro z mocy powolanego wyzej
przepisu Sad ten wyposazony jest
w atrybut samodzielnoéci, jezeli
chodzi o rozstrzyganie zagadnien
faktycznych. Dla porzadku jedynie
nalezy doda¢, ze norma wyrazona w
art. 8 § 1 kpk jest $ciéle zwigzana
z zasada swobodnej oceny dowoddow
i w istocie t3 zasade uzupekia.
Niedopuszczalne jest zatem
opieranie sie przy dokonywaniu
ustalen faktycznych na ustaleniach
innego organu procesowego, a wiec
niejako "przejmowanie" ustalen
tego organu, gdyz obowigzkiem
Sadu jest poczynienie wlasnych
ustalen jako jedynie dopuszczalnej
podstawy  rozstrzygniecia. = Sad
musi takze dokonaé¢ wlasnych
ocen przeprowadzonych  przez
siebie dowodbéw, a ich ocena
dokonana poprzednio przez inny
organ nie moze by¢ dla niego
wigzaca. Konieczno$¢ dokonania
wlasnych  ustalen  wynika =z
zasady bezpoéredniosci, obligujacej
Sad do korzystania z dowodéw
pierwotnych, a stanowiacej jedna




z gwarancji zasady prawdy
materialnej, obowiazku dazenia
do dokonania ustalen zgodnych
z rzeczywistoScia. To wlaénie
nakazy poshlugiwania sie dowodami
stanowigcymi tylko jedno ogniwo
posrednie miedzy organem
prowadzacym  postepowanie, a
ustalanym faktem oraz osobistego
zetkniecia sie z takim dowodem sa
uzasadnieniem zakazu korzystania
z "cudzych" wustalen (wyrok SN
z 1 wrze$nia 2010 r., IV KK
78/10, Biul. PK 2010/4/12; wyrok
Sadu Apelacyjnego w Lublinie z 23
grudnia 2009r., Il AKa 152/09, LEX

nr 564771).

- tymczasem jak wynika z
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
Sad Rejonowy oparl sie w zasadzie
na  ustaleniach  poczynionych
przez Urzad Skarbowy w G.
i protokole  dokumentujacym

kontrole podatkowa
przeprowadzona w firmie
oskarzonego. W trakcie
postepowania

pierwszoinstancyjnego  sadowego
wprawdzie przestuchano wiekszo§é
Swiadkow, o jakich wnioskowal
prokurator w akcie oskarzenia,
jednakze czynno$§¢ ta zostala
przeprowadzona w spos6b
fragmentaryczny, bez nalezytej
wnikliwo$ci, ktora powinien
wyznacza¢  przedmiot  sprawy.
Nie przesadzajac ostatecznego
rozstrzygniecia w kwestii zasadno$ci
stawianych oskarzonemu E. K. (2)
zarzutbw popelienia czynéw, o
jakich mowa w akcie oskarzenia,
stwierdzi¢ nalezy, ze dotychczasowe
postepowanie nie wyjasénito
wszelkich watpliwosci, jakie
wylaniaja sie ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego.
Przekonanie Sadu, tak o}
winie, jak i o niewinnosci
oskarzonego winno by¢ poprzedzone




przeprowadzeniem dokladnego
i wyczerpujacego postepowania
dowodowego, zgodnego z regulami
rzetelnego procesu wyznaczonymi
przez tre$c¢ art. 7 kpk. Tymczasem
w ocenie Sadu Okregowego, Sad
Rejonowy skazujac oskarzonego E.
K. (1) za zarzucane mu czyny, przy
tym skazujac za czyn, ktory w
dacie popelnienia nie podlegal karze,
nie uczynil zado$¢ tym wymogom.
W szczegolno$ci Sad 1 instancji
nie sprostal nalozonym na niego
obowigzkom w zakresie rzetelnego
przeprowadzenia wszelkich
dowodow niezbednych do
ustalenia okolicznoéci sprawy i
ich  wszechstronnej oceny we
wzajemnym powigzaniu, w efekcie
powielajac w zasadzie ustalenia
poczynione przez Urzad Skarbowy w
G., nie podejmujac w tym zakresie,
poza wspomnianym pobieznym
przestuchaniem $wiadkow, wlasnej
inicjatywy, dokonal ustalen
faktycznych, ktorych nie sposob
obecnie zaakceptowaé. Lektura
uzasadnienia zaskarzonego wyroku
jednoznacznie S$wiadczy o tym,
ze wyrok nie zostal oparty
na prawidlowej ocenie materiatu
dowodowego i caloksztalcie
ujawnionych w trakcie rozprawy
glownej okolicznoSci, a pamietac
przy tym nalezy, ze przekonanie
Sadu o  wiarygodnoSci  lub
niewiarygodnosci okreslonych
dowodéw 1 poczynione na ich
podstawie  ustalenia faktyczne,
pozostaja pod ochrona zasad
okre§lonych w art. 7 kpk tylko
wtedy, gdy zostaly prawidlowo
uargumentowane w uzasadnieniu
wyroku, czego nie  mozna
powiedzie¢ o pisemnych motywach
orzeczenia sporzadzonych \
niniejszej sprawie przez Sad I
instancji, choéby z tego wzgledu, ze
wykazuja przeciwienstwo wzgledem
przedstawionej przez Sad I




instancji oceny dowoddéw, a nadto
charakteryzuja sie niepelnoScia.
Ocena zeznan §wiadkow pozostaje w
sprzeczno$ci z ustalonym w sprawie
stanem faktycznym przedstawionym
na lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, z ktérego to
wynikaja nastepujace okolicznosci:
przeprowadzenie kontroli
podatkowej w firmie (...) w
zakresie rzetelnoSci deklarowanych
podstaw opodatkowania w podatku
dochodowym od os6b fizycznych
za rok 2013, stwierdzenie
nieprawidlowosSci za ten okres,
nabycie przez oskarzonego faktur
zakupu od firm PHU (...), ktére
nie dokumentowaly rzeczywistych
zdarzen gospodarczych,
wystawienie nierzetelnych faktur
VAT, nie odzwierciedlajacych
rzeczywistego przebiegu transakcji,
nierzetelne  prowadzenie przez
oskarzonego ksiag podatkowych,
narazenie Skarbu Panstwa na
uszczuplenie w podatku VAT
w lacznej kwocie 189 135,26
zZ. Swiadcza o tym chociaiby
ustalenia poczynione przez Urzad
Skarbowy w L., ktéory dokonal
kontroli w przedsiebiorstwie (...),
gdzie wykazano liczne sprzecznosci,
chociazby w zeznaniach S$wiadka
P. S, m.in. w zakresie liczby
0s6b pracujacych na budowie, nie
tak jak wskazywal w niniejszym
postepowaniu, ze zazwyczaj byly to
brygady skladajace sie z 4-5 osob,
podczas gdy w dniu 24 stycznia
2013 r. zapoznanie z przepisami
zasadami BHP na tej budowie
podpisalo 23 pracownikéw, a takze
w zakresie jego roli jaka pelnil
w przedsiebiorstwie oskarzonego, a
mianowicie, iz jedynie nadzorowal
prace. Przyklad ten ukazuje
wadliwo$¢ dokonanej przez Sad
Rejonowy oceny zgromadzonych
dowodow, ktéra wynika m.in. z
niedokladnego zapoznania sie z




materialem sprawy, a takze brakiem
analizy szczegolow kluczowych dla
rozstrzygniecia. Kontynuujac ten
watek, pomimo, iz wuznano za
wiarygodne relacje przedstawiane
przez Swiadkdbw Z. N.,, M. K
(2, D. D., W. M, T. M,
P. L. w zakresie w jakim
wskazywali, iz na przedstawionych
przez nich obiektach pracowala
wystarczajaca liczba pracownikow
oskarzonego do wykonania zlecen
z dochowaniem terminu, to jednak
pomimo braku ustalen w zakresie
wystawienia przez oskarzonego
po$wiadczajacych nieprawde faktur
VAT na rzecz  podmiotow
wskazanych w postawionych mu
zarzutach Sad Rejonowy skazal
oskarzonego za czyn z art. 62
kks oraz art. 271 a § 1 kk. Nie
wyjasnil, jakie wzgledy przemawialy
za tym, iz faktury te byly
nierzetelne, tzw. puste oraz co
$wiadczy o tym, ze w istocie E. K.
(2) w ramach prowadzonej przez
siebie dzialalno$ci gospodarczej nie
wykonal prac, ktéorych dotycza
omawiane faktury VAT. Sad I
instancji, pomimo, iz dociekal,
ilu pracownikéw pracowalo w
przedsiebiorstwie oskarzonego, nie
podjal  préoby ustalenia, jaki
byl faktyczny sklad osobowy
przy  poszczegélnych  pracach
budowlanych i ile o0séb bylo
faktycznie zatrudnionych w firmie
oskarzonego, w czasookresie, jaki
przyjeto w akcie oskarzenia. Nadto
nie ustalono kto faktycznie byl
pracodawca tych os6b i czy byl
to oskarzony. Ustalenie chociazby
czeSci nazwisk pracownikéw bylo
mozliwe w oparciu o zestawienia
sporzadzone przez wykonawcow,
do ktoérych nalezalo przeszkolenie
pracownikéw dopuszczonych na
plac budowy, np. przeszkolenie w
zakresie BHP. Nalezy zauwazy¢,
ze ustalenia w tym zakresie




nie wynikaja nawet z akt
kontroli i ustalen poczynionych
przez Urzad Skarbowy w G..
Nie zgromadzono dokumentacji
pracowniczej przedsiebiorstwa
prowadzonego przez oskarzonego,
takich jak akta osobowe
pracownikdw (o$wiadczenia lub
dokumenty zgromadzone w
zwiazku z ubieganiem sie o
zatrudnienie), dokumentacji w
sprawach zwigzanych ze stosunkiem
pracy (uméw o prace, badz w
przypadku ich braku, listy plac
za wspomniany okres), o§wiadczen
lub  dokumentéw  dotyczacych
danych osobowych, gromadzonych
w zwigzku z nawigzaniem stosunku
pracy, tj. zakresu czynnoSci
(zakres obowigzkéw), potwierdzen
zapoznania sie m.in. z regulaminem
pracy, otrzymaniem informacji
0 warunkach zatrudnienia,
dokumentow dotyczacych
powierzenia pracownikowi mienia
z  obowiazkiem zwrotu albo
do wyliczenia sie, dokumentéw
zwigzanych zZ podnoszeniem
przez  pracownika  kwalifikacji
zawodowych, potwierdzen
zapoznania sie przez pracownika
z tre$cia regulaminu pracy, z
przepisami BHP. Nie wykazano
rowniez jakimi sprzetami w
ramach prowadzonej przez siebie
dzialalnoSci dysponowal oskarzony,
a przeciez okoliczno§¢ ta mogla
zosta¢ ustalona w oparciu o
wykaz maszyn, urzadzen itp.
Nawet jezeli przyja¢ na podstawie
ustalen organéw podatkowych,
iz podwykonawcy faktycznie nie
wykonywali prac wynikajacych z
faktur VAT, to nie zwalnialo to
Sadu od konieczno$ci ustalenia
powyzej wskazanych okolicznoéci,
a wiec zgromadzenia dokumentacji
pracowniczej przedsiebiorstwa
oskarzonego, w tym w szczegdlnosci
zbadania mozliwo$ci wykonania




prac w jej ramach. Dziwi
brak =zainteresowania Sadu co
do deklaracji podatkowych, na
podstawie ktérych, mozna bylo
uzyskaé szerszy obraz dzialalnoSci
oskarzonego.

- zasadny okazal sie zarzut oparcia
sie przez Sad na zawartych
w  protokole  kontroli  przez
pracownikéw Urzedu Skarbowego
ustaleniach odnoszacych sie do
procentowej  wartosci  zuzytych
materialow w odniesieniu
do przychodu zwiagzanego =z
realizacja prac budowlanych -
wykonaniu elewacji z dociepleniem
styropianem na budynkach jedno
i wielorodzinnych w przypadku
podobnych inwestycji. Ustalenia
Urzedu Skarbowego, ktore Sad
Rejonowy przyjal jako wlasne, nie
wskazuja do jakich podmiotéw sie
zwrbcono i na jakiej podstawie
nieznane firmy poczynily ustalenia.
Dokumenty, w takiej formie,
na ktéore powoluje sie ww.
organ, a wiec bez oznaczen
kto w istocie odpowiada za ich
wystawienie i tre$¢, uniemozliwiaja
inicjatywe dowodowg, a tym samym
dokladne, rzetelne odtworzenie
stanu faktycznego w sprawie.
Rozwazenia w  tej  sytuacji
wymaga, czy material dowodowy
zgromadzony w  sprawie jest
kompletny i pozwala na czynienie
tego typu stanowczych ustalen.
Gdyby odpowiedZ byla twierdzaca,
czy nie jest wskazane dopuszczenie
w tym zakresie dowodu z opinii
bieglego z zakresu budownictwa,
ktory po przeanalizowaniu
dokumentacji  zgromadzonej w
sprawie wypowiedzialby sie, jaki
doch6d moéglt osiagnaé podatnik
W oparciu o poniesione przez
niego koszty materialow zuzytych
do realizacji zleconych prac.
Niewatpliwym jest, ze tego typu




ustalenie wymaga zasiegniecia przez
Sad a quo wiadomoéci specjalnych.

- w  zaskarzonym wyroku
poczyniono ustalenia faktyczne nie
majgce oparcia w zgromadzonych
dowodach, a takze nie poczyniono
ustalen, ktore pozwalalyby
na przypisanie oskarzonemu
popehienia przestepstw w ksztalcie
przyjetym w zaskarzonym wyroku.
Sad dal generalnie wiare wszystkim
dowodom  osobowym  (oprocz
wyjasnien oskarzonego i lakonicznej
relacji $wiadka B. Z), w
szczegblnosSci osobom pracujacym
na rzecz oskarzonego na budowie,
a nastepnie nie wnikajac w
ich tre$¢, ani nie uwzgledniajac
wymowy pozostalego materialu
dowodowego, uznat E. K. (1)
za winnego popelnienia wszystkich
czyndéw, za$§ swojego stanowiska
w tym zakresie rzetelnie nie
uzasadnil i nie wskazal podstaw,
ktére doprowadzily go do takiego
przekonania. Uzasadnienie zostalo
sporzadzone w sposOb niepelny,
wadliwy, powiela treSci zawarte w
akcie oskarzenia powodujac, ze nie
jest mozliwe skontrolowanie toku
rozumowania Sadu Rejonowego,
ktéory doprowadzil do skazania
oskarzonego za zarzucone mu
czyny. Material dowodowy na etapie
wyrokowania byl niewystarczajacy
do rozstrzygniecia sprawy, dowody
osobowe zostaly przeprowadzone
bez nalezytej wnikliwoéci, ktora
powinien wyznacza¢ przedmiot
sprawy. Wiekszoé¢ przestuchanych
przez Sad os6b bylo pracownikami
oskarzonego. Sad I instancji ustalil,
ze w 2013 r. E. K. (2) wykonywal
ustugi ogolnobudowlane, gléwnie
elewacje, natomiast nie podjal
proby uzyskania szerszego obrazu
dzialalnoSci oskarzonego, o czym
byla mowa wcze$niej. Zeznania
Swiadkbw w tym zakresie nie




byly szczegélowe i nie zostaly
zweryfikowane ~w  oparciu o
inne dowody (nie ujawniono
nawet $wiadkom protokoléw ich
przestuchania w  postepowaniu
podatkowym, mimo znaczgcych
roznic). W konsekwencji Sad 1
instancji dysponujac niepelnym
materialem  dowodowym,  nie
dazyl do wustalenia prawdziwych
okoliczno$ci faktycznych. Juz tylko
wobec tych uchybien zaskarzony
wyrok nalezalo uchyli¢ i przekazaé
sprawe do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w Garwolinie
celem przeprowadzenia na nowo
przewodu sadowego w calosci.
Wobec tego, w oparciu o mozliwo§é
jaka daje art. 436 kpk, Sad
odwolawczy nie odnosit sie do
pozostalych podniesionych przez
skarzacych zarzutow.

Whniosek

Wnioski  odwolawcze, zaréwno
oskarzonego, jak i jego obroncy byly
tozsame:

o zmiane wyroku w calosci
wobec oskarzonego E. K. (2)
poprzez uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czyndw,

ewentualnie

o uchylenie wobec oskarzonego E. K.
(2) zaskarzonego wyroku w caloéci
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

zasadno$¢ podniesionych zarzutéw
warunkowatla uwzglednienie
wnioskoéw alternatywnych.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

zaskarzonego
zostaly wskazane

Powody uchylenia
wyroku
wczesniejszej czeéci uzasadnienia, a
precyzujac w rubryce 3.1.

we

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Przy  ponownym  rozpoznaniu
sprawy Sad I instancji przeprowadzi
pelne postepowanie dowodowe,

poszerzajac  je w  zakresie

wskazanym przez Sad Odwolawczy,
gdy

z tym zastrzezeniem, ze




uzna to za niezbedne dla
odtworzenia rzeczywistego stanu
faktycznego, wykaze inicjatywe
dowodowa, gdyby np. taka potrzeba
pojawila sie w zwiazku z
nowymi dowodami, jednocze$nie
majgc na wzgledzie argumenty
przedstawione w Srodkach
odwolawczych. W  szczegdlnosci
Sad nie moze poprzestaé na
ustaleniach  poczynionych przez
Urzad Skarbowy w G., pamietajac
o tym, ze sad karny rozstrzyga
samodzielnie zagadnienia faktyczne
i prawne oraz nie jest zwigzany
rozstrzygnieciem innego sadu lub
organu. Przy wyborze dowodéw Sad
musi mie¢ na wzgledzie przedmiot
tego postepowania. O ile oskarzony
nie skorzysta z prawa odmowy do
skladania wyjaénien, przestucha go,
a takze inne osoby, ktorych zeznania
uzna za niezbedne dla ustalenia
okoliczno$ci koniecznych do
wyjasnienia przedmiotowej sprawy,
w szczegblnoSci celem ustalenia
szerszego  obrazu  dzialalno$ci
prowadzonej przez oskarzonego.
W tym celu uzyska dokumentacje
pracownicza, wykaz maszyn,
urzadzen i innych przedmiotow
uzywanych na terenie budow,
a nadto ustali mozliwo§é
wykonania przez oskarzonego prac
budowlanych, ktéorych dotycza
kwestionowane  faktury = VAT.
WeZmie pod uwage cale akta
kontrolne, w tym ustalenia
przedstawione w protokole kontroli
podatkowej KP — 1/411-179/15/1
przeprowadzonej w firmie
(..) — w zakresie w jakim
odnosza sie do niniejszej sprawy.
Dolaczy takze wydane w sprawie
oskarzonego decyzje podatkowe.
Co do wustalenia procentowej
warto$ci  zuzytych  materialow
w  odniesieniu do przychodu
zwigzanego z realizacja prac
budowlanych — wykonaniu elewacji




z dociepleniem styropianem na
budynkach jedno i wielorodzinnych
w przypadku podobnych inwestycji,
rozwazy  powolanie  bieglego.
Po przeprowadzeniu dowodow
w  spos6b  bezposredni  lub
posredni Sad oceni je
we wzajemnym powiazaniu,
uwzgledni wszystkie okolicznoSci
przemawiajgce zaré6wno na korzy$c
oskarzonego, jak i na jego
niekorzy$¢. Sad meriti decydujac sie
na dokonywanie wlasnych, a nie
przejetych od organu podatkowego,
ustalen faktycznych powinien mieé
na wzgledzie tre$¢ wszystkich
dowodbéw zgromadzonych w toku
procesu i rozwazy¢ znaczenie
istotnych okolicznoéci, ktére =z
nich wynikaja. Konfrontujac ze
soba fragmenty poszczegblnych
dowodéw bedzie mozna - w
sposéb bardziej pelny niz dotychczas
— odtworzy¢ rzeczywisty przebieg
wydarzen 1 dokona¢ prawnej
oceny okolicznosci przedmiotowych
czynéw. Powinnoécia Sadu bedzie
rowniez wlaéciwe uzasadnienie
poczynionych przez siebie
ustalen faktycznych, a takze
przyjetego pogladu  prawnego,
z poszanowaniem wymogow
okreslonych w art. 424 kpk.

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




7 uwagi na kasatoryjny charakter wydanego wyroku
Sad Okregowy nie orzekl o kosztach sadowych za
postepowanie odwolawcze.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | obronica

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy

apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy

# co do kary

# co do $Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




