Sygn. akt II Ka 459/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 wrze$nia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sagdowy Paulina Jarczak

przy udziale prokuratora Jarosltawa Kowalczyka

po rozpoznaniu w dniu 29 wrze$nia 2023 .

sprawy P. T.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 21 marca 2023 r. sygn. akt II K 112/22

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 645 zlotych tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 459/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 21 marca 2023 r. w sprawie I K 112/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




# art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

przepisow
postepowania, a mianowicie:

1. zarzut  obrazy

« art. 7 kpk poprzez:

- dokonanie dowolnej, a
nie swobodnej oceny wyjasnien
oskarzonego polegajacej na
bezpodstawnym uznaniu, Ze

wyjasnienia P. T. sa wyrazem linii
obrony obranej w celu uwolnienia
sie od odpowiedzialnoéci karnej za
popelnione przestepstwo, podczas
gdy prawidlowa analiza i ocena
tego dowodu powinna prowadzic¢
do wyjasnienia
te sa stanowcze, konsekwentne
i zadnych
sprzecznoSci

wniosku, iz
i nie zawieraja
wewnetrznych oraz
znajduja oparcie w zgromadzonym
w toku postepowania materiale

dowodowym;

- dokonanie dowolnej, a nie
swobodnej oceny zeznan S$wiadka
w osobie A. S. polegajacej
na bezpodstawnym uznaniu, ze
zeznania te sg logiczne, spojne,
podczas
gdy prawidlowa analiza i ocena

szczegblowe 1 szczere,

tego dowodu powinna prowadzié
do wniosku, iz pozostaja one w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




istotnej sprzeczno$ci z zeznaniami
$wiadka D. M., nadto ich analiza
w zestawieniu z depozycjami w/
w $wiadka prowadzi do wniosku,
iz A. S. w czeSci swoich
zeznan  opisujacych zachowanie
oskarzonego znaczaco ubarwil
zachowania P. T. majace wskazywa¢é
na znajdowanie sie przez niego
w stanie glebokiego upojenia
alkoholowego;

» art. 410 kpk poprzez:

- pominiecie przy dokonywaniu
ustalen  faktycznych  istotnych
okolicznosci wynikajacych zZ
uznanych za wiarygodne zeznan
D. M. i tym samym oparcie
ustalen faktycznych jedynie na
czeSci  materialu  dowodowego
zgromadzonego w sprawie poprzez
pominiecie faktu, iz wymieniony
w toku skladania zeznan przed
Sadem, w sposéb dalece odmienny
opisal przebieg zdarzenia, ktore
leglo u podstaw aktu oskarzenia,
w  szczegOlnoSci w  zakresie
sposobu jazdy 1 zachowania
samego oskarzonego, jak rowniez
okoliczno$ci, w ktorych mogt on
spozy¢ alkohol po zatrzymaniu
pojazdu na terenie kompleksu
leénego;

« art. 627 kpk poprzez
obciazenie oskarzonego kosztami
postepowania w  caloci w
kwocie 7.509,13 zl, podczas
gdy chocby takie okoliczno$ci
jak  bezcelowe przechowywanie
pojazdu oskarzonego na parkingu
strzezonym na dlugo po wydaniu
opinii bieglego nie powinno obciazac
P.T.

2. zarzut bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
wyroku, ktorego dopuscil sie Sad
meriti w konsekwencji obrazy
w/w  przepisbw  postepowania,




polegajacy na  bezpodstawnym
przyjeciu, iz P. T. popemil czyn

zarzucany mu a/o, w sytuacji
gdy brak bylo wystarczajacych
i jednoznacznych dowodoéw
$wiadczacych 0 sprawstwie

oskarzonego, co w konsekwencji
doprowadzilo do bezpodstawnego
uznania, iz dopuscil sie on czynu z
art. 178a § 1 kk

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo

niezasadny

- po dokonaniu analizy akt
w ramach kontroli instancyjnej
Sad Okregowy uznal, ze
ocena materialu  dowodowego

zgromadzonego w sprawie, w tym
kwestionowana w petitum ocena
depozycji  oskarzonego, zostala
przeprowadzona wlaSciwie, zgodnie
z dyrektywami okre§lonymi w
art. 7 kpk. W  pisemnym
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku
ktérym  dowodom,
czeSciom, nadano

a ktérym
odméwiono  oraz

wskazano,
badz
walor wiarygodnoSci,
tej  cechy
podano przekonywujace powody,
przemawiajace za takim, a nie
odmiennym uksztaltowaniem oceny
dowodow.

im

- Sad Rejonowy slusznie uznal
wyjasnienia oskarzonego P. T. za
wiarygodne jedynie w zakresie
w jakim wynikalo z nich, ze
byt w miejscu zdarzenia, kierowal
pojazdem i chodzil po lesie po
zatrzymaniu pojazdu. Wyjasnienia
oskarzonego w pozostalym zakresie
pozostaja w sprzeczno$ci z innymi
wiarygodnymi dowodami,
szczego6lnosci zeznaniami Swiadkow.
Nalezy w tym miejscu przypomnie¢,
ze sad moze obdarzy¢ przymiotem
wiarygodnoéci depozycje osobowe

a w




w  czeSci, badz w  calodci
(postanowienie SN z 26.03.2021 .,
II KK 94/21, LEX nr 3232190).
Sad nie jest zobowiazany do
dawania wiary takim dowodom w
calodci, a ocena ta zawsze musi
zosta¢ dokonywana w zestawieniu
z pozostalym materialem sprawy.
7Z samego za$§ niezadowolenia
obroncy oskarzonego co do
wynikdw tej oceny nie mozna
upatrywaé jej nietrafnoSci. Decyzja
Sadu Rejonowego o niedaniu
wiary wyja$nieniom oskarzonego w
zakresie wskazanym w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na k. 293-294,
byla zasadna, wobec sprzecznoéci z
materialem dowodowym, ktéremu
Sad I instancji dal wiare.
Sad Okregowy w pelni aprobuje
poczynione na lamach pisemnych
motywoéw  zaskarzonego wyroku
rozwazania.

- w ocenie Sadu Okregowego,
Sad Rejonowy trafnie obdarzyl
zeznania Swiadka A. S. walorem
wiarygodno$ci. Zaprezentowana na
lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia ocena
zeznan $wiadka nie budzi zastrzezen
Sadu Okregowego, ktory w calosci
ja aprobuje. Sam fakt, ze oceniono
te dowody w aspekcie ich
wiarygodno$ci nie w taki sposob
jak zyczylby sobie tego obronca
oskarzonego nie jest tozsamy ze
stwierdzeniem, ze w procesie ich
weryfikacji doszlo do naruszenia
reguly plynacej z treSci art. 7
kpk. Wskaza¢ nalezy, ze ustawa
procesowa nie daje podstaw do
preferowania lub dyskwalifikowania
dowodow wedtug kryterium, czy jest
on korzystny, czy tez obciazajacy
dla oskarzonego. Warto§¢ dowodu
nie jest ustalana z punktu widzenia
interesow stron, lecz wylacznie
na podstawie treSci dowodu -
tak w aspekcie jego wewnetrznej




spojnosci, jak i w konfrontacji z
trescig innych dowodéw. Zaden
bowiem dow6d nie moze byé
oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych (wyrok SA w
Warszawie z 11.03.2015 r., II AKa
47/15, LEX nr 1658992).

- Sad Rejonowy odnibst sie
do depozycji A. S. w sposob
szczegOlowy, analizujac je doglebnie
i slusznie konkludujac, iz brak jest
jakichkolwiek podstaw do przyjecia,
aby  bezpodstawnie = pomawial
oskarzonego. Sad I instancji zwrocil
uwage na to, iz po konfrontacji
Swiadkow A. S. i D. M. co do
kwestii przekraczania osi jezdni
przez  oskarzonego $wiadkowie
podtrzymali swoje zeznania. D.
M. podczas konfrontacji podal, ze
pamieta, ze oskarzony najechal na
pas, ale nie pamieta, zeby najechal
na przeciwlegly pas. Zaznaczyc
nalezy, ze to A. S. byl kierujacym,
on jako kierujgcy ciagle obserwowal
droge, on mial takze lepsza
widocznos$é lewego pasa ruchu. To,
ze D. M. nie podal, ze oskarzony
przekroczyl o$ jezdni nie wyklucza
powyzszego i w zaden sposbéb
nie dyskwalifikuje w tym zakresie
zeznan A. S.. Dokladna analiza
akt sprawy prowadzi do wniosku,
iz Sad Rejonowy shlusznie uznal
w caloSci za wiarygodne zeznania
Swiadka A. S.. Sa one sp6jne co
do zasadniczych faktéw, nie mozna
w nich dostrzec wewnetrznych
sprzeczno$ci, nadto znajduja
odzwierciedlenie w pozostalym,
uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym. Tak dokonana ocena
jest przekonujaca i zgodna z
zasadami okres§lony w art. 7 kpk,
za$ apelujacy obronca nie zdolal
wykazaé, aby byla ona sprzeczna
z zasadami logiki, doéwiadczenia
zyciowego badz tez byla dowolna.




- wbrew zarzutowi naruszenia
art. 410 kpk Sad Rejonowy
opart ustalenia faktyczne niniejszej
sprawy o caloksztalt okoliczno$ci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, dokonujac ich analizy

zgodnie ze wskazaniami
doswiadczenia zyciowego i
logicznego rozumowania.

Naruszenie art. 410 kpk nastepuje
poprzez  oparcie wyroku na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku rozprawy glownej badz
tez  przez  pominiecie  przy
wyrokowaniu ujawnionych w toku
rozprawy glownej okolicznoSci tak
korzystnych, jak i niekorzystnych
dla oskarzonego. Natomiast nie
stanowi naruszenia przepisu art.
410 kpk dokonanie takiej czy innej
oceny dowodu przeprowadzonego
lub wujawnionego na rozprawie.
Dodatkowo nalezalo wuznaé, ze
Sad Rejonowy przy wyrokowaniu
czynit zado§¢ wskazanym w art.
7 kpk zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom
wiedzy i do$§wiadczenia Zyciowego,
a dokonanym ustaleniom i ocenom
w zadnym wypadku nie mozna
zarzuci¢ dowolnosci.

- odnoszac sie do naruszenia
przepisu art. 627 kpk wskazaé
nalezy, iz w przepisie tym
znajduje sie zasada ponoszenia
kosztow sadowych przez skazanego
w sprawach Z oskarzenia
publicznego. Aby moglo dojs¢ do
jej przelamania konieczne jest
wystapienia przeslanek zwolnienia
od kosztow sadowych, przewidzianej
w art. 624 § 1 kpk Ta
instytucja prawa procesowego ma
fakultatywny charakter. Przepis art.
624 § 1 kpk wymaga wykazania przez
strone ubiegajacg sie o zwolnienie od
kosztow sadowych tych przeslanek,
ktore w treSci wskazanego przepisu,




jako  konieczne  ustawodawca
przewidzial. Sytuacja taka w
realiach niniejszej sprawy nie
nastgpita.  Sytuacja  finansowa
oskarzonego jest dobra, oskarzony
jest emerytowanym policjantem,
otrzymuje dochody wysoko$ci 4000
zlotych miesiecznie. Brak jest
zatem podstaw do uznania, iz
Sad I instancji winien byl
zastosowac zwolnienie oskarzonego
od ponoszenia kosztow sadowych,
chociazby w czeéci jak twierdzi autor
apelacji.

- niezasadny okazal sie rowniez
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, ktéry ma charakter
wtérny wobec zarzutu prawa
procesowego. Tym samym
niezasadno$§¢ zarzutu zwigzanych
z ocena zgromadzonego @ w
sprawie materialu dowodowego
implikuje niezasadno$§¢ zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad Okregowy w  Siedlcach
dokonujac kontroli instancyjnej
uznal, iz ustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad I instancji sa pozbawione
jakiegokolwiek  bledu, trafne,
prawidlowe oraz majace pelne oraz
logiczne oparcie w wiarygodnym
materiale dowodowym, a zatem nie
moga by¢ uznane za bledne.

Wniosek

wniosek o zmiane zaskarzonego
wyroku i uniewinnienie oskarzonego
P.T.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.




bezzasadnosé podniesionych
zarzutow warunkowala
bezzasadno$é wniosku
Lp. Zarzut
razacej niewspOlmiernoéci kary | # zasadny

wymierzonej P. T. polegajacej na
orzeczeniu w stosunku do niego
§rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 4 lat
w  sytuacji, gdy
w toku postepowania material
dowodowy,
kary, jak réwniez te w zakresie
prewencji ogoélnej i szczegdlnej, a
takze sytuacja osobista oskarzonego
uzasadnialy, przy
winnym sprawstwa

zgromadzony

cele zapobiegawcze

uznaniu  go
zarzucanego
mu czynu, orzeczenie wobec P.
T. $rodka karnego w postaci
wszelkich
pojazdow mechanicznych na okres
3 lat, z wylaczeniem kategorii T
oraz pojazdéw mechanicznych o
pojemnosci do 50cm3, jak rowniez
elektrycznych o mocy pozwalajacych
osiggna¢ taka predkosé.

zakazu  prowadzenia

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut  podniesiony  przez
obronce oskarzonego uznac nalezy

za niezasadny. Zdaniem Sadu

odwolawczego, orzeczenie wobec
oskarzonego  $rodka  karnego
w postaci zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych
w wymiarze czterech lat w zadnym
razie nie mozna uznaé¢ za noszace
cechy razacej surowosci, a tylko
tego rodzaju surowo$¢ moglaby
art. 438

powodowaé, w mysl




pkt 4 kpk, wydanie orzeczenia
reformatoryjnego.

- wskaza¢ nalezy, ze skarzacy
zarzucil razaca niewspdlmiernoéc
orzeczonego wobec oskarzonego
Srodka  karnego w  postaci
czteroletniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych,
jednakze tak uksztaltowane
rozstrzygniecie spotkalo sie
zZ pelna aprobata Sadu
Odwolawczego. Zauwazy¢ nalezy,
ze razaca niewspOlmiernos§é kary
wystepuje  wtedy, gdy kara
(Srodek karny) orzeczona nie
uwzglednia w nalezyty sposbéb
stopnia  spolecznej szkodliwo$ci
przypisanego czynu oraz nie
realizuje wystarczajaco celow kary,
ze szczegblnym uwzglednieniem
celow zapobiegawczych i
wychowawczych. Pojecie
niewspolmiernoS$ci razacej oznacza
znaczng, wyrazng i oczywista, a
wiec niedajaca sie zaakceptowaé
dysproporcje miedzy kara
wymierzona a karg sprawiedliwg
(zastuzong). Przeslanka razacej
niewspolmiernosci kary  jest
spelniona tylko wtedy, gdy na
podstawie ustalonych okolicznoSci
sprawy, ktére powinny miec
decydujace znaczenie dla wymiaru
kary, mozna przyjac, ze wystepuje
wyrazna robznica miedzy kara
wymierzona a  karg, ktora
powinna zostaé wymierzona w
wyniku prawidlowego zastosowania
dyrektyw wymiaru kary oraz zasad
uksztaltowanych przez orzecznictwo
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego we
Wroclawiu z dnia 19 grudnia 2022r.,
II AKa 306/22).

- W niniejszym postepowaniu
Sad Rejonowy zastosowat sie do
dyrektyw wymiaru kary =z art.
53 Kkk, orzekajac $érodek karny
adekwatnie do okolicznos$ci sprawy.




Sad I instancji wlaéciwie zastosowal
wszelkie okolicznoéci lagodzace i
obcigzajace, a w szczegblnoSci
poziom nietrzezwosci oskarzonego,
ktoéry znaczenie przekraczal norme
okreSlong w art. 115 § 16 kk, co
skutkowalo orzeczeniem zaledwie
czteroletniego (przy minimalnie
trzyletnim) zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych,
ktéry nie moze by¢ uznany za
razaco niewspdlmierny. W ocenie
Sadu Okregowego zaproponowany
na lamach wywiedzionego $rodka
zaskarzenia trzyletni wymiar srodka
karnego nie jest adekwatny do rangi
popelionego przez oskarzonego
czynu oraz nie spelni swoich celow
zapobiegawczych i wychowawczych
w stosunku do niego.

- Z tych samych wzgledow nalezy
uzna¢, ze w sprawie nie istnialy
zadne okoliczno$ci uzasadniajace
ograniczenie zakresu zastosowanego
§rodka karnego

Wniosek

o zmiane wyroku w czesci
dotyczacej orzeczenia o Kkarze
poprzez orzeczenie wobec P.
T. érodka karnego w postaci
zakazu  prowadzenia  wszelkich
pojazdéow mechanicznych na okres
3 lat, z wylaczeniem kategorii T
oraz pojazdow mechanicznych o
pojemnosSci do 50cm3, jak rowniez
elektrycznych o mocy pozwalajacych
osiggnact taka predkosé

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




bezzasadnosé

wniosku

zarzutu warunkowala bezzasadnos$é

podniesionego

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

caly wyrok

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

IIL. - apelacja obroncy okazala sie w caloSci bezzasadna,

zatem zgodnie z art. 636 § 1 kpk oskarzony w calo$ci
ponosi koszty sadowe za postepowanie odwolawcze,

- zasadzono na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonego
wydatki postepowania odwolawczego (20 zl) oraz oplate
(art. 8 ustawy o oplatach w sprawach karnych: 625
z1), gdyz wobec oskarzonego nie zachodza podstawy do
zwolnienia go od zaplaty kosztow sadowych w calo$ci

PODPIS




