Sygn. akt II Ka 283/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Karol Tro¢

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Aleksandry Platek-Oleszek

po rozpoznaniu w dniu 21 lipca 2023 r.

sprawy K. P.

oskarzonego z art. 284 § 1 Kk, art. 286 § 1 kk w zb. z art. 230 a § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 30 grudnia 2022 r. sygn. akt I K 236/19

I. utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Pafistwa 200 zt kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 283/23

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 30 grudnia 2022 roku w sprawie 11 K 236/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony

Fakt oraz czyn, | Dowod
do ktérego fakt

sie odnosi

Numer karty

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody
podstawa ustalenia faktow

bedqgce

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow
(dowody, ktore saqd uz
za niewiarygodne
niemajqce  znaczenia
ustalenia faktow)

Dowody
przy

nat

oraz

dla

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu




3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

1. majaca wplyw na tre$c
orzeczenia obraze prawa karnego
procesowego, a mianowicie art. 4,
art. 7 oraz 410 kpk polegajaca
na dowolnej, jednostronnej oraz
tendencyjnej ocenie zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
przejawiajacej sie w:

a) odmoéwieniu wiary wyja$nieniom
oskarzonego K. P., w ktorych
konsekwentnie nie przyznawal sie
on do popehienia zarzuconych
czynéw, a takze nieuwzglednienia
podnoszonych
okoliczno$ci

przez niego
dotyczacych  jego
kontaktéw z D. D., w sytuacji
gdy stanowisko to potwierdzaja
rowniez inne zgromadzone dowody
korzystne dla oskarzonego,

b) wadliwej ocenie zeznan
D. D. przejawiajacej sie
w nieuwzglednieniu okolicznoS$ci
wykluczajacych nadanie im waloru
wiarygodno$ci,
to, ze depozycje pokrzywdzonego
sa niemiarodajne i niespojne,
ukierunkowane na
zdyskredytowanie oskarzonego, a

wskazujacych na

nadto w znaczacej czeSci zostaly
podwazone  zgromadzonym = w
sprawie materialem dowodowym,
tym w  szczeg6lnoSci
dokumentacja zlozonag do akt
sprawy wraz z wnioskiem z
dnia 7 maja 2021 r., a takze
dokumentami z akt postepowan
cywilnych prowadzonych przez D. D.

przeciwko S. P. i A. B., w ktoérych

a w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pokrzywdzony wprost przyznawal,
ze transakcja z S. P. dotyczyla
faktycznie zawartej przez niego
umowy pozyczki, za§ transakcja z
A. B. byla wykonana w zwiazku z
zamiarem zakupu udzialow w spolce
z ograniczona odpowiedzialno$cia,

c) uznaniu za wiarygodne,
przemawiajacych na niekorzy$¢
oskarzonego zeznan E. S,
a takze oparcie na nich
wydanego  rozstrzygniecia, w
sytuacji gdy  postawa  tego
$wiadka, prezentowane wcze$niej
zachowania, a nadto  tres¢
oraz sposob skladanych zeznan
wskazujg na wyjatkowo negatywne
emocjonalne nastawienie wzgledem
oskarzonego, co powinno sklaniac¢
do zachowania szczegoblnej
ostrozno$ci przy ocenie
wiarygodno$ci tej relacji,

d) niewlasciwej ocenie zeznan
$wiadka E. D. (1), kt6re jawig sie jako
niekonsekwentne oraz niespojne
z depozycjami skladanymi przez
samego pokrzywdzonego oraz E.
S., a jednocze$nie nie koreluja
ze zgromadzonym W  sprawie
materialem dowodowym,

e) nieuwzglednieniu okolicznoéci
ujawnionych w toku postepowan
cywilnych prowadzonych z
inicjatywy D. D., a dotyczacych
transakcji na rzecz S. P. i A. B.,
w ktérych pokrzywdzony de facto
przyznal, ze kwoty przelane na rzecz
tych os6b nie stanowily przedmiotu
przywlaszczenia dokonanego przez
oskarzonego,

2. bledu w  ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe
zaskarzonego wyroku i majaca
wplyw na jego tre$¢, polegajacy
na niezasadnym uznaniu, ze K.
P. dzialajac umyS$lnie dopuscil
sie  obu  przypisanych mu




czynbw, a mianowicie wystepku
wyczerpujacego zmaniona art. 284
§ 1 Kkk, jak tez wystepku
wyczerpujacego znamiona 286 § 1 kk
wzbiegu z art. 230a § 2 kk w zwiazku
z art. 11 § 2 kk, w sytuacji faktycznego
braku miarodajnych  dowodoéw
pozwalajacych na kategoryczne
i pewne stwierdzenie co do

pOWYyZszego.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola instancyjna zaskarzonego
wyroku wykazala, zeby
postepowanie dowodowe zostalo
przeprowadzone wadliwie, na co

nie

wskazywal obronca oskarzonego.
Wprost przeciwnie, Sad I instancji
nie dopuscil sie obrazy zadnego z
przedstawionych przez skarzacego
na lamach $érodka odwolawczego
przepisow proceduralnych. Ponadto
wskazaé
oskarzonego nie stawia zarzutu co do
dowodow, ktére de facto stanowity
podstawe wydania zaskarzonego
wyroku, a mianowicie opinii
biegltego z zakresu ksiegowosci, a
depozycje osobowe $wiadkéw mialy

nalezy, ze obronca

w tym zakresie mniejsze znaczenie.

Ocena zeznan pokrzywdzonego D.
D. oraz $wiadkdow E. S.
E. D. (2)
lamach pisemnego uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, nie budzi

oraz
zaprezentowana na

zastrzezen Sadu Okregowego, ktory
w calo$ci ja aprobuje. Sam fakt,
ze oceniono te dowody w aspekcie
ich wiarygodno$ci nie w taki sposob
jak zyczylby sobie tego obronca
oskarzonego nie jest tozsamy ze
stwierdzeniem, ze w procesie ich
weryfikacji doszlo do naruszenia
reguly plynacej z treSci art. 7
kpk. Wskaza¢ nalezy, ze ustawa




procesowa nie daje podstaw do
preferowania lub dyskwalifikowania
dowodow wedtug kryterium, czy jest
on korzystny, czy tez obcigzajacy dla
oskarzonego. O warto$ci dowodu nie
stanowi ocena z punktu widzenia
interesow stron, lecz tres¢ dowodu
- tak w aspekcie jego wewnetrznej
spdjnosci, jak i w konfrontacji z
treécia innych dowodéw. Zaden
bowiem dow6d nie moze byé
oceniany w oderwaniu od wymowy
wszystkich pozostalych (wyrok SA w
Warszawie z 11.03.2015 r., II AKa
47/15, LEX nr 1658992).

Dokladna analiza akt sprawy
prowadzi do wniosku, iz Sad
Rejonowy  slusznie uznal w
calosci za wiarygodne zeznania
pokrzywdzonego D. D. oraz
Swiadkow E. S. oraz E. D. (2).
Mimo pewnych, drobnych zreszta
r6znic, sa one spojne co do
zasadniczych fakt6éw, nie mozna
w nich dostrzec wewnetrznych
sprzeczno$ci, wzajemnie sie
uzupekniajg, nadto znajduja
odzwierciedlenie w pozostalym,
uznanym za wiarygodny materiale
dowodowym. Obronca oskarzonego
nie wskazal zadnych okolicznosci,
ktore by skutecznie podwazyly
ocene zeznan pokrzywdzonego oraz
Swiadkow 1 wskazaly na ich
nieprawdziwo$¢.

Sad Rejonowy stusznie roéwniez
uznal wyjaénienia oskarzonego K.
P. za wiarygodne jedynie w
czeSci, a mianowicie oskarzony
wskazywal znajomo$¢ z rodzing
pokrzywdzonego, jego  osobiste
zaangazowanie oraz nawigzanie
relacji o charakterze biznesowym
i dokonywanie kwestionowanych
operacji finansowych, ktére to
jednak motywuje odmiennie niz
pokrzywdzony, a jego wyjaSnienia
w  tym  zakresie = pozostaja




w sprzecznoéci z zeznaniami
pokrzywdzonego oraz $wiadkow,
jak réwniez przede wszystkim
opinia  bieglego z  zakresu
rachunkowosciiksiegowosci. Nalezy
w tym miejscu przypomnieé¢, ze
sad moze obdarzy¢ przymiotem
wiarygodno$ci depozycje osobowe w
czesci badz w catosci (postanowienie
SN z 26.03.2021 r.,, II KK
94/21, LEX nr 3232190). Sad
nie jest zobowigzany do dawania
wiary takim dowodom w caloSci,
a ocena ta zawsze musi zostaé
dokonywana w zestawieniu z
pozostalym materialem sprawy.
7Z samego za$§ niezadowolenia
obroncy oskarzonego co do
wynikow tej oceny nie mozna
upatrywaé jej nietrafnoéci. Decyzja
Sadu Rejonowego o niedaniu
wiary wyjaénieniom oskarzonego w
zakresie wskazanym w uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku na k. 1117v
oraz k. 1118 byla zasadna,
wobec sprzeczno$ci z materialem
dowodowym, ktéoremu Sad I
instancji dal wiare. Sad Okregowy
w peli aprobuje poczynione
na lamach pisemnych motywow
zaskarzonego wyroku rozwazania.

Ponadto wskazaé nalezy, ze
aby zasadnie, a tym samym
skutecznie podnie$é¢ zarzut obrazy
art. 4 kpk nie wystarczy ogoélne
stwierdzenie o jego naruszeniu,
ktére oparte jest odmiennej oceny
materialu dowodowego skupiajacej
sie  wylgcznie na  korzystnych
dowodach. O braku obiektywizmu
Sadu mozna natomiast moéwic
wtedy, gdy zostaly naruszone
okreSlone przepisy zawierajace
normy nakazujace lub zakazujace
dzialafn na niekorzy$¢ okreSlonej
strony postepowania lub gdy w
sposob wyrazny i udokumentowany
Sad faworyzuje jedng ze stron.
Brak precyzyjnego odwolania sie do




sytuacji procesowej, w ktérej doszlo
do przekroczenia tych przepisow
czyni zarzut oparty na tychze
przepisach bezzasadnym (wyrok
SA w Warszawie z 18.10.2018
r, II AKa 4o02/17, LEX nr
2581120). Fakt niezadowolenia
skarzacego zZ obiektywnych
wywodéw Sadu I instancji nie
moze by¢ podstawa do zmiany
badz  uchylenia  zaskarzonego
orzeczenia. Sad Rejonowy dokonal
prawidlowej oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego,
uwzgledniajac okolicznosci
przemawiajgce zar6wno na korzysé,
jak i na niekorzy$¢ oskarzonego.

Ponadto  wskaza¢ nalezy, ze
wbrew zarzutowi naruszenia art.
410 kpk Sad Rejonowy oparl
ustalenia  faktyczne  niniejszej
sprawy o caloksztalt okolicznoéci
ujawnionych w toku rozprawy
glownej, dokonujac ich analizy

zgodnie ze wskazaniami
do$wiadczenia Zyciowego i
logicznego rozumowania.

Naruszenie art. 410 kpk nastepuje
poprzez  oparcie wyroku na
okoliczno$ciach nieujawnionych w
toku rozprawy gléownej badz
tez  przez  pominiecie  przy
wyrokowaniu ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej okolicznoSci tak
korzystnych, jak i niekorzystnych
dla oskarzonego. Natomiast nie
stanowi naruszenia przepisu art.
410 kpk dokonanie takiej czy innej
oceny dowodu przeprowadzonego
lub ujawnionego na rozprawie.
Dodatkowo nalezalo przyjac, ze
Sad Rejonowy przy wyrokowaniu
czynit zado$¢ wskazanym w art.
7 kpk zasadom prawidlowego
rozumowania oraz wskazaniom
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
w zadnym wypadku nie mozna
im zarzuci¢ dowolno$ci. Wskazaé
nalezy, ze jak wynika z akt




sprawy prowadzone sprawy w
toku postepowan cywilnych nie
mialy na celu przyznania, ze
kwoty przelane na rzecz A. B.
i S. P. nie stanowily przedmiotu
przywlaszczenia dokonanego przez
oskarzonego, a mialy na celu jak
najszybsze odzyskanie od ww. osbb
kwot przelanych na ich rzecz, nawet
za cene zlozenia o$wiadczenia woli
(nie wiedzy), prawnie niweczacego
formalng podstawe zatrzymywania
tych $rodkéw. Jak wynika z
zebranego materialu dowodowego,
przelewy dokonywane na rzecz
A. B. zwigzane ze sprzedaza
udzialéw na rzecz D. D. odbywaly
sie przy udziale oskarzonego i
rownoczesnym brakiem udzialu
w nich pokrzywdzonego. Fakt
posiadania pelnego pelnomocnictwa
oskarzonego do rachunku
bankowego nalezacego do
pokrzywdzonego D. D. nie
uprawnialo go do dokonywania
czynnoéci, ktore przekraczaly zakres
udzielonego mu pelnomocnictwa.
Pelnomocnictwo to bylo pelne
jesli chodzi o zakres
czynnodci, jakie pelnomocnik moze
wykonywa¢, a nie o swobode
przeznaczania zgromadzonych na
rachunku bankowym pieniedzy,
na cele zwigzane z udzielonym
pelnomocnictwem czy moze
catkowicie od niego oderwanym —
tak jak weksel in blanco formalnie
pozwala na wpisanie w jego tresci
dowolnej kwoty, ale materialnie jest
to zalezne od materialnej tresci
porozumienia (wekslowego).

Wskaza¢ nalezy, ze 1z opinii
bieglych z zakresu rachunkowosci i
ksiegowosci wynika, ze spoéréd 150
transakcji widniejacych na wyciagu
bankowym do rachunku bankowego
nalezacego do pokrzywdzonego
w okresie od 31 pazdziernika
2016 r. do 28 czerwca




2017 r. tylko 29 transakcji
ma pokrycie w dokumentacji
dzialalnoSci przedsiebiorstwa (...),
a 22 transakcje maja pokrycie
A dokumentacji dzialalno$ci
przedsiebiorstwa (...) Sp. z o.o.
Swiadeza o tym przede wszystkim
faktury i umowy. Nie udalo sie
bieglym zidentyfikowaé wszystkich
transakcji zaewidencjonowanych na
rachunku bankowym nalezacym
do pokrzywdzonego, tj. ustali¢, z
ktéra firmg pokrzywdzonego sa
powigzane, a takze nie zostaly
odnalezione dokumenty Zrodlowe
do niektérych operacji, tj. umowy,
rachunki, faktury itp. W opinii tej
znajduje wiec potwierdzenie teza,
ze dokonywane przez oskarzonego
przelewy, platno$ci i wyplaty nie
mieScily sie w granicach, w jakich
zezwolit mu na dysponowanie
swoimi §rodkami pokrzywdzony, ale
byly prostym przywlaszczeniem tych
srodkow. Ponadto opinia bieglych
nie zostala zakwestionowana przez
zadng ze stron, nie budzi zadnych
watpliwo$ci, jest jasna, zupelna, a
jej tres¢ pozwala na wnioskowanie
co do wiarygodnoSci wyjaSnien
oskarzonego oraz zeznan glownych
Swiadkow oskarzenia.

Niezasadny okazal sie rowniez
zarzut  bledu w  ustaleniach
faktycznych, ktéry ma charakter
wtérny wobec zarzutdbw natury
prawa procesowego. Tym samym
niezasadno$é zarzutéw zwigzanych
z ocena  zgromadzonego @ w
sprawie materialu  dowodowego
implikuje niezasadno$§¢ zarzutu
bledu w ustaleniach faktycznych.
Sad Okregowy w  Siedlcach
dokonujac kontroli instancyjnej
uznal, iz ustalenia faktyczne
dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad I instancji sa pozbawione
jakiegokolwiek  bledu, trafne,
prawidlowe oraz majace pelne oraz




logiczne oparcie w wiarygodnym
materiale dowodowym, a zatem nie
moga by¢ uznane za bledne.

Wniosek

o zmiane zaskarzonego orzeczenia | # zasadny
poprzez uniewinnienie oskarzonego
K. P. od zarzucanych mu czynow

ewentualnie # niezasadny
o uchylenie zaskarzonego wyroku
oraz przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé podniesionych
zarzutow warunkowata
bezzasadno$é wnioskow.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Zaskarzony wyrok utrzymano w mocy w
calosci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadnoé¢ wniesionych apelacji i brak okolicznoS$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

1. Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$é umorzenia
postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegOlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk
w zw. z art. 627 kpk oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust.
1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz. U. z 2023 r. poz. 123 z
po6Zn. z.m) obciazono oskarzonego kosztami sadowymi
za postepowanie odwolawcze w wysoko$ci 200 zt.

7. PODPIS




1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




