Sygn. akt II Ka 251/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Leszka Wojcika

po rozpoznaniu w dniach: 22 maja 2023 roku i 30 czerwca 2023 r.
sprawy M. K.

oskarzonego z art. 300 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. i inne
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 13 grudnia 2022 r. sygn. akt II K 1067/17

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od M. K. na rzecz oskarzycielki positkowej (...) Sp. z 0.0. z siedziba w W. 840 zl tytulem zastepstwa
prawnego w instancji odwolawczej;

III. zasadza od M. K. na rzecz Skarbu Panstwa 1520 z} tytulem kosztéw sadowych za II instancje.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 251/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 13 grudnia 2022r.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli moglt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

I. co do czynu objetego pkt 1 wyroku:

1. obrazy przepisow postepowania,
majacy wplyw na treS¢ wyroku,
a mianowicie art. 4, 7 1 410
k.p.k. poprzez wadliwe zastosowanie
tych przepisbw, wyrazajgce sie
w powierzchownej, wybiorczej i
jednostronnej materialu
dowodowego, wykraczajacej poza
granice swobodnej oceny dowodow,

ocenie

wydanie orzeczenia z pominieciem
analizy szeregu
dowodow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, pominiecie
przy wyrokowaniu ujawnionych w
toku rozprawy gléwnej okolicznosci
korzystnych  dla  oskarzonego,
a wskazujacych na poczynienie
ustalen  faktycznych
z dowodami
podstawe ich ustalefi, uznanie za
udowodnione faktow nieustalonych
w toku postepowania dowodowego,
ktére mialy potwierdzi¢ wine
oskarzonego, a w rezultacie
popadniecia przez Sad I instancji w
razacg dowolno$c¢ ocen i zastgpienie
prawdziwych ustalen faktycznych

szczegolowej

sprzeczne
powolanymi  za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




niedopuszczalnymi w ustawie karnej
domniemaniami, w szczegblnosci
poprzez:

a. nieprawidlowa ocene depozycji
Swiadka B. M., ktéorym Sad I
instancji bezpodstawnie przyznal
walor prawdziwosci, podczas gdy
Sad winien odmoéwi¢ dania im
wiary w zwiazku z podaniem przez
$wiadka informacji nieprawdziwych
i sprzecznych ze zgromadzonym w
sprawie materialem dowodowym,
a to jest nieprawdziwego podania
przez $wiadka jakoby:

« oskarzycielka positkowa miala
uzyska¢ prawomocny nakaz
zaplaty w dacie 30 listopada
2015 roku, podczas gdy
z  materialtu  dowodowego
spoczywajacego w  aktach
sprawy wynika, ze takowy
uprawomocnil sie  dopiero
w dacie 23 marca 2016
roku, a jego odpis opatrzony
klauzula wykonalno$ci zostat
sporzadzony dopiero w dniu
22  czerwca 2016  roku,
czym insynuowal jakoby w
sprawie zaleglo$ci oskarzonego
wynikajacych z faktur VAT nr
(...), mialo sie aktualizowaé
zagrozenie rychlego wszczecia
postepowania  egzekucyjnego
roszczen, z  ktérego to
powodu oskarzony rzekomo
mialby podejmowaé dzialania

zmierzajace do jej
udaremnienia, badz
utrudnienia,

o oskarzony  mial  rzekomo
dokonaé przeniesienia udzialow
w  spolce (...) Sp. z 0.0. na
rzecz P. K. w miesigcu grudniu
2015 roku, tj. po wydaniu
nakazu nakazaly przeciwko
oskarzonemu, czym rozmys$lnie
i celowo podal nieprawde,




wiedzagc przy tym, ze w
rzeczywistoSci do przeniesienia
udzialow doszlo w dacie
29 wrzeSnia 2015 roku,
do wydania nieprawomocnego
nakazu zaplaty w dacie 30
listopada 2023 roku, a do
jego uprawomocnienia doszlo
dopiero w dniu 23 marca 2016
roku,

oskarzony mial rzekomego
wyzby¢é sie udzialow we
wszystkich spotkach na
przelomie 2015 - 2016 roku,
czego przyczyng po stronie
oskarzonego wedle depozycji
Swiadka mialy byé¢ stawiane
mu zarzuty w przedmiocie
nie zaplaconych faktur, co
pozostaje oczywista nieprawda,
bowiem samo zawiadomienie
zostalo przez $wiadka jako
reprezentanta oskarzycielki

positkowej zlozone w
dacie 12  stycznia 2017
roku, a postanowienie

o przedstawieniu zarzutow
pochodzi z dnia 7 grudnia
2017 roku, co wprost ujawnia,
iz absolutnie bezpodstawnym
i jednocze$nie celowym bylo
podawanie przez $wiadka
przed Sadem I instancji
jakoby dzialania oskarzonego
mialy by¢ powodowane faktem
proby  uchylenia sie od
zarzutbw postawionych mu
W niniejszym postepowaniu
na etapie postepowania
przygotowawczego,

oskarzycielka positkowa miala
nie uzyska¢ wyplaty $rodkow
zZ ubezpieczenia jakim
zabezpieczonym pozostawaly
faktury VAT nr (...), podczas
gdy z materialu dowodowego
w postaci pisma pochodzacego
od oskarzycielki positkowej z




dnia 12 paZzdziernika 2021 roku,
a co istotne i wymagajace
podkreslenie - podpisanego
przez $wiadka B. M., wynika
wprost, iz doszlo do wyplaty
odszkodowania w wysokoSci
85% wartoSci faktur, co
kwotowo odpowiada sumie
31.440,87 zlotych,

poprzez  ktére to  dzialanie,
polegajace na podawaniu nieprawdy
w swoich depozycjach $wiadek
zmierzal do negatywnego
przedstawienia  oskarzonego w
kontek$cie  postawionych  mu
zarzutow, dla uprawdopodobnienia
jakoby oskarzony mial sie dopuscic
czynu z art. 300 §2 kk., dla
osiggniecia jego skazania, co miato
nie$¢ za soba wymierne korzysci dla
oskarzycielki positkowej w postaci
orzeczenia na jej rzecz nawiazki
w rownowartoéci wysoko$ci sumy
faktur VAT nr (.., o Kktorej
orzeczenie oskarzycielka positkowa
wniosla,

b. nieprawidlowa ocene wyjaénien
M. K., ktorym Sad I instancji
przypisat tresci, ktére nigdy nie
padly =ze strony oskarzonego,
w szczegbdlnosci w przedmiocie
bezpodstawnego przyjecia przez Sad
1 Instancji, iz z jego zeznan wynikaé
ma, iz oskarzony mial $wiadomos¢
zagrozenia, a nastepnie istnienia
nakazu zaplaty, opierajac sie jedynie
na sedziowskim domniemaniu oraz
depozycjach swiadka B. M., przez co
poczynil nieuzasadnione przyjecie
na niekorzy$¢ oskarzonego, iz
wiedza ta aktualizowala sie po
jego stronie w datach dokonywania
rozporzadzenia mieniem w postaci
dokonywania czynno$ci prawnych
zwigzanych z przewlaszczeniem
nieruchomos$ci oraz zbyciem
udzialbw w spolkach w celu
uniemozliwienia, badZ utrudnienia




egzekucji nalezno$ci wynikajacych
z nakazu zaplaty, mimo iz =z
dokument6éw stanowiacych material
dowodowy w sprawie bezspornie
wynika, iz nakaz zaplaty zostal
doreczony oskarzonemu w dacie 21
grudnia 2015 roku, a sam pozew
zlozony w dacie 15 pazdziernika
2015 roku (data wplywu do Sadu
30 pazdziernika 2015 roku), co
bezsprzecznie $wiadczy, iz co do
zasady podjete przez oskarzonego
czynnoSci zostaly przedsiewziete
przed zaktualizowaniem sie
zagrozenia podjecia sie dzialan
sadowych czy egzekucyjnych ze
strony oskarzycielki positkowej, jak
rOwniez iz nie mial on wiedzy
o wstapienia przez wierzyciela na
droge sadowg, co oczywiscie niweczy
zasadno$¢ stawianego oskarzonemu
zarzutu, bowiem upada jedna
z przestanek, ktorych wylgcznie
kumulatywne spelienie pozwala na
przypisanie sprawstwa zarzucanego
oskarzonemu przestepstwa,

c. nieprawidlowa ocene depozycji
$§wiadka K. S. (1), ktorym Sad
I instancji bezpodstawnie przyznal
walor prawdziwo$ci, podczas gdy
Sad winien odmoéwié¢ dania im wiary
w zwiazku z faktem posiadania przez
Swiadka partykularnych intereséw,
w tym aby oskarzony zostal
skazany, a ktorymi pozostaja
fakt  prowadzenia  dzialalno$ci
konkurencyjnej do tej prowadzonej
przez oskarzonego od 1 stycznia
2016 roku i fakt jej zbudowania
w oparciu o dane i Kkontakty
wydobyte bez zgody i wiedzy
oskarzonego z bazy klientow i
kontrahentéw, prowadzonej przez
niego dzialalnosci gospodarczej C.
M. K. co pozostaje oczywiscie
czynem nieuczciwej konkurencji, a
co jaskrawo ujawnia, iz S$wiadek
S. celowo podawal nieprawde
jakoby mial sie obawiaé utracenia




pracy u oskarzonego w Kkoncu
roku 2015 roku i ©przez te
obawy mial wyrazi¢ zgode dla
zwigzania sie rzekomo pozorna
umowa pozyczki z zabezpieczeniem
w postaci przewlaszczenia na
jego rzecz nieruchomosci nalezacej
do oskarzonego, a oznaczonej
jako dzialka nr (..) o lacznym
obszarze 0,5968 ha polozonej we
wsi S., bowiem doprowadzenie
do skazania potencjalnego
przeciwnika procesowego w
grozacych mu postepowaniach
ze strony oskarzonego stawiajg
go w preferencyjnej pozycji
dezawuowania zarzutow
oskarzonego  kierowanych  do
jego  osoby jako  oczywiécie
podyktowanymi odwetem wlaénie
przez pryzmat zlozonych przez niego
zezna w niniejszej sprawie, w
zwiazku z czym zlozone przez
Swiadka zeznania winny by¢ uznane
w caloéci za niewiarygodne i
w oparciu o ich tre§¢ nie
powinno doj$¢ do poczynienia
jakichkolwiek ustalen faktycznych
w sprawie, w szczegOlnosci w
zakresie podawanych przez $wiadka
depozycji w kontekécie zawartej
pomiedzy $wiadkiem a oskarzonym
umowy  pozyczki oraz  opisu
zasad prosperowania (...) Sp.
z 0.0, w ktorym to zakresie
nieprawdziwie podawal jakoby to
oskarzony mial pozostawaé jego
rzeczywistym  zwierzchnikiem i
pracodawca, podczas gdy zaré6wno
z depozycji $wiadka P. K. jak
i z danych pochodzacych z KRS
niezbicie wynika, iz wlascicielem
udzialéw i prezesem zarzadu Spotki
pozostal P. K., jak réwniez iz on sam
zarzadzal sp6lka, a rola oskarzonego
w tym podmiocie ograniczala sie do
doraznej roli konsultanta i wsparcia
merytoryczne dla rozbudowania
sieci sprzedazowej spoiki,




d. nieprawidlowa ocene depozycji
swiadkbow K. T. (1), K. T.
(2) oraz P. K. ktorym Sad
I instancji co prawda przyznal
walor prawdziwosci, ale jedynie w
waskim zakresie odpowiadajacym
koncepcji Sadu I  instancji
w kontekscie potwierdzenia
rzekomego  przestepczego toku
dzialania oskarzonego, podczas
gdy przeprowadzenie ich pelnej i
prawidlowej oceny prowadzi do
przeciwnych wnioskéw niz te, ktore
wpierw Sad I instancji wyprowadzil
z ich treSci, a nastepnie uczynil je
jedna z podstaw skazania, bowiem
prawidlowa ocena tychze zeznan
doprowadzila do przyjecia, ze:

« w zakresie depozycji $wiadkow K.
T.(1)iK. T. (2):

« umowa  pozyczki  zawarta
pomiedzy oskarzonym a K. T.
(2) nie byla umowa zawartg
dla pozoru, ale realng umowa
pozyczki, bowiem zaréwno
Swiadek K. T. (1) jak i K
T. (2) w korespondujacych ze
soba zeznaniach, skladanych w
roznych czasookresach, przez
to niezaleznych od siebie,
oéwiadczyli, ze dysponowali
kwota  50.000,00 zlotych
A gotowee, ktora to
pochodzilta w przewazajacej
czeSci z oszczednodci - w
wiekszosci poczynionych przez
$wiadka K. T. (2), w
pozostalej przez obydwoje
malzonkéw, a pozostala czesé
w  wysokoSci okolo  7-8
tysiecy zlotych pochodzila z
oszczedno$ci  poczynionych z
prezentdw podarowanych im
jako nowozencom w dacie
$lubu,

« kwota pozyczki zostala wydana
oskarzonemu, co wprost wynika




ze zgodnych i kompletnych
zeznan obydwojga Swiadkow
i co niezbicie $&wiadczy o
realnoSci tejze umowy pozyczki,

z depozycji K. T. (1) wynika,
ze w ich domu widziala
znaczng sume pieniedzy
zdeponowanych przez K. T. (2),
co opisala jako pokazny plik
banknotéw, w zwiazku z czym
uwaza, ze suma w tym pliku
zawartych banknotow wraz z
odlozonymi przez malzonkow
Srodkami sumarycznie mogla
stanowi¢ kwote 50.000,00
zlotych,

obydwoje $wiadkowie zgodnie

zeznali, ze doszlo do
zabezpieczenia udzielonej
pozyczki niezabudowanymi

nieruchomos$ciami, co w ich
ocenie dawalo im komfort
psychiczny dla zabezpieczenia
na przyszlo§é roszczenia K. T.
(2) wynikajacych z udzielonej
oskarzonemu  pozyczki w
sytuacji jej niesplacenia przez
oskarzonego,

Swiadkowie zgodnie podali,
ze Swiadek K. T.
(2) regulowal daniny
publicznoprawne wynikajace z
podatku od nieruchomosSci,
ktore pozostawaly na
niego  przeniesione  droga
przewlaszczenia na
zabezpieczenie, co S$wiadczy
o wladaniu przez $wiadka
nieruchomosciami w
charakterze ich wlasciciela,
a co jednoznacznie wyklucza
zalozenie poczynione przez Sad
I instancji iluzorycznego ich
przeniesienia na $wiadka przez
oskarzonego,

obydwoje Swiadkowie
stanowczo przecza




okoliczno$ciom jakichkolwiek
relacji shuzbowych czy

towarzyskich wiazacych
Swiadka K. T. (2) =z
oskarzonym, co rowniez

uprawnia twierdzenie, iz ani
Swiadek K. T. (2), ani jego
malzonka w osobie K. T.
(1), nie mieli ani interesu,
ani potrzeby udzielenia
wsparcia oskarzonemu poprzez
podawania treSci korzystnych
dla oskarzonego w postaci
potwierdzenia, iz zawarta
pomiedzy K. T. (2)
a oskarzonym umowa
pozyczki pozostawala umowa
rzeczywista, w szczegoblnosci
wobec faktu, iz w dacie jej
zawarcia $wiadek K. T. (2)
nie byl zwigzany stosunkiem
pracy z oskarzonym, w zwigzku
z czym pozostawal swobodny
w  podejmowaniu  decyzji
o udzieleniu oskarzonemu
pozyczki,

« 7z depozycji $wiadka K. T.
(2) niezbicie rowniez wynika,
ze udzielona przez niego
pozyczka zostala mu zwrdcona
przez oskarzonego ze $rodkow
pochodzacych od H. K,
ktoéry przejal wierzytelnosé od
Swiadka wstepujac w jego
miejsce, udzielajac pozyczki
oskarzonemu,

przez co prawidlowe
przeprowadzenie analizy i oceny
treSci  depozycji $wiadkéw oraz
nastepnie procesu wnioskowania
doprowadzitoby do uznania,
iz umowa zawarta pomiedzy
Swiadkiem K. T. (2) pozostawala
oczywiScie rzeczywista,

» w zakresie depozycji Swiadka P. K.:

« doszlo do faktycznego zawarcia
umowy pozyczki pomiedzy




Swiadkiem a oskarzonym, a
w zwiazku z wystapieniem po
stronie oskarzonego perturbacji
finansowych §wiadek w ramach
rozliczenia przyjal w miejsce
zwrotu S§rodkéw propozycje
przeniesienia na niego udzialow
w podmiocie (...) Sp. z
0.0., z ktorej struktura byt
zapoznany pozostajgc wezesniej
jej pracownikiem, znal mocne
strony i perspektywy podmiotu
w zwigzku z czym dokonal
rozsadnej oceny w oparciu
o rachunku ekonomicznego
korzy$ci  wyplywajacych  z
takiego sposobu rozliczenia
umowy pozyczki, co pozostaje
wedle zasad logiki i
do$wiadczenia zyciowego
rozsadna biznesowa decyzja, w
szczegoblnosci, ze po dzi§ dzien
Spoltka prosperuje,

« rola oskarzonego w  spolce
(...) po przeniesienia udzialow
na rzecz $wiadka faktycznie
polegala wylacznie na
doraznym wsparciu $wiadka
w objeciu spotki i jej
rozwoju, nie nosila zadnych
innych cech, w szczegoblno$ci
pozwalajacych na ustalenie czy
nawet podejrzenie, iz mial
on pozostawa¢ faktycznym
wlascicielem, badz sprawowac
nad jej dzialalno$cig funkcje
zwierzchnia,

e. przedlozonych do  akt
postepowania dowodéw w postaci
aktow notarialnych Rep. (...)
i Rep. (..) odpowiednio w
przedmiocie udzielenia pozyczek
przez K. T. (2) i K S. (1),
ktére pozostawaly zabezpieczone
przewlaszczeniem na zabezpieczenie
prawa wlasno$ci do nieruchomosci
stanowigcych oznaczone dziatki
wskazane w aktach, nalezacych do




oskarzonego, poprzez bezpodstawne
przyjecie, iz dzialania oskarzonego
mialy sluzy¢ udaremnieniu, badz
utrudnieniu =~ rzekomo  realnie
grozacej oskarzonemu egzekucji
naleznosci przystugujacych
oskarzycielce positkowej, pomijajac
kluczowy fakt w postaci intencji i
celu jaki przySwiecal oskarzonemu
dla podjecia takich dzialan, ktérymi
byla wylacznie wola pozyskania
$§rodkow umozliwiajacych splate
zobowiazan jakie aktualizowaly sie
po stronie podmiotu C. M. K. i tym
samym utrzymania prosperowania
dzialalnos$ci gospodarczej na rynku,
a do czego niezbednym po jego
stronie pozostawalo pozyskanie
$rodkow finansowych, ktore
dostepne byly w formie pozyczki
od wskazanych $wiadkow i ktore
w konsekwencji zawarcia umoéw
pozyczki  zostaly  oskarzonemu
wyplacone, a nastepnie splacone na
rzecz K. S. (1) w konsekwencji czego
doszlo do zwrotnego przejecia przez
oskarzonego prawa wlasnosci do
nieruchomoéci stanowiacej dziatke
nr (..) o lacznej powierzchni
0,5968 ha polozonych we wsi
S., oraz na rzecz K. T. (2),
na co oskarzony pozyskat $rodki
pochodzace z pozyczki od H.
K., z ktorym zwigzal sie umowa
pozyczki, réwniez zabezpieczajac ja
przewlaszczeniem prawa wlasnoéci
na rzecz pozyczkodawcy tozsamych
nieruchomosci w postaci dzialki nr
(...) o lacznej powierzchni 1,25088
ha polozonej w S. i jako dzialka
nr (..) o powierzchni 1,4700 ha
polozonej we wsi R.,

f. wyprowadzenie z treSci aktu
notarialnego Rep. A () z
dnia 5 pazdziernika 2015 roku
stanowigcego umowe pozyczki i
przewlaszczenia na zabezpieczenie
sporzadzonej pomiedzy oskarzonym
a K. T. (2) bezpodstawnego




przyjecia jakoby oskarzony po
splacie zobowigzania na rzecz K. T.
(2) mial przenie$¢ prawo wlasnosci
do nieruchomos$ci dzialki nr (...)
o lacznej powierzchni 1,25088 ha
polozonej w S. i jako dzialka
nr (...) o powierzchni 1,4700 ha
polozonej we wsi R. na rzecz H.
K., w celu rzekomego wyzbycia
sie czy tez pozornego obcigzenia
aktywow  znajdujacych sie w
majatku osobistym oskarzonego dla
utrudnienia, badZ udaremnienia
egzekucji nalezno$ci wynikajacych
z faktur VAT nr (..), przy
jednoczesnym pominieciu przez Sad
I instancji okoliczno$é, iz rzeczone
przeniesienie wlasno$ci pozostaje
w rzeczywistoéci przewlaszczeniem
na zabezpieczenia udzielonej przez
H. K. oskarzonemu pozyczki
sluzacej  splacie  zobowiazania
przystugujacego K. T. (2) z tytulu
udzielonej oskarzonemu pozyczki na
podstawie aktu notarialnego Rep.
(...) z dnia 5 pazdziernika 2015
roku, co oczywiScie $wiadczy o
podejmowaniu przez oskarzonego
wszelkich dzialan zmierzajacych do
zaspokojenia roszczen wierzycieli
kierowanych do jego osoby
w zwiazku ze zobowigzaniami
wynikajacymi z dzialalno$ci C.
M. K. oraz jego osobistych,
co przy dokonaniu przez Sad
I instancji prawidlowej oceny
powinno prowadzi¢ do stwierdzenia,
iz  dzialania  wyzej  opisane
nigdy nie stanowily aktywno$ci
podejmowanych przez oskarzonego
dla wyzbycia sie majatku czy jego
pozornego obcigzenia,

2. obraze przepisdbw postepowania,
majaca wplyw na tresé wyroku,
a mianowicie art. 4, art. 7
i art. 424 & kp.k., poprzez
dokonanie dowolnej selektywnej i
fragmentarycznej oceny materiatu
dowodowego, sprzecznej z zasadami




logicznego wnioskowania, wiedzy i
doéwiadczenia zyciowego, a nade
wszystko nie pozwalajacej na
przeprowadzenie kontroli zapadlego
orzeczenia - zaréwno przez strony, a
takze przez Sad odwolawczy, czego
Sad I instancji dopuscil sie poprzez:

a. nie wskazanie w treéci pisemnego
uzasadnienia, ktorym z aktoéw
notarialnych i uméw dal wiare,
a ktérym nie, w jakim zakresie
i jaki wplyw powyzsze mialo na
zapadle w sprawie rozstrzygniecie,
w  szczegblno$ci w  kontekScie
zgloszonego ~w  postepowaniu
wniosku dowodowego w postaci
umowy sprzedazy udzialéw z dnia
7 sierpnia 2015 roku zawartej
pomiedzy oskarzonym a P. S.
oraz umowy o splacie zobowigzan
cigzacych na podmiocie C. M. K. i
wynikajacych z tytulu prowadzonej
dzielnoSci gospodarczej zawarte
rowniez w dacie 7 sierpnia 2015 roku
pomiedzy oskarzonym a P. S., ktore
to dokumenty dobitnie dowodza
okoliczno$ci rodzaju i charakteru
dzialan  podejmowanych  przez
oskarzonego, oczywiscie zwigzanymi
z checia splaty zobowigzan
uprzednio  prowadzonej  przez
niego dzialalnoSci gospodarczej
pod firmg (...), poszukiwanie
przez oskarzonego nowych zrddel
pozyskania funduszy na splate
zobowiazan, podejmowania przez
niego préb  jak  najszybszego
i najefektywniejszego wywiagzania
sie zZ przejetych przez
Spotke (..) Sp. =z o.o.
zobowiazan przedsiebiorstwa (...),
zabezpieczenia przez oskarzonego
splaty  wszelkich zobowigzan
dzialalnos$ci gospodarczej C. M. K.,
a przez to podejmowania dzialan
zmierzajacych do zabezpieczenia
wszystkich ~ wierzycieli C. M.
K, braku uchylania sie
przez oskarzonego od wykonania




ciazacych na nim zobowiazan
z tytulu  umdbéw  sprzedazy
zawartych z  wierzycielami C.
M. K., ktéore to okolicznoSci
sumarycznie = przemawiaja = na
korzy§¢  oskarzonego, bowiem
$wiadcza o przedsiewzieciu
przez niego wszelkich dzialan
umozliwiajacych uczynienie zado$c
wszelkim zobowigzaniom
spozywajacych na C. M. K., a tym
samym na nim samym, z ktorych to
ponadto bezsprzecznie wykazania,
ze oskarzony na zadnym etapie
nie obejmowal swoim zamiarem
skutku w postaci udaremnienia lub
utrudnienia zaspokojenia naleznosci
wierzyciela, co w konsekwencji
oczywiscie za skutkowaloby
uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucania popelnienia czynu z art.
300 §2 k.k.,

b. niewskazanie przez Sad
I instancji w treSci pisemnego
uzasadnienia czy 1 w jaki
sposob dokonal oceny dowodu w
postaci informacji z wypisu =z
Centralnej Ewidencji Identyfikacji
o Dziatalnoéci Gospodarczej
dotyczacego dzialalno$ci
gospodarczej prowadzonej przez
$wiadka K. S. (€)) pod
firma (..., o ktéory to wypis
Sad 1 instancji na wniosek
obrony zwro6cil sie do Centralnej
Ewidencji Informacji o Dzialalno$ci
Gospodarczej, a ktéory to dowdd
pozostawal zgloszony na okoliczno$¢
podjecia  sie  przez  $wiadka
zalozenia dzialalno$ci gospodarczej
o tozsamym profilu do prowadzonej
przez oskarzonego, z tozsama
siedzibg co do miejscowosci, jak
rowniez na okolicznoé¢ daty jej
zarejestrowania, ktéra pozostaje
znamienita w Swietle okoliczno$ci
sprawy, jej tla sytuacyjnego oraz
istnienia partykularnych intereséw
$wiadka w oczernieniu oskarzonego




poprzez podawanie nieprawdy w
przedmiocie rzekomej pozornoSci
dokonywanych przez niego przy
udziale $§wiadka czynnoéci prawnych
rozporzadzajacych sktadnikami
majatkowymi nalezacymi do
oskarzonego, w celu rzekomego
upozorowania ich obcigzenia, w
celu rzekomego udaremnienia
wykonania orzeczenia sadu w
postaci nakazu zaplaty z dnia
30 listopada 2015 roku wydanego
przez Sad Rejonowy dla m. st
Warszawy w Warszawie w sprawie
za sygn. akt: XV GNc 6762/15, jak
rowniez na okoliczno$¢ celowego
dzialania przez K. S. (1) na
niekorzy$¢ oskarzonego z uwagi
swoj partykularny interes polegajacy
na probie zatarcia przez Swiadka
faktow zwiazanych z popelieniem
przez niego czynu nieuczciwej
konkurencji polegajacego na
przywlaszczeniu  bazy  danych
klientow zbudowanej przez
oskarzonego i wykorzystywania jej
przez K. S. (1) w prowadzonej
dzialalno$ci gospodarczych, ktorej
profil oraz zakres wiernie powielil,
a co oskarzony ujawnil i
przez wzglad na co K. S
(1) zamierzal  zdyskredytowac
oskarzonego poprzez podwazenie
rzeczywistego wymiaru i celow
zawartej z M. K. umowy pozyczki
i przewlaszczenia na zabezpieczenie
zawartej w drodze aktu notarialnego
Rep A 2519/2015 w dniu 4
grudnia 2015 roku poprzez falszywe
podanie, iz byla ona zawarta
rzekomo wylacznie dla pozoruy,
ktére to okolicznoéci pozostaja
kluczowymi dla dokonania
prawidlowe;j oceny  depozycji
zlozonych przez $wiadka K. S.
(1), ktorych tre$¢ to bezsprzecznie
pozostaje podyktowana  wola
zaszkodzenia oskarzonemu, celem
jego wykluczenia z rynku dla
wzmocnienia pozycji gospodarczej




samego $wiadka, przez co absolutnie
nie powinno sie przyznaé waloru
prawdziwo$ci jego zeznaniom,

3. obrazy przepisOw postepowania,
majacej wplyw na tre§¢ wyroku,
a mianowicie art. 4 k.pp.k. i art.
167 k.p.k., poprzez niedopuszczenie
dowodu zgloszonego przez obrone
pismem z dnia 4 maja
2021 roku oraz  popartego
przez obronce na rozprawie w
dacie 20 wrzeSnia 2021 roku,
ktérego przedmiotem pozostawalo
zawnioskowanie przestuchania
Swiadka P. S., poprzez
bezpodstawne uznanie przez Sad
I Instancji, iz podane przez
obrone okolicznoéci, na ktore
Swiadek mialby zosta¢ przestuchany
pozostaja  ogblnikowe, podczas
gdy zgodnie 1z przywolanym
pisemnym wnioskiem dowodowym
$wiadek mial zosta¢ przestuchany
na okoliczno$ci kluczowe dla
niniejszego postepowania, ktorymi
sa ustalenie rodzaju i charakteru
dzialali podejmowanych  przez
oskarzonego, a zwigzanymi
z checia splaty zobowiazan
uprzednio = prowadzonej  przez
niego dzialalnoéci gospodarczej
pod firma (...), poszukiwanie
przez oskarzonego nowych zrddel
pozyskania funduszy na splate
zobowiazan, podejmowania przez
niego préb jak  najszybszego
i najefektywniejszego wywigzania
sie zZ przejetych przez
Spotke (..) Sp. =z o.o.
zobowigzan przedsiebiorstwa (...),
zabezpieczenia przez oskarzonego
splaty  wszelkich zobowigzan
dzialalnoSci gospodarczej C. M. K.,
a przez to podejmowania dzialan
zmierzajacych do zabezpieczenia
wszystkich ~ wierzycieli C. M.
K, braku uchylania sie
przez oskarzonego od wykonania
ciazacych na nim zobowigzan




z tytulu  umébéw  sprzedazy
zawartych z wierzycielami C.
M. K., ktéore to okolicznoSci
sumarycznie  przemawiajg = na
korzy$¢  oskarzonego, = bowiem
Swiadcza o przedsiewzieciu
przez niego wszelkich dzialan
umozliwiajacych uczynienie zado$¢
wszelkim zobowigzaniom
spozywajacych na C. M. K,
obejmowa¢  swoim  zamiarem,
bezposrednim lub ewentualnym,
a tym samym na nim samym,
a w drodze przeprowadzenia
rzeczonego dowodu bezsprzecznie
doszloby do  wykazania, ze
oskarzony na zadnym etapie
nie obejmowal swoim zamiarem
skutku w postaci udaremnienia lub
utrudnienia zaspokojenia naleznosci
wierzyciela, co w konsekwencji
oczywiscie za skutkowaloby
uniewinnieniem oskarzonego od
zarzucania popeklienia czynu z
art. 300 82 kk. a co w
aktualnych realiach doprowadzilo
do naruszenia art. 6 kpk,
poprzez odméwienie oskarzonemu
gwarantowanego mu przepisem
ustawy prawa do skutecznej obrony,

II. co do czynu objetego pkt 2
wyroku:

1. obrazy przepis6w postepowania,
majacej wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 4 k.p.k., art.
5 & 2 kpk, art. 7 kpk w
zw. z art. 410 k.p.k. polegajaca
na dowolnej ocenie materiatlu
dowodowego zgromadzonego w
sprawie i uznaniu wbrew zasadzie
in dubio pro reo, ze M. K
dopuscit sie czynéw ujetych w
skazujacej czeSci wyroku w pkt 2,
podczas gdy material dowodowy
zgromadzony w sprawie, oceniany
w zgodzie z zasadami logicznego
rozumowania oraz do$wiadczeniem
zyciowym prowadzi do wniosku,




ze skutek w postaci niesplaconych
zobowigzan wyniklych z faktur VAT
nr (...) w okre§lonym w nich czasie
bylo tylko i wylacznie konsekwencja
niepowodzenia gospodarczego
oskarzonego, a nie jego celowym
dzialaniem,

2. obrazy przepisOw postepowania,
majacej wplyw na tre$§¢ wyroku, a
mianowicie art. 4, 7 i 410 k.p.k,
poprzez wadliwe zastosowanie
tych przepisbw, wyrazajace sie
w powierzchownej, wybibrczej i
jednostronnej ocenie materialu
dowodowego, wykraczajacej poza
granice swobodnej oceny dowodéw,
wydanie orzeczenia z pominieciem
szczegbdlowej analizy  szeregu
dowodow istotnych dla
rozstrzygniecia sprawy, pominiecie
przy wyrokowaniu ujawnionych w
toku rozprawy glownej okolicznos$ci
korzystnych  dla  oskarzonego,
a wskazujagcych na poczynienie
ustalenn faktycznych sprzecznych z
dowodami powolanymi za podstawe
ich ustalen, uznanie za udowodnione
faktow nieustalonych w toku
postepowania dowodowego, ktore
mialy potwierdzié wine oskarzonego
a w rezultacie popadniecia przez
Sad w razaca dowolno$¢ ocen
i zastgpienie prawdziwych ustalen
faktycznych niedopuszczalnymi w
ustawie karnej domniemaniami, w
szczegOlno$ci poprzez dokonanie
przez Sad I instancji niewlasciwej
oceny depozycji Swiadka B. M.,
przy dokonywaniu ktérej Sad
bezpodstawnie pominat arcy istotna
okoliczno$é, iz z depozycji Swiadka
bezspornie i literalnie wynika, ze
oskarzycielka positkowa liczyla sie
z faktem, iz zamowienia skladane
przez podmiot reprezentowany
przez M. K. moga by¢ skladane
na rzecz podmiotu dzialajacego
pod firmg (..) prowadzonego
przez K. K., ktéry pozostawal




wykluczony przez oskarzycielke
positkowa z kregu Kklientow, co
konotowalo po stronie oskarzycielki
positkowej uzasadnione obawy o
uregulowanie faktur z odroczonym
terminem platnosci, czego wyrazem
pozostawalo zgloszenia takich obaw
przez pracownik w osobie W. P.
do $wiadka M., co skutkowalo
ustaleniem, dla rzeczonych faktur
ubezpieczenia na wypadek nie
wywigzania sie przez podmiot
reprezentowany przez oskarzonego
z platnoéci, przez co Sad I
instancji powinien przyja¢, iz
oskarzycielka posilkowa w datach
przyjecia zlecen i ich zrealizowania,
a tym samym w dacie wystawiania
kazdej =z faktur pozostawala
w peli $wiadoma wysokiego
ryzyka zagrozenia platnodci w
granicach pewnosci i dobrowolnie
do tych transakcji wysokiego ryzyka
$wiadomie przystapila, godzac sie na
nie, przez co absolutnie nie mozna
przyjac jakoby doszlo do spelnienia
ktoregokolwiek zZ wariantow
podstawowej dla  przestepstwa
stypizowanego w art. 286 §1
kk. przestanki doprowadzenia
oskarzycielki positkowej do
niekorzystnego rozporzadzenia
wlasnym mieniem za pomoca
wprowadzenia jej przez oskarzonego
w blad albo wyzyskania bledu
lub niezdolnoéci do nalezytego
pojmowania przedsiebranego
dzialania, ktéra kumulatywnie z
pozostalymi znamionami stanowi o
popelnieniu czynu spenalizowanego
na gruncie art. 286 §1 k.k., w skutek
czego Sad I instancji winien byl
uzna¢ oskarzonego za niewinnego
popelnienia zarzucanego mu czynu,

3. obrazy przepisOw postepowania,
majacej wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 4 k.p.k. i art.
167 k.p.k., poprzez niedopuszczenie
dowodu zgloszonego przez obrone




pismem z dnia 4 maja
2021 roku oraz  popartego
przez obronce na rozprawie w
dacie 20 wrzeSnia 2021 roku,
ktérego przedmiotem pozostawalo
zawnioskowanie przestuchania
$wiadka P. S., poprzez
bezpodstawne uznanie przez Sad
I Instancji, iz podane przez
obrone okolicznosci, na ktore
Swiadek mialby zosta¢ przestuchany
pozostaja  ogélnikowe, podczas
gdy zgodnie z przywolanym
pisemnym wnioskiem dowodowym
Swiadek mial zosta¢ przestuchany
na okolicznoéci kluczowe dla
niniejszego postepowania, ktorymi
sq ustalenie rodzaju i charakteru
dzialan  podejmowanych  przez
oskarzonego, a zwigzanymi
z checia splaty zobowigzan
uprzednio  prowadzonej  przez
niego dzialalno$ci gospodarczej
pod firma (...), poszukiwanie
przez oskarzonego nowych zrbodel
pozyskania funduszy na splate
zobowiagzan, podejmowania przez
niego prob jak najszybszego
i najefektywniejszego wywiazania
sie zZ przejetych przez
Spotke (.) Sp. z o.o0.
zobowigzan przedsiebiorstwa (...),
zabezpieczenia przez oskarzonego
splaty  wszelkich zobowiazan
dzialalnoS$ci gospodarczej C. M. K.,
a przez to podejmowania dzialan
zmierzajacych do zabezpieczenia
wszystkich ~ wierzycieli C. M.
K., braku uchylania sie
przez oskarzonego od wykonania
ciagzacych na nim zobowigzan
z tytulu  umdbéw  sprzedazy
zawartych z wierzycielami C.
M. K., ktéore to okolicznosci
sumarycznie = przemawiaja = na
korzyé¢  oskarzonego, bowiem
$wiadcza o przedsiewzieciu
przez niego wszelkich dzialan
umozliwiajacych uczynienie zado$c
wszelkim zobowiazaniom




spozywajacych na C. M. K,, a tym
samym w drodze przeprowadzenia
rzeczonego dowodu bezsprzecznie
doszloby do  wykazania, ze
oskarzony na zadnym etapie
nie  cechowal sie zamiarem
bezpo$rednim kierunkowym dla
uzyskania bezprawnej korzysci
majatkowej, co w konsekwencji
doprowadzilo do naruszenia art.
6 Kpk, poprzez odmodwienie
oskarzonemu gwarantowanego mu
przepisem ustawy prawa do
skutecznej obrony,

4. obrazy przepisOw postepowania,
majacej wplyw na tre$¢ wyroku,
a mianowicie art. 366 81 k.p.k.
w zw. z art 167 & kpk., do
czego doszlo w skutek braku
niezbednej inicjatywy dowodowej ze
strony Sadu I instancji zamierzajacej
do poczynienia Kkluczowych w
sprawie  ustalen w  zakresie
sytuacji finansowej dzialalnoéci
gospodarczej C. M. K., czy
tez spotki (..) Sp. z o.0,
poprzez powolanie z urzedu na
te okoliczno§¢ dowodoéw w postaci
opinii bieglego z zakresu finansow
i rachunkowosci, ksiegowosci,
badZz bieglego rewidenta oraz z
przestuchania pracownikéw z dziatu
ksiegowosSci prowadzacych obsluge
ksiegowa dla oskarzonego.

na zasadzie art. 167 k.p.k. wnosit o:

1. przeprowadzenie dowodow
zZ dokumentébw  w  postaci
dokumentacji ksiegowej

oskarzonego z roku 2014 i 2015,
kopii faktur, uméw, dokumentéw
celnych, paszportu oraz kopii
certyfikatu celnego, na okolicznoSci
sytuacji ekonomicznej oskarzonego
wroku 20141 2015, zrédla powstania
zalegloSci finansowych oskarzonego
i przede wszystkim ich przyczyn,
ustalenia czy podejmowana przez




oskarzonego  proba  ratowania
finansow firmy byla pozorna, czy tez
rzeczywiScie uzasadniona kwestiami
finansowymi i zalozeniami
gospodarczymi, ktore przyjmuja
posta¢  chociazby aktualizujacej
sie  po stronie oskarzonego
ekspektatywy wyplacenia naleznego
wynagrodzenia przezjego dtuznikow
i kontrahentéw, a przez powyzsze,
na okolicznosé poczynienia
kluczowych w sprawie ustalen w
przedmiocie tego czy oskarzonemu
mozliwym pozostaje przypisanie
zamiaru kierunkowego popehlienia
czynu spenalizowanego na gruncie
art. 286 §1 k.k., a co oczywiscie
w Swietle brzmienia art. 452 §3
k.p.k. stanowi dowdd o istotnym
znaczeniu dla ustalenia, czy doszlto
do popehlienia przez oskarzonego
czynu zabronionego i czy stanowi on
przestepstwo,

2. zwrocenie sie do Sadu
Rejonowego dla m st. W. w
W. XVIII Wydzial Gospodarczy
dla spraw upadlo$ciowych i
restrukturyzacyjnych o nadeslanie
akt postepowania upadloSciowego
M. K. zawislego za sygn.
akt XIX GU 1049/19, a
nastepnie przeprowadzenie dowodu
z dokumentéow znajdujacych sie
w aktach sprawy, w szczegblnoSci
z postanowienia zapadlego przez
tamtejszym Sadem w dacie 1 lipca
2020 roku o ogloszeniu upadlosci M.
K., na okoliczno$é¢ wykazania, iz M.
K. w rzeczywisto$ci popadl w stan
niewyplacalnoéci i zadluzenia, takze
wobec oskarzycielki positkowej,
bez swojej winy, nieumySlnie, jak
rOwniez na okoliczno$¢ wykazania
przyczyn, ktére legly u podstaw
powstania po stronie M. K.
powstania zadluzenia wobec swoich
kontrahentéw, w konsekwencji
stanu niewyplacalno$ci, a co
zaskutkowala ogloszeniem jego




upadloéci konsumenckiej oraz na
okoliczno$é wlaczenia w zakres masy
upadlo$ciowej aktywdéw w postaci
nieruchomoéci przekazanych na
rzecz oskarzonego przez S$wiadka
K. S. (2) tytulem przeniesienia
zwrotnego prawa wiasnos$ci do
nieruchomos$ci oznaczonych jako
dzialki nr (...) o lgcznym obszarze
0,5068 ha polozonej we wsi S.,
ktéra to zostala zbyta w drodze
licytacji przez Syndyka, a Srodki z
niej pochodzace stuza zaspokojeniu
roszczen wierzycieli zgloszonych
do listy wierzycieli, faktu, iz
oskarzycielka posilkowa pozostaje
uwzgledniona na rzeczonej liscie,
pozostajac uprawniong do wyplaty
§rodkéw pochodzacych z puli masy
upadlo$ciowe;.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zaden z przedstawionych w apelacji
obroncy zarzutéw nie jest zasadny,
a apelacja tyko z pozoru zawiera
zarzuty szczegblowe. W istocie sa
one bardzo ogdlne i oderwane od
istoty sprawy, zupelnie pomijaja
okoliczno$ci niniejszej sprawy i
innych spraw toczacych sie wobec
oskarzonego, w ktorych zapadle
wyroki skazujace wigzg orzekajgce
sady. W sprawie IIK 513/16 Sadu
Rejonowego w Garwolinie wyrok
zapadt 21 wrzeénia 2017 roku,
natomiast w sprawie IIK 459/17
M. K. wyrokiem z dnia 22 lipca
2019 roku zostat skazany za czyny
z art. 286 kk w zw. z art. 12 kk
popehlione w 2015 roku w stosunku
do roéznych podmiotéw prowadzac
dzialalno$§é gospodarcza pod firma
(...).- W/w wyrok byl kontrolowany w
trybie apelacji i kasacji, a dokumenty
znajduja sie w aktach sprawy i
zostaly pozytywnie ocenione przez




Sad I instancji orzekajacy w
niniejszej sprawie. W niniejszej
sprawie zgromadzono duza ilo$c¢
dokumentéw, m. in. faktur i
aktow notarialnych, ze o ile mozna
dyskutowaé¢ i zarzuca¢ Swiadkom
niewiarygodno$§¢  wynikajgca z
blahych powodéw, o tyle =z
dokumentami  dyskutowaé sie
raczej nie da. Nie ulega
watpliwo$ci, ze M. K. prowadzacy
dzialalno$§é gospodarcza pod firma
(...) byt klientem oskarzycielki
positkowej i nabyt szereg produktéw
oferowanych przez  Firme (...)
Sp. z o.0. Poczatkowe transakcje
odbywaly sie gotéwkowo, a w
okresie od 1 czerwca 20215
roku z odroczonym terminem
zaplaty i w ten  sposdb
M. K. nabyt od oskarzycielki
klimatyzatory na laczng kwote
36.989,26 zl. za ktore nie zaplacil
do dnia rozprawy odwolawczej.
Postepowanie oskarzonego
niewywiazujacego sie z zaplaty na
rzecz pokrzywdzonej, czynigcego
pozory rzetelnego biznesmena
uprzednio  placacego  gotowka,
potwierdzajgcego dlug 2 wrzesnia
2015 roku, ale podejmujacego szereg
dzialan dotyczacych wyzbywania sie
majatku, slusznie =zostalo przez
Sad 1 instancji potraktowane
jako przestepstwo oszustwa i
udaremnienia  roszczen — swego
wierzyciela. Sad Rejonowy w
Garwolinie nie uchybil procedurze
karnej oceniajac dowody, zaréwno
w postaci dokumentéow, jak i
zeznan $wiadkéw oraz wyjasnien
oskarzonego. Ocena dowodow
przeprowadzona przez sad I
instancji jest swobodna, ale nie
dowolna, jak podnosi obronca.
B. P. pokrzywdzonej Spolki
zlozyl zawiadomienie o mozliwosci
popehlienia przestepstwa przez
oskarzonego, po bezskutecznych
dzialaniach podejmowanych przez




jego Firmei Spolke (...). Uczyniltow
ramach swoich kompetencji i zeznal
o okoliczno$ciach wynikajacych z
dokumentéw. Przyznanie waloru
wiarygodno$ci  w/w  $wiadkowi
bylo jak najbardziej sluszne.
Mnozenie zarzutdw przez obronce
przeciwko tym zeznaniom nie
moglo wywrze¢ pozadanego przez
skarzacego skutku. Oskarzony byl
dluznikiem oskarzycielki trudno
zatem uznac, by jej szef przedstawial
g0 w innym niz negatywnym $wietle.
Dlug wynikatl z dokumentow, a
nadto oskarzony go nie kwestionuje,
a pewne odmiennoéci co do
wyplaconego odszkodowania, nie
$wiadczg przeciwko S$wiadkowi, a
raczej wynikaja z jego niedokladnej
wiedzy w tym zakresie, dlatego
zostaly potwierdzone dokumentem.
Doda¢é przy tym nalezy, ze wyplata
nastgpila dzieki ubezpieczeniu
sie przez pokrzywdzona, a nie
przez zachowanie zobowiazanego
do zaplaty dlugu oskarzonego.
Daty wniesienia pozwu, wyroku
nakazowego , doreczenia
oskarzonemu nie maja tak
wielkiego znaczenia, jak chcialby to
widzie¢ obronica, bo potwierdzaja
jedynie niebudzacy watpliwoéci fakt
nie zaplacenia faktur na rzecz
oskarzycielki, a skoro nie doszlo do
zaplaty za pobrany towar, to jedyna
mozliwo$cig egzekwowania dlugu
zgodnie z prawem jest wniesienie
pozwu  przeciwko  dluznikowi.
Podobnie prawidlowa jest ocena
zeznan Swiadka K. S. (1) 1
zarzuty apelacji nie moga tego
zmieni¢. Zeznania $wiadka sa
potwierdzone dokumentami, a fakt
prowadzenia podobnej dzialalnosci
gospodarczej obecnie nie podwaza
prawdziwosci depozycji $wiadka.
W dacie czynow $wiadek byl
pracownikiem oskarzonego, ktérego
praca i byt rodziny byly zagrozone,
dlatego chcial pomé6c pracodawcy




podpisujac pozorna umowe.
Zeznania pozostalych $wiadkéw
roéwniez zostaly prawidlowo
ocenione, zgodnie z art. 7 kpk.
Wszystkie znajduja potwierdzenie
w dokumentach zgromadzonych w
sprawie i przedstawiaja przestepczy
proceder dzialalno$ci oskarzonego,
ktory chcial ,ratowaé” w ten sposob
wlasng dzialalno§¢. Kontrahent
w transakcji handlowej nie ma
wprawdzie obowigzku ujawnienia
sytuacji materialnej swojej firmy,
niemniej jednak tylko wowczas
nie bedzie to mialo charakteru
wprowadzenia w blad w rozumieniu
przepisu art. 286 § 1 kk, gdy
podmiot taki przy zachowaniu
regul kupieckich, ktérym druga
ze stron umowy ma prawo
ufaé, bedzie mial faktyczna
mozliwo§¢ realizacji przyjetego
na siebie umownie zobowigzania
w dacie jego powstania, bez
Swiadomego powodowania szkody
w majatku swego wierzyciela. W
przeciwnym razie tworzenie fikcji,
poprzez zatajanie faktycznego stanu
firmy jest kreowaniem mylnego
wyobrazenia o mozliwoéciach splaty
zadluzenia w uméwionym terminie,
a nie w ogole w czasie
blizej nieoznaczonym, prowadzgce
do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem, stanowi przestepstwo
oszustwa  (zob. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z
dnia 20 kwietnia 2000 r. w
sprawie II AKa 71/00 opubl
OSA 2001/7 -8 /54). Wobec
tych okolicznoS$ci przyja¢ nalezalo,
ze zachowanie oskarzonego
polegajace na pobraniu towaru
z odroczonym terminem platnosci
faktur wobec pelmej Swiadomosci
sytuacji  finansowej, w jakiej
znajduje sie Spolka, bylo umy$lne
i spowodowalo niekorzystne
rozporzadzenie mieniem przez
pokrzywdzona. Reasumujac




stwierdzi¢ nalezy, ze ocena dowodow
przeprowadzona przez Sad I
instancji jest prawidlowa.

Odnoszac sie do apelacji w czesci
dot czynu 2 przypomnie¢ nalezy,
ze zgodnie z art. 300 § 2 k.k
kto, w celu udaremnienia wykonania
orzeczenia sadu lub  innego
organu panstwowego, udaremnia
lub uszczupla zaspokojenie swojego
wierzyciela przez to, ze
usuwa, ukrywa, zbywa, darowuje,
niszczy, rzeczywiscie lub pozornie
obcigza albo uszkadza skladniki
swojego  majatku  zajete lub
zagrozone zajeciem, podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3 miesiecy
do lat 5.Ze wspomnianego przepisu
wynika, ze przestepstwo stanowic
moze jedynie takie celowe dzialanie
dluznika, ktére prowadzi do
skutku w postaci udaremnienia
zaspokojenia  jego  wierzyciela
przez usuniecie, ukrycie, zbycie,
darowanie, zniszczenie, rzeczywiste
lub pozorne obciazenie albo
uszkodzenie skladnikéw swojego
majatku.  Przestepstwo z art.
30082 Kkk jest przestepstwem
skutkowym, co oznacza, ze dzialanie
dluznika prowadzi do udaremnienia
lub  uszczuplenia  zaspokojenia
wierzyciela. W  ocenie  Sadu
Okregowego, majac na wzgledzie
powyzej nalezy podzieli¢ stanowisko
Sadu Rejonowego, iz zachowanie
oskarzonego polegajace na tym, ze w
okresie 12 sierpnia 2015 roku do 4
grudnia 2015 roku w G., w kroétkich
odstepach czasu w wykonaniu
z gbéry powzietego zamiaru w
celu udaremnienia  wykonania
orzeczenia sadu zbyl skladniki
swojego mienia w postaci udzialow
w spotkach oraz pozornie obciazyl
nieruchomosci zagrozone zajeciem
w celu udaremnienia egzekucji
dochodzonej  wierzytelnoSci w
kwocie 36.989,26 zI. wypekhia




znamion przestepstwa z  art.
300 § 2 Kkk. Skarzacy obronca
zarzuca Sadowi Rejonowemu obraze
przepisbw postepowania w postaci
art. 4 kp.k., art. 5 kpk, art. 7
k.p.k. i art. 410 k.p.k. Na marginesie
rozwazan zauwazy¢ nalezy, iz zarzut
ten zostal wadliwie skonstruowany,
gdyz przepisy art. 5 k.p.k. i art.
7 k.p.k. maja charakter rozlaczny,
na co wielokrotnie wskazywano
zarOWno w orzecznictwie, jak i
doktrynie. Pomijajac jednak kwestie
prawidlowosci konstrukeji zarzutéw
apelacyjnych podkreéli¢ nalezy, ze
kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie wykazala, zeby
Sad Rejonowy dopudcit sie
ktoéregokolwiek ze wskazanych przez
skarzacego uchybien. Zeznania
swiadkéw K. S. (1), K. T. (1), K.
T. (2) i P. K. oraz dokumenty dot.
zbycia udzialéw w spolkach, akty
notarialne, odpisy z KRS, uprzednie
wyroki wraz z ich uzasadnieniami,
daty ich doreczenia przekonuja o
prawidlowej ocenie dowodow, braku
bledow w rozumowaniu sadu i
prawidlowo$ci oceny prawnej. Sad
I instancji slusznie uznal, ze w
okresie zarzutu, oskarzony zbyl
swoje udzialy w Spodlce (...) Sp. z
o.o.na rzecz P. K., w Spoélkach (...)
Sp. z 0.0. na rzecz (...) Sp. zZ 0.0., W
Spolee (...) Sp. z 0.0. na rzecz (...)
Sp.z 0.0. oraz zawarl pozorne umowy
pozyczki polaczone z przeniesieniem
wlasnoéci dzialek na rzecz K. T. (2) i
K. S. (1), aby udaremni¢ wykonanie
niekorzystnego dla siebie orzeczenia
sadu.

w zwiazku zZ uprzednimi
orzeczeniami sadéw nie doszlo,
zdaniem sadu orzekajacego w tej
sprawie do powagi rzeczy osadzonej,
bowiem zbyciu podlegaly inne
skladniki majatku oskarzonego, w
innych okoliczno$ciach i dotyczyly
innego wierzyciela, a zobowigzania




powstaly w czerwcu 2015 roku,
bowiem M. K. kontynuowal swoja
dzialalno§é. W sprawie IIK 513/16
za czyn polegajagcy na tym, ze
w dniu 8 lipca 2015 w G.
prowadzac dzialalnoé¢ gospodarcza
pod firma (...), bedac zobowiazanym
na podstawie orzeczenia Sadu
Rejonowego  Lublin-Wschéd  z
siedzibg w S. z dnia 12 listopada
2014 roku sygn. LU. VII. Ns-Rej.
(...) o wpisaniu do rejestru zastawow
zastawu na towarach handlowych
do wysokoéci 1.550.253,89 zt z
zastrzezeniem dotyczacym zbycia
przedmiotu zastawu, wydanego
w  wykonaniu umowy z dnia
25 wrzeSnia 2014 roku o
ustanowieniu zastawu rejestrowego
na towarach znajdujacych sie
w  magazynie (...) a (..) R.
w celu udaremnienia wykonania
przedmiotowego orzeczenia
uszczuplil zaspokojenie  (...) R.
ponad kwote 48.724,37 zl poprzez
usuniecie  zajetych  skladnikéw
swojego majatku w ten sposoéb,
Ze przeniost przedsiebiorstwo
(...) na (..) Sp. z 00. i W
okresie 8 lipca do 16 pazdziernika
2015 przedmioty objete zastawem
wywidzl z magazynu w nieznane
miejsce. Za przedmiotowy czyn,
ktory byl zakwalifikowany z art.
30082 kk M. K. zostal skazany i
wyrok jest prawomocny.

Odnos$nie wnioskéw dowodowych
niedopuszczonych przez Sad 1
instancji stwierdzi¢é nalezy, ze
oddalenie zlozonego przez obronce
oskarzonego wniosku dowodowego
o przestuchanie w charakterze
Swiadka P. S. jest wlasciwe.
Zaakceptowal to stanowisko rowniez
Sad Okregowy, bowiem dowod jest
zbedny dla rozstrzygniecia sprawy.
W/w nie byl $wiadkiem czynu,
a sposOb prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej przez M. K. zalezal




tylko od niego, a nie od innych oséb.
Podobnie zbedne byly akta Sadu
Rejonowego dla m.st. Warszawy
XVIII Wydzial  Gospodarczych
dla spraw upadlo$ciowych i
restrukturyzacyjnych  XIX GU
1049/19 pomijajac fakt, ze wniosek
byl spézniony. Powyzsze akta moga
obrazowaé sytuacje gospodarcza
firmy oskarzonego, nie wiadomo
ktorej, a sprawa dotyczy dzialania
na szkode oskarzycielki positkowej
V. sp. o.0. Ponadto, trudno mieé
podzieli¢ zarzuty skarzacego do
Sadu Rejonowego, ze nie przejawial
z urzedu inicjatywy dowodowej,
skoro oskarzony byl reprezentowany
przez obronce, ktéry na rozprawie
przed zamknieciem  przewodu
sadowego nie skladal innych
wnioskéw dowodowych.

Ponadto, wbrew stanowisku
skarzacego, nie sposob zasadnie
twierdzi¢, ze Sad Rejonowy
naruszyt przepis art. 424 §
1 kp.k. Uzasadnienie wyroku
winno by¢ zwiezle, a formularz
takze zawiera pewne ograniczenia.
Nie mniej uzasadnienie zawiera
wszystkie elementy wskazane w
przepisie art.424 kpk tylko nie
wszystkie sa zgodne z intencja
skarzacego. Reasumujgc, zdaniem
Sadu Okregowego, skarzacy nie
wykazal  skutecznie zasadno$ci
zarzutéw naruszenia przepisow art.
7 kpk. i art. 410 k.p.k. a Sad
Rejonowy w Garwolinie dokonal
swobodnej, a nie dowolnej oceny
dowodéow w sposéb zgodny z
zasadami logiki i doéwiadczenia
zyciowego. Odmienna ocena tych
dowodow jest prawem skarzacego,
aczkolwiek, aby mogla by¢ ona
uznana za skuteczng nie moze
by¢ jedynie prezentacja innego,
wybiodrczego pogladu apelujacego,




ani przemilczeniem niektérych
faktow.

Whniosek

Zmiana wyroku przez uniewinnienie
oskarzonego ewentualnie uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy  Sadowi  Rejonowemu
w  Garwolinie do ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé zarzutow
warunkowala bezzasadno$é¢
wnioskow. W  ocenie  Sadu
odwolawczego, wbrew
twierdzeniom  skarzacego, Sad
I instancji nie dopuscil sie
obrazy prawa procesowego,
ani bledu w ustaleniach
faktycznych we  wskazywanym
przez niego  zakresie, ktore
mialyby skutkowaé konieczno$cia
uniewinnienia  oskarzonego od
popeknienia zarzucanych mu czynéow
lub uchylenia wyroku i przekazania
sprawy do ponownego rozpoznania
Ustalenia faktyczne w sprawie
zawsze s3 pochodna oceny dowodéw
dokonanej przez sad orzekajacy.
Zgromadzone w sprawie dowody
zostaly ocenione z uwzglednieniem
zasad prawidlowego rozumowania,
wskazan wiedzy i doéwiadczenia
zyciowego, co w konsekwencji
pozwolilo na dokonanie
prawidlowych ustalen i
wyprowadzenie stusznych wnioskow
o tym, ze wina i sprawstwo
oskarzonego w zakresie wszystkich
zarzuconych mu czyndw s3
niewatpliwe.




4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Skazanie oskarzonego za czyn z art. 286 § 1 k.k. wzw. z
art. 12 k.k. popelnione w ramach ciggu przestepstw oraz
za czyn z art. 3008 2 k.k w zw. z art. 12 kk i wymierzenie
oskarzonemu kary.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powody wskazane wyzej.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku
sqdu pierwszej
instancji




5.3.1. Przyczyna,
zakres i podstawa
prawna uchylenia

1.1.

Zwiezle o  powodach
uchylenia

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Przedmiotem postepowania odwolawczego byla
wylaczenie apelacja obronicy oskarzonego. Z uwagi jej
nieuwzglednienia wydatki postepowania odwotawczego
w caloéci obciazaja oskarzonego; dotyczy to takze
kosztow reprezentowania pokrzywdzonego przez
profesjonalnego pelnomocnika - 840 zt odpowiadajaca
stawce podstawowej (§ 11 ust. 2 pkt 4 i ust
7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22

pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
radcow prawnych - Dz. U. z 2018 r., poz. 265 ze zm.).

Z uwagi na brak wskazanych w art. 624 § 1 k.p.k.
przeslanek do zwolnienia oskarzonego od zaplaty
kosztow sadowych, Sad Okregowy zasadzil na podst. art.
627k.p.k. wzw.zart. 634 k.p.k.iart. 636 § 1k.p.k. koszty
sadowe od skazanego na rzecz Skarbu Panstwa.

7. PODPIS




