Sygn. akt II Ka 225/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lipca 2023 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczqcy: SSO Grazyna Jaszczuk
‘ Sedziowie: ‘ SO Karol Troé (spr.)
| sedzia (del.) Pawel Mqdry
L 1
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Adriana Wysokinskiego

po rozpoznaniu w dniach 16 maja 2023 r., 19 czerwca 2023 r. i 27 lipca 2023 .
sprawy B. B. (1)

oskarzonej z art. 190 a § 1 kk w zw. z art. 31 § 2 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 12 stycznia 2023 r. sygn. akt Il K 752/22

zmienia zaskarzony wyrok i B. B. (1) uniewinnia od zarzucanego jej czynu;

stwierdza, ze koszty procesu ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 225/23
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalacznikow:

CZESC WSTEPNA




Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 12 stycznia 2023 r. sygn. akt IT K 752/22

Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

Granice zaskarzenia

Kierunek i zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

Wnioski

# uchylenie #

zmiana




Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

Ustalenie faktéow

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1. B.B. (1) M. M. nie byla | kopia wyroku w | 337
strong postepowania | sprawie I C 5/07
cywilnego ani | Sadu Rejonowego w
egzekucyjnego ani | Garwolinie
nie wykonywala
wyroku
nakazujacego
eksmisje oskarzonej
do lokalu
zastepczego

wezwanie do | 338

dobrowolnego

wykonania

obowigzku

kopia postanowienia | 339-340

w sprawie I C 5/07

Sadu Rejonowego w

Garwolinie

wezwanie do | 341-342

dobrowolnego

wykonania

obowigzku

2.1.1.2. B.B. (1) karta sim z | wyjadnienia 359V
numerem oskarzonej
abonenckim 724
347 736 pozostawala

w  dyspozycji osbb




bliskich dla
oskarzonej B. B.
(1) i moéglt byt
wykorzystywany
roOwniez przez nia
samg
Fakty uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. B.B.(1) wylacznie oskarzona | wyjasnienia 359V
korzystala z Kkarty | oskarzonej
sim z numerem
abonenckim 724 347
736
zeznania D. P. 386v-387
zeznania M. S. 396v
Ocena dowodow
Dowody bedgce podstawq
ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.1.1.1 kopia postanowienia w sprawie | niekwestionowany

I C 5/07 Sadu Rejonowego w
Garwolinie

kopia wyroku w sprawie I C 5/07 | niekwestionowany
Sadu Rejonowego w Garwolinie
wezwanie do dobrowolnego | niekwestionowany

wykonania obowiazku




wezwanie do dobrowolnego

wykonania obowiazku

niekwestionowany

2.1.1.2

wyjasnienia oskarzonej

Bezsprzecznie oskarzona miala na
siebie zarejestrowane wiecej niz
jedna karty sim z nr abonenckim,
przy czym z wynikajacego z wykazu
polaczen faktu, ze byly wykonywane
polaczenia telefoniczne miedzy
"jej" numerami wynika, Ze nie
korzystala 'z nich  wszystkich
wylacznie ona. Nic nie przeczy
temu, ze nr 724 347 736 byl
wykorzystywany roéwniez czy nawet
gléwnie przez inng niz oskarzona
osobe, w szczegdlnoSci przez jej
syna M. B.. Zadna z ustalonych
0s6b nie potwierdzila tego, by
kontaktowala sie z oskarzona z
wykorzystaniem przez nia tego
numeru. Bezsprzecznie oskarzona
miala na siebie zarejestrowane
wiecej niz jedna karty sim z
nr abonenckim, przy czym z
wynikajacego z wykazu polaczen
faktu, ze Dbyly wykonywane
polaczenia telefoniczne miedzy "jej"
numerami wynika, ze nie korzystala
z nich wszystkich wylacznie ona.
Doéwiadczenie zyciowe wskazuje,
ze czesto jedna osoba rejestruje
na siebie kilka numeréw, =z
ktoérych cze$¢ nastepnie udostepnia
do uzywania osobom najblizszym,
zwlaszcza dzieciom, przy czym
nie wyklucza to mozliwosci uzycia
telefonu z taka karta sim w sytuacji,
gdy telefon ten jest uzywany we
wspolnym gospodarstwie domowym
(lezy w miejscu dostepnym dla
innych domownikdow).

Dowody nieuwzglednione

przy ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

I. obrazy przepisow postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia, w postaci
art. 5 § 2, art. 7 oraz art. 410
k.p.k. w zw. z art. 6 ust. 1, ust. 2 i
ust. 3 Konwencji o Ochronie Praw
Czlowieka i Podstawowych Wolnoéci
(dalej: ,Europejska Konwencja Praw
Czlowieka” badz ,EKPCz”), poprzez
nieuwzglednienie
okolicznosci
dla
w  toku

caloksztattu
majacych znaczenie
rozstrzygniecia ujawnionych
rozprawy gléwnej, a
jednoczeénie dokonanie dowolnej,
nie swobodnej oceny materialu
dowodowego, oparcie sie
domniemaniach faktycznych, ktoére
nie tworza zamknietego lanicucha,
z naruszeniem zas. d prawidlowego
rozumowania

na

oraz wskazan
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,
przy nieuwzglednieniu caloksztattu
okoliczno$ci ujawnionych w toku

postepowania, w szczegoblnodci za$:

1) przyjecie, ze wiedza Swiadka S.
J. (1) z dnia 8 listopada 2017 r. na
temat numeru, na ktéry polaczenie
odebra¢ miala B. B. (1) (notatka
urzedowa z 9 listopada 2017
r.), przy jednoczesnym wskazaniu
przez $wiadka braku wiedzy, z
jakiego numeru Kkorzystala ona

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w okresie, kiedy mialo doj$¢ do
popeklienia zarzu¢ .mego czynu,
jak i w momencie przestuchania
w toku S$ledztwa, moze dawaé
podstawy do ustalenia B. B. (1)
jako uzytkownika numeru i osoby,
ktéra wykonywala polaczenia, w
sytuacji, gdy w toku $ledztwa w
niniejszej sprawie proby kontaktu
telefonicznego podejmowano na
inny numer (notatki urzedowe z dnia
1marca 2022 r., 2 lutego 2022 1., 25
marca 2022 r.);

2) przyjecie, w oparciu o zeznania
$wiadka M. M., ze B. B. (1) zywi
do niej uraze za to, ze w trakcie
sprawowania przez pokrzywdzona
urzedu burmistrza 7. »~wykonala
wyrok sadowy nakazujacy eksmisje
B. B. (1) do lokalu zastepczego”,
w sytuacji, gdy burmistrz nie
jest organem egzekucyjnym w
zakresie roszczen cywilnoprawnych,
a stronami postepowania o eksmisje
przed Sadem Rejonowym w
Garwolinie, za sygn. akt I C 5/07,
byl R. B., jako powdd, a B., K., R.,
M. i P. B, jako pozwani, te same
osoby byly stronami postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez
Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w Garwolinie A. B., za
sygn. KM 756/09;

3) przyjecie, ze  polaczenia
wykonywala B. B. (1), pomimo tego,
ze Swiadek M. M. zeznala, ze byly
one wykonywane takze w trakcie
rozprawy, na ktorej obecna byla B. B.
(1), a w konsekwencji, nie miala ona
mozliwo$ci ich wykonywania;

4) uznanie wyjaénien B. B. (1) za
niewiarygodne, jako sprzecznych z
innymi dowodami - co do ktorych
w uzasadnieniu nie wypowiedziano
sie odno$nie do podstaw uznania
ich za wiarygodne, wskazano za$
»zgodnie z art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.




brak wymogu wskazywania dlaczego
dowod zostal uznany” - a to w
szczegolnosci:

(1) przez odwolanie sie do zeznan
S. J. (1) oraz sporzadzonej przez
niego notatki urzedowej z dnia 9
listopada 2017 r., z ktérych wynikaé
ma, ze B. B. (1) korzystala z numeru
»aktywnie w 2018 roku (odbierajac
chociazby telefon od $wiadka S. J.
(1))” - na marginesie dokumenty
wskazuja, ze do rozmowy miedzy S.

J. a B. B. dojé¢ mialo w’ 2017, a nie
2018 r. - za$ ,calkowicie sprzeczne
z zasadami logiki i do$wiadczenia
zyciowego” mialoby by¢ uznanie, ze
»wW okresie objetym zarzutem numer
ten uzytkowala inna osoba niz B. B.
(1), skoro numer ten w dalszym ciagu
jest na nia zarejestrowany (a jako
numer pre paid musi by¢ regularnie
dotadowywany, aby méc wykonywac
polaczenia)” - co przyjeto pomimo,
ze doladowan numeru pre paid nie
musi dokonywac osobi$cie osoba, na
ktoéra zostal on zarejestrowany przy
zakupie - ,i wykorzystywany byl do
tych samych celéw co w 2018 roku,
tj. wykonywania wielu polaczen do
M. M.” - co przyjeto pomimo,
ze poprzednie postepowanie nie
zostalo zakonczone prawomocnym
wyrokiem skazujacym, a wydaniem
postanowienia o umorzeniu
postepowania (postanowienie Sadu
Rejonowego w Garwolinie z dnia
17 maja 2018 r., sygn. akt II
K 67/18), za$ polgczenia wowczas
mialy by¢ wykonywane na inny
numer, bowiem numer sluzbowy
burmistrza Z., a postegpowanie
dotyczylo czynu z 2017 1.

(2) uznanie, ze ,,[o]czywiste jest tez
dla Sadu, ze B. B. (1) numer M.
M. znala skoro wykonywala do niej
wielokrotnie, z duza czestotliwoscia,
polaczenia telefoniczne” - w
tym zakresie oparto sie zatem




na rozumowaniu  polegajacym
na uznaniu za niewiarygodne
wyjasnien, stosownie do ktoérych B.
B. (1) nie wykonywala polaczen i
nie znala numeru pokrzywdzonej,
poniewaz oczywistym jest, ze B.
B. (1) znala ten numer, skoro
wykonywala na niego wielokrotnie
polaczenia telefoniczne;

5) przyjecie, ze po stronie
M. M. doszlo do powstania

uzasadnionego okoliczno$ciami
poczucia  zagrozenia, jak tez
istotnego naruszenia jei
prywatnosci.

2, Obraze przepiséw postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia, w postaci
artt. 5 § 1 kpk w zw.
z art. 6 ust. 2 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, poprzez
przyjecie, ze doszlo do popelnienia
czynu stanowigcego  przedmiot
postepowania prowadzonego przez
Sad Rejonowy w Garwolinie za
sygn. akt II K 67/18, w ktorym
B. B. (1) oskarzono o to, ze w
czasie od dnia 23 czerwca 2017 r.
do dnia 4 listopada 2017 r. w Z.
woj. (...) uporczywie nekala M. Z.
poprzez wykonywanie wielokrotnie
préob polaczen z jej numerem
telefonu sluzbowego z numeru
724 347 736, czym wzbudzila u
niej uzasadnione okoliczno$ciami
poczucie zagrozenia i istotnie
naruszyta jej prywatno$¢, tj.
popelienie czynu z art. 1903
§ 1 kk, pomimo tego, ze
nie doszlo do prawomocnego
skazania B. B. (1) za popelnienie
zarzucanego czynu, a  wiec
obalenia domniemania niewinnosci,
ale umorzenia postepowania
postanowieniem z dnia 17 maja
2018 r., ktore znajduje sie w aktach

sprawy.




3. Obraze przepis6w postepowania,
ktéra miala wplyw na treéc
zaskarzonego orzeczenia, w postaci
art. 167 i art. 170 § 1 pkt 2
oraz art. 6 kpk. w zw. z art.
6 ust. 1 i ust. 3 Europejskiej
Konwencji Praw Czlowieka, poprzez
oddalenie wniosku o zwrocenie
sie do operatorow dzialajacych na
polskim rynku sieci komoérkowych,
tj. sieci O. (operator sieci: (...)
S.A.), sieci P. (operator sieci: (...)),
sieci  (...) (operator sieci: (...))
i sieci (...) (operator sieci: (...)
S.A.) - po uprzednim zwolnieniu
z tajemnicy telekomunikacyjnej -
o wydanie informacji o numerach
telefonow' ( (...)) zarejestrowanych
na dane B. B. (1) w okresie od
pazdziernika do grudnia 2021 r., w
szczegoblnosci, celem potwierdzenia,
ze wérod tych numer6ow' znajdowaly
sie nastepujace: (...)(P.),(...) (O.),
(..) (©0) oraz (.0 (C (.) -
na okoliczno$¢ iloéci numeréow
telefonéw  zarejestrowanych —w
jednym  czasie mna B. B.
(1), a w konsekwencji
brak  mozliwosci  faktycznych
jednoczesnego uzytkowania ich i
poslugiwania sie nimi przez nig, w
tymi numerem(...), ktérego dotyczy
oskarzenie.

Ale tez obraze przepiséw prawa
materialnego w postaci art.
72 § 1 pkt 8 kk, poprzez
zobowigzanie B. B. (1) w okresie
proby do ,poprawnego zachowania
wzgledem  pokrzywdzonej”, co
stanowi orzeczenie kary nieznanej
ustawie, w  rozumieniu  art.
439 § 1 pkt 5 kpk, a
jednocze$nie sformutowanie tego
elementu sentencji wyroku w sposob
uniemozliwiajacy jego wykonanie.




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obszernie sformulowane zarzuty,
dotyczace obrazy przepisow
postepowania, okazaly sie zasadne
o tyle, o ile dotyczyly dzialan
Sadu zwigzanych z gromadzeniem
i ocena materialu dowodowego.
Nie budzi bowiem watpliwosci
Sadu odwolawczego, zwlaszcza na
tle wyjasnien oskarzonej, zlozonych
w postepowaniu odwolawczym, ze
faktycznie byla ona abonentem
numeru, z ktérego dokonywano
objetych zarzutem polaczen
telefonicznych do pokrzywdzone;.
Nie budzi tez watpliwosci teza,
ze oskarzona mogla zosta¢ uznana
za winng popehlienia zarzuconego
jej czynu wylacznie w przypadku
ustalenia, Ze to ona te polaczenia
wykonywala (osobiécie lub tez kto$
inny na jej polecenie czy tez z
jej zachety), jako ze w rozumieniu
art. 6 § 1 kk czynu takiego
nie mogla popelié¢ z zaniechania.
Nadto nawet jesli brak jest
podstaw do kwestionowania ustalen
Sadu co do uzytkowania przez
oskarzona przedmiotowego numeru
w przesztoSci (w latach 2017/2018),
nie sposob stwierdzi¢, ze i w
pOzZniejszym czasie to oskarzona (a
zwlaszcza wylgcznie ona) uzywala
tego numeru - nie zauwazajac faktu,
ze byt on aktywnie uzytkowany
np. w czasie, gdy oskarzona
uczestniczyta w rozprawie sadowe;j.
Koniecznym bylo wiec podjecie
proby  uzupehlnienia  materialu
dowodowego w celu ustalenia,
czy oskarzona  korzystala (i
miala  mozliwo§¢  kontrolowac
korzystanie) z tego numeru
w okresie objetym zarzutem.
Sad I instancji, mimo wyraznie




nasuwajgcej sie watpliwoéci co
do aktywnoS$ci oskarzonej, takiej
inicjatywy zaniechal, mimo iz
mial taka mozliwos¢, jako ze
znajdujace sie w aktach sprawy
dane telekomunikacyjne, ktore nie
ulegly usunieciu w zwigzku z
ustawowo okre§lonym okresem
retencji tych  danych  przez
operatoré6w telekomunikacyjnych,
pozwalaly na podjecie proby
ustalenia, z kim rozmawiali ustaleni
adresaci rozmdéw czy wiadomosci
sms. Sad Okregowy probe taka
podjal, jednakze zaden dowod nie
potwierdzil, by w inkryminowanym
okresie oskarzona z tego numeru
(mimo jego znacznej aktywnosci)
korzystala — wrecz przeciwnie,
adresaci polaczen telefonicznych w
ogole jej nie znali ani nie mieli nic
wspolnego z jej rodzing czy wrecz
terenem, na ktérym zamieszkiwala.
Koreluje to logicznie z wyja$nieniem
oskarzonej z rozprawy odwolawczej,
ze numer ten udostepnila do
uzywania swemu synowi M.,
ktéory cierpi na  dolegliwosci,
skutkujace jego trwala niezdolno$cia
do samodzielnej egzystencji, w
tym ograniczeniem zdolnoSci o
werbalnego komunikowania sie z
otoczeniem. Telefonowanie, i to
w sposob, ktéry mozna uznaé za
kompulsywny, wybieranie (z ksigzki
telefonicznej lub  przypadkiem)
roznych numeréw, od Dbylej
burmistrz Z., przez biuro poselskie,
do zupelnie obcych o0sbb z drugiego
kranca Polski, w tym nastolatka,
gdzie polgczenia trwaja po kilka
sekund, ale i wykonywanie polaczen
do krewnych, trwajacych dluzej
sugeruje, ze z jednej strony telefon
z przedmiotowym numerem bywal
uzywany w sposdb przecietny,
przez osobe komunikatywna, z
ktéra rozméwcy przez pewien
czas rozmawiajg, ale tez przez
osobe, ktora nie chce (nie moze?)




niczego przekazac¢ i wykonuje do$c
przypadkowe polaczenia — bez
uchwytnej prawidlowosci co do pory
dnia, ilo$ci w ciagu, dlugosci ciagu
itd. Taki obraz korzystania z tego
numeru potwierdza wyjasnienia
oskarzonej z rozprawy gtownej oraz
bardziej z odwolawczej, wpisujac
sie w obraz rodziny oskarzonej,
gdzie telefon z przedmiotowym
numerem jest uzytkowany przez
M. B., ktéry z nieustalonych
powodéw  wykonuje wykonywal
rézne, nielogiczne polaczenia, ale
czasem i przez oskarzona, ktora z
przekazanego synowi do uzywania
telefonu wykonywala polaczenia,
gdy z réznych wzgledéw uznala to
za wskazane. Czyni to zasadnymi
zarzuty, dotyczace bledow w
procedowaniu Sadu I instancji
w zakresie oceny dowodéw, w
szczegolnosci wyjasnien oskarzonej,
ze to nie ona wykonywala
polaczenia telefoniczne, nekajace
pokrzywdzona, a w konsekwencji
takze zarzuty bledow w ustaleniach
faktycznych w tym zakresie.

Pozostale zarzuty, w tym obrazy
prawa materialnego, tj. art. 72 §
1 kk, nie okazaly sie zasadne,
jednakze z punktu widzenia
celu postepowania, tj. oceny
zasadnoS$ci zaskarzonego wyroku,
ich szczegblowe rozpoznawanie
okazalo sie zbedne (art.
436 kpk), jako zZe uznanie
zasadnoSci wyzej omodwionego
musialo skutkowaé uwzglednieniem
zasadniczego wniosku apelacji.

Wniosek

O zmiane wyroku i uniewinnienie
oskarzonej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Trafno$¢ zasadniczego zarzutu

skutkowala zasadnoS$cia wniosku

3.2.

bledu w ustaleniach
Jaktycznych przyjetych
podstawe zaskarzonego orzeczenia,
polegajacego na ustaleniu, ze B.
B. (1) uzytkowala i postugiwala sie
telefonem o numerze 724 347 736 i
to ona wykonala z tego numeru w
okresie od 10 pazdziernika 2021 r.
do 8 grudnia 2021 r. 671 polaczen
telefonicznych do M. M..

Za

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Jakw 3.1

Whiosek

Jakw 3.1 # zasadny
# czeSciowo zasadny
# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Jakw 3.1

OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Calosé wyroku

Zwiezle o powodach zmiany

Zasadno$¢ zarzutbw apelacji. Prawidlowa ocena
materialu  dowodowego, w tym uzupelionego na
rozprawie odwolawczej, prowadzi do wniosku, ze nie
tylko oskarzona korzystala z zarejestrowanego na
nig numeru 724 347 736, ale rOwniez co najmniej
rownorzednie jeszcze jedna osoba z jej rodziny. Materiat
dowodowy nie daje zadnych podstaw do uznania, ze
polaczenia do pokrzywdzonej wykonywal nie kto inny,
ale wylacznie oskarzona. By¢ moze w rozumieniu prawa
cywilnego udostepniajac innej osobie numer telefonu
do uzywania i nie kontrolujac tego, a zwlaszcza nie
blokujac mozliwosci wykonywania niekontrolowanych
polaczen, zwlaszcza majac o tym wiedze z racji
wezedniejszego postepowania karnego, oskarzona moze
ponosi¢ odpowiedzialno§é odszkodowawcza, jednakze
prawo Kkarne, opierajace sie na zasadzie winy i
indywidualizacji odpowiedzialno$ci nie pozwala na
pociagniecie oskarzonej do odpowiedzialnosci karnej
w sprawie niniejszej, bo nie da sie ustali¢, ze to ona
wydzwaniala do pokrzywdzonej ani nie ma podstaw o
stwierdzenia, ze odpowiada za to, co robil jej dorosly,
nawet je$li nie w pelni sprawny syn. Przy braku




dowodow winy jedynym mozliwym rozstrzygnieciem

bylo uniewinnienie oskarzone;j.

Uchylenie wyroku sqdu

pierwszej instancji

Przyczyna, zakres i podstawa
prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Zapatrywania  prawne i
wskazania co do dalszego
postepowania

Inne rozstrzygniecia zawarte
w wyroku




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT

O kosztach orzeczono na podstawie art. 632 pkt 2 kpk.

PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci

co do winy

co do kary




# co do S$Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany
438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

innym

w art.

art. 438 pkt 2 kp.k
—  obraza

postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

przepisow
jezeli

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégt on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $érodka karnego,
nawigzki lub niestusznego




zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

albo
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




