Sygn. akt Il Ka 177/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 maja 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)
Sedziowie: SO Karol Tro¢
sedzia (del.) Pawel Madry
Protokolant: stazysta Kinga Ambroziak vel Mrozowicz

przy udziale Prokuratora Mariusza Semeniuka

po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2023 r.

sprawy A. T.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego
od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w LEukowie

z dnia 29 grudnia 2022 r. sygn. akt IT K 544/22

I. wyrok w zaskarzonej czesci dotyczacej pkt I, IT i ITI uchyla
i postepowanie w tym zakresie umarza na podstawie art. 572 kpk;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. S. B. w L. 147,60 zl (w tym 27,60 zl podatku
VAT) za obrone z urzedu skazanego w postepowaniu odwolawczym;

III. stwierdza, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 177/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok laczny Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 10 stycznia 2023 roku wydany w sprawie o
sygnaturze akt I K 544/22.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

#na korzy$c # w caloSci

# na niekorzysé

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowod

Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

Obraza przepisu prawa karnego
1. art.8583kkw brzmieniu
obowigzujacym przed dniem 24
czerwca 2020 roku przez bledne
przyjecie przez Sad Rejonowy w
Eukowie, iz w sprawie zaistnial zbieg
przestepstw uzasadniajacy wydanie
wyroku  lacznego  dotyczacego
wyrokow IIK 167/19 i IIK 423/21
Sadu Rejonowego w LEukowie w
sytuacji, gdy skazany A. T. popelnil
ktore  zostal
skazany kara orzeczona w wyroku
IIK 423/21 po rozpoczeciu, a przed
zakonczeniem wykonywania kary

przestepstwo, za

orzeczonej wyrokiem IIK 167/19,
za ktore to przestepstwa orzeczono
kary grzywny, czyli kare tego samego
rodzaju, w zwigzku z czym powyzsze
kary nie podlegaly laczeniu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut
prokuratora jest zasadny.

podniesiony przez




Przed 24 czerwca 2020 roku, art.
8583 kk przewidywal, ze jezeli po
rozpoczeciu, a przed zakonczeniem
wykonywania kary lub kary lacznej
sprawca popehil przestepstwo, za
ktére orzeczono kare tego samego
rodzaju lub inng podlegajaca
laczeniu, orzeczona kara nie podlega
laczeniu z karg odbywana w czasie
popehlienia czynu. Taka sytuacja
ma miejsce w niniejszej sprawie.
A. T. kare grzywny orzeczona
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Eukowie w sprawie IIK 167/19,
poczatkowo wykonywal w okresie 14
wrze$nia 2019 roku - 10 listopada
2020 roku, a nastepnie jako prace
spolecznie uzytecznag w okresie 22
listopada 2021 roku - 27 kwietnia
2022 roku. W czasie wykonywania
tej kary, za czyn popelmiony 10
czerwca 2021 roku zostal skazany
wyrokiem Sadu Rejonowego w
Lukowie w sprawie IIK 423/21
na kare grzywny, co oznacza, ze
wyroki Sadu Rejonowego w Lukowie
zapadle w sprawach sygn. akt IIK
167/19 i IIK 423/21 - zgodnie z
trescia art.8583 kk — nie podlegaja
laczeniu.

Wniosek

Whniosek o zmiane wyroku poprzez
uchylenie rozstrzygniecia w pkt. I, II,
III oraz zmiane treSci w pkt. VI.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec zasadno$ci wywiedzionego
zarzutu, na uwzglednienie
zastugiwal  wniosek apelacyjny,
chociaz redakcja wyroku Sadu
Okregowego w Siedlcach jest nieco




inna, ale wynika to z tresci art. 572
kpk, bez konieczno$ci zmiany pkt. VI
zaskarzonego wyroku.

4. OKOLICZNOSCI = PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia




3
e

®
H
A
N
wp
O
e

1.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno$¢ przeprowadzenia na | # art. 437 § 2k.p.k.
nowo przewodu w caloSci

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$é umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Skoro wyroki w w/w sprawach nie
moga by¢ polaczone z uwagi na
brak warunkéw do ich polaczenia,
to zgodnie z trescia art. 572 kpk,
rozstrzygniecie Sadu Rejonowego w
Eukowie w pkt. I, II, III musialo
by¢ uchylone, a postepowanie
umorzone.

41 #art _ar-4 8 11en-)
1. F-att- {4548 T KPR

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

II O kosztach sadowych za postepowanie odwolawcze,
orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 635 kpk
w zw. z art. 630 kpk.

7. PODPIS




