Sygn. akt I Ka 146/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 kwietnia 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Sedziowie: SO Dariusz Péltorak (spr.)
SO Karol Tro¢

Protokolant: sekr. sad. Beata Wilkowska

przy udziale prokuratora Przemystawa Rycaka
po rozpoznaniu w dniu 28 kwietnia 2023 r.
sprawy D. K. i P. W.

oskarzonych z art. 158 § 1 kk w zb. z art. 280 § 1 kk w zb. z art. 157 § 2 kk w zw. z art. 11 § 2 Kk, art. 35 ust. 2 ustawy
z dnia 21.08.1997 r. 0 ochronie zwierzat

na skutek apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sgdu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 21 wrze$nia 2022 r. sygn. akt IT K 1104/21

I. w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. G. 516,60 zl (w tym 96,60 z} podatku VAT) wynagrodzenia za obrone
wykonywana z urzedu w postepowaniu odwolawczym w stosunku do D. K;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. P. 516,60 z (w tym 96,60 zl podatku VAT) wynagrodzenia za obrone
wykonywana z urzedu w postepowaniu odwolawczym w stosunku do P. W.;

IV. zasadza od oskarzonych solidarnie na rzecz oskarzycieli positkowych: M. L. (1), D. L. i M. L. (2) po 840 zlotych
tytulem zwrotu poniesionych przez nich kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym;

V. zwalnia oskarzonych z oplaty za II instancje oraz wydatkow postepowania odwolawczego, ktére przejmuje na
rachunek Skarbu Panstwa.

UZASADNIENIE




Formularz UK 2 Sygnatura akt Il Ka 146/23

Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 21 wrzesnia 2022 r. sygn..akt IT K 1104/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$é




# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438
- razaca
kary, S$rodka karnego,
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

pkt 4 k.p.k.
niewspolmierno$c
nawiazki




# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéw w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce
podstawq ustalenia faktow




Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce znaczenia dla

ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwigzle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

apelacji
oskarzonego P. W.

Zawarty w

obroncy

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacje oceni¢ nalezalo jako
bezzasadng i nie zaslugujaca na
uwzglednienie, albowiem w zadnym
razie orzeczonej wobec P. W.
kary,

jednostkowych, jak i kary lacznej

zarbwno w aspekcie kar

nie mozna uzna¢ za razaco,
niewspoOlmiernie surowe.
Odno$nie argumentow

podniesionych w apelacji obroncy,
to zgodzi¢ sie nalezy, ze oskarzony




przyznal sie, ale jedynie czeSciowo
do stawianych mu zarzutow.
W trakcie bowiem przestuchania
(k.462-467) P. W. uznal swoja
wine, jednakze za wyjatkiem
czynu opisanego w pkt I-ym
aktu oskarzenia, ktéry dotyczyl
rozboju i pobicia pokrzywdzonych,
a wiec przestepstwa o najciezszym

gatunkowo przestepstwie
popehlmionym na szkode
pokrzywdzonych. Niczym

niepoparte sa twierdzenia obroncy,
jakoby P. W. swoimi wyjasnieniami
mial przyczyni¢c sie w istotny
sposéb do wyjaénienia sprawy
i jest to znaczacy dowdd,
ktéry dal sgdowi 1 instancji
podstawe do ustalen faktycznych. To
bowiem przede wszystkim zeznania
pokrzywdzonych: M. L. (1), M. L.
(2), D. L. byly dowodami w oparciu
o ktore sad dokonat rekonstrukeji
zdarzen i oparl swoje ustalenia
w zakresie czyndéw przypisanych
D. W. i drugiemu oskarzonemu.
Wyjaénienia  oskarzonego, tym
samym nie stanowily dowodu, ktory
W znaczacy sposob przyczynit sie do
ustalen Sadu I instancji.

Sad Okregowy nie znalazl podstaw
do uwzglednienia zawartych w
apelacji obroncy twierdzen, jakoby
rola P. W. w ,zdarzeniu” z udzialem
rodziny L. byla drugorzedna, a
glowng role odgrywal w nim drugi
oskarzony, brat P. W.. By¢ moze,
na poczatku tych wydarzen, wiodaca
role mial D. K., ale drugi oskarzony,
w trakcie rozwoju zdarzen, bral
w nim co najmniej réwnorzedna
role, jak i jego brat dopuszczajac
sie czynoéw, ktére zostaly mu
przypisane. W zadnym razie nie
mozna sie zgodzi¢ ze stanowiskiem
autora apelacji, ze okoliczno$cia
w jaki§ sposéb usprawiedliwiajaca
zachowanie P. W. bylo poczucie
solidarnoéci nakazujace przylgczyc




mu sie do ataku swojego brata
na pokrzywdzonych. Przedmiotowa
sprawa nie jest pierwsza, w
ktorej Sad Okregowy takie wila$nie
zachowanie oskarzonych obserwuje,
gdy w ramach 7zle rozumianej
solidarnoéci rodzinnej wzajemnie,
aktywnie wspomagaja sie przy
popehianiu kolejnych przestepstw.

Powyzsze powoduje to, ze nie
mogly zosta¢ uznane zarzuty
apelacji za zasadne i tym
samym skutkowa¢ uwzglednieniem
wniosku o orzeczenie kary lacznej
pozbawienia wolnoSci ,w wymiarze
istotnie nizszym”. Na k. 777 verte
-780 sad meriti w bardzo obszerny
i wyczerpujacy sposoéb dokonal
analizy okoliczno$ci, ktoére mial
na wzgledzie dokonujac wymiaru
kar jednostkowych, jak i kary
lacznej (tres$¢ apelacji wskazuje, ze
dotyczy ona tylko tego elementu
wymiaru kary). Sad dokonat kolejno
omoéwienia  dyrektyw  wymiaru
slusznie uznajac, iz przemawiaja one
za orzeczeniem kar odpowiednio
surowych, ktore i tak w wiekszosci
oscyluja blizej dolnego ustawowego
zagrozenia za czyny, ktoére zostaly
przypisane oskarzonemu. Dlatego,
Sad Okregowy, nie chcac powtarzac
bardzo obszernej i przekonywujacej
argumentacji odsyla do wskazanego
wyzej fragmentu uzasadnienia
wyroku. Oceniajagc wymiar Kkary
lacznej stwierdzi¢ nalezy, ze — z
jednej strony biorac pod uwage
rozne dobra, w jakie godzily
przestepstwa popelnione przez P.
W., a z drugiej uwzgledniajac,
ze czyny te popelione zostaly w
zbiezno$ci czasowej i miejscowej,
to okolicznoéci te przemawialy
przeciwko zastosowaniu zasady
absorpcji, czy kumulacji. Sad
Odwolawczy podziela stanowisko
sagdu I instancji, iz wzgledy te
przemawialy za zastosowaniem,




przy orzekaniu kary lgcznej
zasady asperacji, co skutkowalo
orzeczeniem wobec P. W. kary
w wymiarze 5 lat pozbawienia
wolnoéci, a wiec o 1,5 roku
nizszej niz suma orzeczonych kar
jednostkowych. By¢ moze nalezy
zgodzi¢ sie z pogladem, ze nie jest
to kara lagodna, ale uwzgledniajgc
takie nagromadzenie okolicznosci
obciagzajacych nie mozna wuznaé
ja za razaco niewspoOlmiernie
surowa. Przejawiajac tak brutalne,
niczym nie sprowokowane i
nieuzasadnione dzialania wobec
pokrzywdzonych (ludzi oraz psa)
0s6b  calkowicie  przypadkowo
znajdujgcych sie w tym samym
miejscu co oskarzony wykazal on,
ze wymaga odpowiednio dlugiego
wychowawczego oddzialywania w
warunkach zakladu karnego, czy
wrecz izolacji od innych czlonkow
spolecznosci, wobec ktorych stanowi
realne i bezposrednio zagrozenie.

Whniosek

O orzeczenie lagodniejszej kary
lacznej pozbawienia wolnoéci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadnosé zarzutow

warunkowala nieuwzglednienie

wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE

UWZGLEDNIENIU Z URZEDU




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Kara orzeczona wobec oskarzonego P. W.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Wskazane we wcze$niejszej czeSci uzasadnienia

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IIL, IV, V

Sad Okregowy zasadzil wynagrodzenie z tytulu obrony
wykonywanej z urzedu wobec oskarzonego P. W., zwrot
wydatkéw poniesionych przez oskarzycieli positkowych
w postepowaniu odwolawczym, a takze zwolnil
oskarzonego z oplaty za II instancje oraz wydatkow
postepowania odwolawczego.

7. PODPIS




