Sygn. akt II Ka 5/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 lutego 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy:

SSO Grazyna Jaszczuk

Protokolant:

st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Artura Oleszka
po rozpoznaniu w dniu 9 lutego 2023 r.

sprawy R. S.

oskarzonego z art. 62 ust. 1 Ustawy z 29.07,.2005t. 0 przeciwdzialaniu narkomanii

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 16 listopada 2022 r. sygn. akt IT K 1/22

wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Lukowie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt

II Ka 5/23

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sqdu Rejonowego w Lukowie z dnia 16 listopada 2022 r., sygn. II K 1/22




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow




2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktorego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

R. S.

Brak
kategorycznych
danych o
zasadnoSci
leczenia
oskarzonego
medyczng
marihuang, a
w oparciu o
ten ,fakt” Sad
Rejonowy wydat
wyrok
okreslonej
treSci. Zdaniem
Sadu
Odwolawczego
wyrok ten byl
wadliwy - o
czym
szczegblowo
ponizej.

dokumenty

196-220

2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnion

e

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn,
do ktérego fakt
sie odnosi

Dowdd

Numer karty

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1

Dowdd

Zwiezle o uznania

dowodu

powodach

Dowody z dokumentéw z k. 196-220.

Trudno oceni¢ je w Kkategoriach
lub braku tegoz
stricte

wiarygodnosci
przedmiotu
zawartych w nich danych o leczeniu
oskarzonego w kierunku padaczki
bez caloSciowego wgladu w sytuacje
zdrowotng R. S., a to stanowilo
esencje procedowania w tej sprawie,
a zatem Sad Odwolawczy nie bedzie
tego robié, zostawiajac to dla
Sadu I instancji, juz po uchyleniu
zaskarzonego wyroku.

odno$nie

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO  WOBEC

ZGLOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéw

Lp. Zarzut

1. Naruszenie prawa | # zasadny

procesowego majace wplyw
na tresé¢ wyroku, t. art.

7 kpk, niezgodne z

poprzez

# czeSciowo zasadny




zasadami logicznego rozumowania
oraz wskazaniami podstawowej
wiedzy uznanie za wiarygodne
wyjasnien R. S. w zakresie, w ktorym
wskazal, ze w dacie popeienia
przestepstwa zazywal marihuane w
celu zminimalizowania dolegliwo$ci
wynikajacych ze stwierdzonej u
niego padaczki pourazowej bedac
do tego zmuszonym wobec braku
dostepnoéci medycznej marihuany
w tym okresie, podczas, gdy
kliniki zajmujgce sie stosowaniem
marihuany w procesie leczniczym
powstawaly w Polsce juz w 2018
r. i od poczatku 2019 r. mozliwe
bylo uzyskanie recepty i zakup
marihuany w aptekach na terenie
kraju, natomiast prawdziwosci
twierdzen w zakresie epilepsji i
istnienia u oskarzonego dolegliwosci
z tym zwigzanych wbrew ocenie
wyrazonej przez sad nie potwierdza
zadna dokumentacja medyczna
(ktéra w ogoble w sprawie nie zostata
uzyskania, a oskarzony przedstawil
jedynie recepte i zaSwiadczenie
potwierdzajace  wypisanie = mu
przez lekarza po ponad 5
latach od daty przestepstwa
medycznej marihuany), przy czym
jedynym objawem epilepsji sa
napady padaczkowe, ktoére nie
wystepuja u oskarzonego od
6 lat, co czyni niemozliwym
przyjecie, ze zazywanie marihuany
zmniejsza jakiekolwiek dolegliwo$ci
chorobowe, jezeli one w ogole
u oskarzonego nie wystepuja, a
ponadto okolicznos$ci popeknienia
przez R. S. innych przestepstw z art.
62 ust. 1 i 3 u.p.n. popeklionych
p6zniej niz w dacie czynu
objetego przedmiotem niniejszego
postepowania oraz wyjadnienia i
inne oS$wiadczenia skladane przez
niego w toku prowadzonych
dotychczas przeciwko niemu
postepowan wskazuja na to, ze
instrumentalne wykorzystuje on

# niezasadny




fakt stwierdzonych w przeszloséci
napadéw padaczkowych dla celow
usprawiedliwienia faktu zazywania
przez siebie marihuany, a co wiecej
zwlaszcza okoliczno$ci ujawnienia

przestepstwa  popelnionego w
dniu 18 maja 2021 r. budza
duze podejrzenie, ze oskarzony
moze udzielaé narkotykow
osobom trzecim, co doprowadzilo
w  konsekwencji do zupelnie
bezpodstawnego uznania, ze

spoleczna szkodliwo$¢ czynu jest
znikoma.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty
argumenty przytoczone na ich
poparcie zostaly tak rzetelnie,
szczegolowo i przekonujaco
umotywowane, ze Sadowi
Okregowemu, ktéory w pelni
podzielil wwagi i zastrzezenia
skarzacego do zaskarzonego
wyroku, nie pozostalo nic
innego, anizeli stwierdzenie
ich zasadnosci i w $lad za

prokuratorskie i

apelujacym przytoczenie ich w
niniejszym uzasadnieniu.

Whniesiona w tej sprawie apelacja
byla naszpikowana konkretami,
za$ jej autor nader drobiazgowo
przytoczyl okolicznoSci pominiete
przez Sad Rejonowy w Lukowie
przy ocenie wyjasnien R. S., w
czeéci dotyczacej uznania, ze mial
on posiada¢é marihuane z uwagi
dolegliwo$ci zwiazane z padaczka,
ktére nie pozwalaly do podejscia
do jego twierdzen z tak duzym
bezkrytycznie, jak
dokonal tego Sad wyrokujacy w I
instancji.

zaufaniem i




Tak dlugo oskarzony moze
przedstawiaé argumenty na
poparcie wybranej linii obrony,
jak diugo nie popadnie
w sprzeczno$¢ z  obiektywnie
ustalonymi faktami, wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego.
Nie moze takze sam sobie przeczyc.
Wykretne przedstawienie jakiego$
istotnego fragmentu rzeczywistosci
uprawnia Sad do szczegdlnie
krytycznej  oceny  konkretnych
wyjasnien w  aspekcie obrazy
przepisu art. 7 kpk.

Po stronie oskarzonego i Sadu
I instancji do czynienia mieliSmy
z nadinterpretacja ,dokumentacji
medycznej”, ktéora dotyczyla R. S.
i instymentalnym wykorzystaniem
wypadku sprzed lat do powolywania
sie na konieczno$¢ zazywania
marihuany. Odnotowa¢ nalezalo, ze
w sprawie niniejszej Sad Rejonowy
nie uzyskal Zadnej ,dokumentacji
medycznej” w  $cistym  tego
slowa znaczeniu, ferujac wyrok
dysponowal jedna recepta na
zakup medycznej marihuany i
zaswiadczeniem o jej wlaczeniu do
terapii, wystawionymi tuz przed
terminem rozprawy. Z tychze
dokumentéw nie wynikalo w ogole
na jaka chorobe cierpi oskarzony i
z jakimi dolegliwoSciami sie zmaga.
Sam fakt wystawienia przez lekarza
z kliniki konopnej M. recepty na
10 gramow dla oskarzonego po
kilku latach od daty popeliania
czynu objetego postepowaniem
nie mogt stanowi¢ bezkrytycznego
potwierdzenia wyjasnien
oskarzonego. Zwazenia wymagalo
takze to na podstawie jakich
dokladnie danych wystawiono tg
recepte i czy nie byly to wylacznie
deklaracje oskarzonego, pochodzace
wylacznie z wywiadu od pacjenta.
Prokurator wnidst o uzupelnienie




postepowania  dowodowego o
wskazane dowody z dokumentow,
aczkolwiek w dalszym ciagu nie byta
to pelna dokumentacja medyczna
dotyczaca leczenia oskarzonego.
Okoliczno$¢ ta Sad Rejonowy
procedujacy po raz kolejny musi
wyjasni¢ w oparciu o pelne dane,
a nie strzepki informacji. Tym
bardziej, iz R. S. juz skladajac
wyjasnienia po raz pierwszy w dniu
6 czerwca 2019 r. (k. 21 akt)
wskazal, ze leczy sie na padaczke
w W. i L. Sad I instancji, aby
wydaé sprawiedliwy wyrok musi
zweryfikowaé w jakich dokladnie
placowkach, w jakich czasookresach
i na podstawie jakich badan
postawiono diagnoze o epilepsji
(jesli w ogole ja postawiono).

Jednoczesnie w tym dokladnie
miejscu stanowczego podkreslenia
wymagalo, ze tego rodzaju
informacje z  dotychczasowego
przebiegu leczenia oskarzonego
mogly mie¢ wplyw na stopien
winy oskarzonego, nieznacznie ja
umniejszajac, ale nie w tak dalece
idacym stopniu jak ocenit to Sad
Rejonowy w Lukowie, albowiem
wcale nie wykluczalo to skazania,
przy  rozwazeniu  caloksztaltu
okolicznosci tej konkretnej sprawy.
Sad a quo powinien mie¢ na
wzgledzie to czy oskarzony mial
luz decyzyjny postapienia zgodnie
z prawem, czy wybral latwiejsza
droge przestepczego wejScia w
posiadanie narkotyku, mimo tego, ze
jego posiadanie penalizuja przepisy
karne, a w $cif§le okre§lonych
przypadkach, przy medycznych
wskazaniach mog} kupi¢ marihuane
legalnie w dacie czynu z a/
o. To dokladnie bylo przyczyna
uchylenia zaskarzonego wyroku przy
zastosowaniu art. 454 § 1 kpk
i zasady ne peuis, albowiem
Sad Okregowy nie mogt skazac




oskarzonego, wobec ktorego w I
instancji umorzono postepowanie.

W tym kontekécie dodaé mozna
bylo wszystko to, na co calkiem
zasadnie i w nurcie powyzszych
rozwazan, zwracal uwage apelujacy.
W postepowaniu prowadzonym
wczesniej przeciwko R. S. sygn.
akt II K 534/21 przeprowadzono
badanie sadowo-psychiatryczne, w
toku ktérego biegli zapoznali
sie z dokumentacja medyczna
podsadnego. W wydanej opinii
biegli przytoczyli dostepne dane
wskazujge, iz R. S. byl 2-
krotnie hospitalizowany w SP
Z0Z w L. z uwagi na utrate
przytomnosci. Nalezalo mie¢ jednak
na wzgledzie, co Sad Odwolawczy
wyraznie podkre$la, iz wystapienie
tegoz jednostkowego objawu moze
wynika¢ z podloza wielu choréb
i czasowego oslabienia organizmu,
z przewlekla choroba niemajacym
nic wspoélnego. W dokumentacji
wskazano na obserwacje w kierunku
padaczki. W opinii umieszczono
takze adnotacje, ze pacjent nie
przyjmowal zadnych lekéw. Na
obecnym etapie postepowania
brak bylo =zatem jakiejkolwiek
dokumentacji w sposéb bezsporny
potwierdzajacej tego rodzaju
diagnoze, czy tez potwierdzajaca
istnienie probleméw zdrowotnych
oskarzonego po 2016 roku.

Oskarzony wykonuje zawod fryzjera,
ktoéry z racji swojej specyfiki wigze
sie z bliska stycznoscia z klientami.
Tymczasem w wywiadzie kuratora
nie znalazla sie chociazby wzmianka
o mozliwych atakach padaczkowych
oskarzonego w  pracy, ktore
bylyby przeciez widoczne dla oséb
postronnych. Brak takiej informacji
nie przekres§la oczywiScie tego, ze
oskarzony rzeczywiécie w dacie
czynu z aktu oskarzenia cierpial




na epilepsje i mial tego rodzaju
zalecenia jak zazywanie medycznej
marihuany, aczkolwiek w dalszym
ciggu brak jest kategorycznego
i wiarygodnego potwierdzenia
choroby oskarzonego, co mnozylo
pytania i watpliwosci, a nie je
rozstrzygalo, a jak juz wskazano
nawet tego rodzaju diagnoza nie
implikowala z automatu zasadnoéci
umorzenia wobec oskarzonego
postepowania.

W procesie karnym podzial na
dokumenty urzedowe i prywatne nie
zostal przeniesiony (ustawodawca
postuguje sie  wprost jedynie
pojeciem dokumentu prywatnego
- art. 393 § 3 kpk) a przede
wszystkim nie przeniesiono zadnych
domnieman z procesu cywilnego
odno$nie  mocy  dokumentéw
urzedowych i prywatnych (art. 244
i 245 kpc). Zaréwno pierwsze, jak
i drugie podlegaja wiec swobodnej
ocenie organu procesowego i
z samego faktu, ze okre§lona
instytucja wydala dokument
danej tresci, nie wynika zadne
wigzace sad karny domniemanie,
ze tre$c tego dokumentu
odzwierciedla rzeczywisty stan
faktyczny; dokumenty nie maja tez
zadnej wiekszej mocy dowodowej,
niz inne dowody, w tym osobowe
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 27.10.2022 r., sygn.
IT AKa 244/18, LEX nr 3441058).

W przekonaniu Sadu Okregowego,
dokladnie takie same uwagi dotycza
zaSwiadczen i recept pochodzacych
od medykoéw w procesie karnym, bez
nawet powierzchownego zwrdcenia
uwagi przez Sad meriti jakich
dokladnie dat dotycza — sprzed,
czy po dacie wskazanej w akcie
oskarzenia, a od tego takze
nalezalo wyj$¢ oceniajgc ich moc
dowodowa w kontek$cie stawianego




oskarzonemu zarzutu i celowo$¢ ich
uzyskania przez strony procesowe
formulujace okre$lone stanowisko
dopiero na etapie postepowania
sadowego. Zamiar oskarzonego, jego
stopient winy i motywacje ocenia sie
wszakze na date czynu z a/o.

Oskarzyciel — publiczny  slusznie
wskazal, ze na podstawie wyjasnien
oskarzonego nie spos6b wysnué
zgodnego z art. 7 kpk wniosku, ze
znajdowal sie on w sytuacji bez
wyjécia w zakresie swojego stanu
zdrowia i bezwzglednie konieczne
do normalnego funkcjonowania
zazywanie przez niego marihuany.
Co wiecej, oskarzony wprost
przyznal, ze gdyby wiedzial, ze
nawet posiadanie tak malej iloéci
jest zakazane, to nie wszedlby
w posiadanie tego narkotyku.
W toku postepowania zaréwno
oskarzony jak i jego obronca nie
podnosili tej kwestii, formulujac
jedynie wniosek o warunkowe
umorzenie postepowania (k. 67),
w ktéorym rdéwniez nie zawarto
twierdzen o tym, ze R. S. byl
zmuszony ze wzgledow zdrowotnych
do zazywania marihuany. W dalszej
kolejnoéci, w sprawie II K 787/20
Sadu Rejonowego w Lukowie
prowadzonej przeciwko R. S. o
czyn z art. 62 ust. 3 ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii,
dotyczacy posiadania 0.8 gr
marihuany w dniu 14 listopada
2020 r., w toku wyjasnien ztozonych
W postepowaniu przygotowawczym
6w  podsadny  wskazal, ze
Jeczy sie  epilepsje i pali
marihuane w celach leczniczych
(..) dzieki temu zmniejszyly
sie u niego ataki padaczki”.
W  toku rozprawy odmowil
skladania wyjasnienn i potwierdzil
wczes$niej zlozone  wyjaénienia.
W  kolejnym postepowaniu II
K 534/21 R. S. wskazal, ze




marihuane ,zazywa z uwagi
na swoja chorobe, tj. epilepsje,
pomaga mu to w normalnym
zyciu i funkcjonowaniu”. W
toku posiedzenia w przedmiocie
rozpoznania wniosku o podjecie
zawieszonego  postepowania @ w
sprawie niniejszej (k. 110) zaréwno
oskarzony, jak i jego obronca, nie
podnosili twierdzen, ze R. S. jest
zmuszony ze wzgleddéw zdrowotnych
do zazywania marihuany.
Twierdzenia o koniecznoSci
zazywania marihuany dla celow
zdrowotnych pojawily sie jednak
we wniosku o przeprowadzenie
wywiadu Srodowiskowego zlozonego
w dniu 5 pazdziernika 2022 r.,
do ktérego dolaczono zaswiadczenie
o wlaczeniu do terapii medycznej
marihuany datowanego na dzien
29 wrzeénia 2022 r. oraz recepte
z dnia 19 lipca 2022 .
wystawione w  (...) sp. z o0.0.
(lekarz P. D.). W toku rozprawy
glownej oskarzony wyjasénil, ze
zatrzymane od niego narkotyki
yshuizyly mu do tego, aby radzi¢
sobie z chorobg”. W kwestionariuszu
wywiadu $rodowiskowego opartym
na o$wiadczeniu  oskarzonego
wskazano z kolei, ze 12 lat
temu doznal on wurazu glowy,
w wyniku ktérego pojawila sie
padaczka pourazowa, w przeszloSci
miewal on napady padaczkowe, a
stosowanie zaproponowanej przez
lekarza terapii zwigzanej m.in. z
zazywaniem medycznej marihuany
zapobiega napadom padaczkowym.

PrzeSledzenie przytoczonych wyzej
twierdzen oskarzonego prowadzi
do wniosku, ze przedstawial
on rbézne motywy zazywania
marihuany. Od wskazania, ze
gdyby wiedzial, ze posiadanie
takiej iloSci jest zabronione, to
w ogoéle by tego nie zazywal,
przez wskazanie, ze zmniejsza




to napady padaczkowe, zmniejsza
bole migrenowe do ogdlnikowego
wskazania, ze marihuana pomaga
mu w normalnym funkcjonowaniu.

Nalezy odnotowaé, Ze siegniecie
do podstawowych zZrodel wiedzy
w zakresie objawoéw epilepsji,
wskazuje na to, ze polega ona
- co do zasady - na atakach
drgawek. Bo6l glowy w postaci
tzw. aury moze bezposrednio
poprzedzaé atak padaczkowy. Z
dokumentacji medycznej uzyskanej
w innej sprawie oraz o$wiadczen
samego oskarzonego wynikalo, ze
juz od 2016 r. (a wiec 3
lata przed data czyny z a/o
wniesionego w tej sprawie) nie
mial on zadnej utraty przytomnoSci,
a ich liczba we wczedniejszym
okresie roOwniez w watpliwosé
poddaje mozliwoéé jednoznacznego
stwierdzenia epilepsji, co zreszta z
niepelnej dokumentacji medycznej
wcale nie wynikalo. Brak bylo
takze dowodu potwierdzajacego
bole migrenowe, a jak wczeéniej
wskazano, objaw ten nie
charakteryzuje epileps;ji.

Znamienne  jest  takze to,
ze oskarzony w  niniejszym
postepowaniu przedstawil recepte
na zakup zaledwie 10 gramoéw
marihuany leczniczej, wystawionej
tuz przed terminem rozprawy
glownej. Tozsamy ,manewr” zostal
przez niego zastosowany w toku
postepowania II K 787/22 w
II instancji, kiedy tuz przed
terminem rozprawy odwolawczej
(19 sierpnia 2021 r.) przedstawil
recepte na zakup 10 gramoéw
marihuany, wystawiong 29 czerwca
2021 r. Zadne inne dokumenty
potwierdzajace jakiekolwiek inne
zakupy nie zostaly przedstawione,
co nasuwalo oczywiste podejrzenie,
ze mogly to by¢ jedynie transakcje,




legalne nabycia, wylacznie dla
celbw poparcia wybranej linii
obrony. Po stronie oskarzonego
zachodzi¢ zatem mogla wylacznie
che¢ poparcia tejze linii obrony
i nastepczego udokumentowania
zazywania marihuany, a nie realna
potrzeba zazywania tego rodzaju
§rodkow w dacie czynu z a/o -
a te okolicznoéci nalezalo wyraznie
odroézni¢, albowiem skutkowaé
powinny zupelie innymi wyrokami
konczacymi postepowanie.

Sad  Rejonowy w  Lukowie
nie pochylit sie roéwniez nad
prosta chronologia dat dotyczaca
dostepnoéci tego rodzaju leczenia w
Polsce. Terapia leczenia marihuang
zostala  wprowadzona  poprzez
przyjecie w dniu 7 lipca 2017
r. ustawy o zmianie ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii
oraz ustawy o refundacji lekow,
Srodkow spozywczych specjalnego
przeznaczenia zywieniowego oraz
wyroboéw medycznych, ktora weszla
w zycie 1 listopada 2017 .
Zakup w aptekach na terenie
kraju marihuany na recepte byl
mozliwy w dacie czynu z a/o
(7 czerwca 2019 r.). Ze strony
internetowej kliniki konopnej M.
((...).pD), z ktoérej pochodzi recepta
przedstawiona przez oskarzonego,
wynikalo réwniez, ze powstala ona
juzw2018r.

Zupelnie na  marginesie, w
kontekscie calo$ciowej oceny postaw
oskarzonego, mozna bylo w $lad
za prokuratorem zwroci¢ uwage na
okoliczno$ci ujawienia przestepstwa
popelnionego przez niego w sprawie
IT K 534/21. Zabezpieczono wtedy
u oskarzonego blisko 50 gramow
marihuany, a cze$¢ znajdowala sie
na wlaczonej wadze elektroniczne;j.
Pozostale czesci byly juz odwazone
i  umieszone w  woreczkach




strunowych 5,10 i 30 gramow. W
toku w/w postepowania R. S. nie byl
w stanie racjonalnie wytlumaczy¢
dlaczego tak skrupulatnie odwazal
i porcjowal tak =znaczng ilo$¢
narkotyku. Trudno zakladaé, ze
nastgpilo to w celu konsumpcji
na wlasne potrzeby. Znamienne
jest réwniez to, ze organy Scigania
juz 3-krotnie weszly w posiadanie
potwierdzonej informacji o tym, ze
R. S. znajduje sie w posiadaniu
narkotykéw. Nasuwa sie zatem
pytanie czy rzeczywiScie byl jedynie
ich konsumentem, ktérym kierowaly
wylacznie wzgledy zdrowotne.

Whniosek

O uzupelnienie w II instancji
postepowania dowodowego,
poprzez przeprowadzenie dowodéw
znajdujgcego sie:

- w aktach sprawy II K
534/21 w  postaci: notatki
urzedowej z interwencji, protokotu
przestuchania $wiadka J. P,
protokolu ogledzin narkotykéow,
protokolu przestuch podejrzanego
R. S. oraz opinii sgdowo -
psychiatrycznej dotyczacej R. S.;

- w aktach sprawy II K
787/20 ~w  postaci:  notatki
urzedowej z interwencji, protokotu
przestuchania podejrzanego R. S.,
protokolu rozprawy glownej =z
dnia 3 marca 2021 r., apelacji
od wyroku sadu I instancji
wraz z wnioskiem dowodowym
zlozonym przed terminem rozprawy
odwolawczej;

na okolicznosé istnienia
sprzecznosci w  relacjach
oskarzonego co do przyczyn
dla ktorych ma zazywacé
marithuane oraz okolicznosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Jjej wawnienia w innym
postepowaniu wskazujqgcych
na podejrzenie, ze moze on
udziela¢ marihuany osobom
trzecim .

Whniosek glowny:

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w  Lukowie do

ponownego rozpoznania.

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, czeSciowo

zasadny albo niezasadny.

Sad
postepowanie dowodowe o dowody
z dokumentéw wskazane przez

Odwolawczy uzupeknit

prokuratora.

Zasadno$¢ zarzutu warunkowala z
kolei zasadno$¢ wniosku gtéwnego.

Lp.

Zarzut

Blad w ustaleniach
faktycznych, majacy wplyw na
tre$¢ wyroku, poprzez bezpodstawne
przyjecie, ze posiadanie 3 graméw

marihuany dla celéw zmniejszenia
dolegliwo$ci  chorobowych  jest
spolecznie szkodliwe w stopniu
wiekszym niz znikomy podczas,
gdy opieranie takiego ustalenia
wylacznie na motywacji sprawcy
o w/w treSci  prowadziloby
w praktyce do
posiadania nawet duzo wiekszych
marihuany dla znacznej
czeSci spoleczenstwa, biorac pod
ze narkotyk ten moze

zalegalizowania
ilosci

uwage,
mie¢ teoretycznie zastosowanie w
zakresie doznawanych dolegliwosci
w znacznej iloSci schorzen, a
dla celéow racjonalnego korzystania

z tej substancji wprowadzono

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




w  kraju  mozliwo§¢  zakupu
po uzyskaniu recepty medycznej
marihuany, co czyni zupekie
bezpodstawnym przyjmowanie
znikomosci spolecznej szkodliwosci
tylko dlatego, ze kto§ wchodzi
w  posiadanie marihuany na
nielegalnym rynku, mogac to zrobi¢

W sposo6b zgodny z prawem.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Ocena stopnia spolecznej
szkodliwoéci czynu oskarzonego

przez Sad Rejonowy nie byla ocena

wyczerpujaca, uwzgledniajaca
wszystkie kodeksowe
kwantyfikatory z art. 115 § 2
kk. Oceny stopnia spolecznej
szkodliwoéci nalezy dokonywac
indywidualnie, w odniesieniu do
kazdego czynu wyczerpujacego
znamiona okre§lone w ustawie
karne;j.

w artykule zatytulowanym
»~Szacowanie stopnia spolecznej
szkodliwosci w przypadku
przestepstw

narkotykowych”  (Prokuratura i

Prawo 2022, nr 1, s. 101-114, LEX)
Dominik Zajac szczegdlowo omowil
to zagadnienie i 6w artykul bedzie
pomocny Sadowi Rejonowemu
rozpoznajgcemu niniejsza sprawe
po raz kolejny. Do treSci tegoz
artykulu odsyta Sad Okregowy, nie
dostrzegajac potrzeby przytaczania
jego obszernych fragmentow.

Przy czym, raz jeszcze podkresli¢
nalezy, ze takze w tym wzgledzie,
tj. w ocenie stopnia spolecznej
szkodliwos$ci, doniosle znaczenie
beda mialy wyniki postepowania
dowodowego i pierwszoinstancyjna

ocena wnioskow plynacych z pelnej,




a nie szczatkowej, dokumentacji
medycznej oskarzonego, datowanej
na okres przed zarzutem z a/o.

Jesli  [..] zdekodowaé  tresé
zakazu, wywiedzionego 1z art.
62 ustawy o przeciwdzialaniu
narkomanii to bedzie on
brzmial: "nikomu nie wolno
naraza¢ zdrowia indywidualnego/
zdrowia publicznego przez
posiadanie Srodkéw odurzajgcych
lub substancji psychotropowych,
poza sytuacjami X, Y, Z". Owe
sytuacje Y, X, Z to inna forma zapisu
frazy: "wbrew przepisom ustawy"
(D. Zajac, Narkotyki z nielegalnego
zrédla jako przedmiot czynnosci
podjetej w celu leczniczym,
Prokuratura i Prawo 2022, nr 8, s.
67-81, LEX).

Ponadto, Sad Okregowy, w skladzie
orzekajacym w tej sprawie, podzielil
zapatrywania i uwagi prokuratorskie
dotyczace powolywania sie
na  wskazania ~medyczne w
zazywaniu marihuany w kontekscie
spolecznej  szkodliwo$ci  czynu,
co stanowilo pojscie w tychze
rozwazaniach, jeszcze o krok
dalej, anizeli ~omobwiono @ te
zagadnienie w przedstawionym
powyzej  piSmiennictwie,  przy
dostrzezeniu zagrozen i skutkow
okreslonych konstatacji, do ktérych
nie mozna bylo podej$¢ absolutnie
bezkrytycznie i podzieli¢ je bez
zastrzezen.

Akurat w tej sprawie
legalne stosowanie = marihuany
AU okreslonych medycznie

przypadkach bylo mozliwe w dacie
czynu z aktu oskarzenia i z tychze
mozliwo$ci oskarzony R. S. nie
korzystal. Gdyby korzystal, nie
stawiano by mu zarzutéw z ustawy
o przeciwdzialaniu narkomanii.
Stwierdzenie znikomej spolecznej




szkodliwoéci czynu wylacznie w
oparciu o to, ze Ow podsadny
wolal korzystaé z narkotykéw z
tzw. czarnego rynku, bo byly tansze
i latwiej dostepne, nalezalo uznaé
za bezpodstawne. Opieranie takiego
ustalenia wylgcznie na motywacji
sprawcy i jego sytuacji materialnej
(nota bene w odniesieniu do osoby
oskarzonego, z sukcesami i od lat
prowadzacego wlasng dzialalno$é
gospodarcza, bez  znaczacych
obciazen finansowych, wcale nie
byla ona trudna) prowadziloby
w praktyce do zalegalizowania
posiadania nawet duzo wiekszych
iloSci, niz 3 gramy, biorgc pod
uwage, ze narkotyk ten moze mieé
teoretyczne zastosowanie w zakresie
doznawanych  dolegliwosci w
znacznej ilo$ci schorzen, a to wlagnie
dla celow racjonalnego korzystania z
tej substancji wprowadzono w kraju
mozliwo§¢ zakupu po uzyskaniu
recepty.  Podzielenie  pogladow
prezentowanych przez Sad
Rejonowy w Eukowie, wyrazonych
w  uzasadnieniu  zaskarzonego
wyroku,  stanowiloby  swoisty
manifest na rzecz calkowitego
zalegalizowania marihuany. Rola
sagdu jest stosowanie prawa,
a nie podwazanie zasadno$ci
penalizowania okre$lonych zjawisk i
patologii.

Wnhniosek

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w  Lukowie do
ponownego rozpoznania;

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Zasadno$¢ zarzutu warunkowala

zasadno$¢ wniosku.

Lp. Zarzut

3. Blad w ustaleniach | # zasadny

faktycznych, majacy wplyw na

tre$¢ wyroku, poprzez bezpodstawne

ustalenie, ze czyn zarzucony
oskarzonemu jest wypadkiem
mniejszej wagi podczas, gdy z

opinii bieglego z zakresu badan
chemicznych wynika, ze substancja
zatrzymana od oskarzonego pozwala
na uzyskanie efektu odurzenia od
34 do 51 os6b oraz stanowi
3 dzialki handlowe, co zwlaszcza
w $wietle aktualnie wyrazanych

ugruntowanych pogladow \

orzecznictwie odno$nie
przyjmowania znamienia iloéci
ZNacznej (ilosé pozwalajaca
na jednoczesne odurzenie
kilkudziesieciu 0s6b) przy
jednoczesnym uznaniu za
niewiarygodne wyjasnien

oskarzonego o zazywaniu w celach
leczniczych  wyklucza
przyjecia kwalifikacji z art. 62 ust. 3
u.p.n.

mozliwosé

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Jak orzekl Sad Najwyiszy w
postanowieniu z dnia 9.01.2019
r., sygn. IV KK 717/18 (LEX
nr 2604708),
posiadanie narkotyku mozna uznaé
za wypadek mniejszej wagi w
rozumieniu art. 62 ust. 3 uw.p.n.
nalezy bra¢ pod uwage nie tylko
sama iloé¢ Srodka odurzajacego lub
substancji psychotropowej, ktora
wystarczala na utworzenie jednej
porcji skutecznej psychoaktywnie,

przy ocenie, czy




ale takze rodzaj narkotyku
(np. amfetamina nienalezaca do
narkotykow najlagodniejszych) oraz
okoliczno$ci podmiotowe czynu (np.
ze oskarzony byl juz karany
za przestepstwo z ustawy o
przeciwdziataniu narkomanii).

Sad Okregowy nie mogl oprzec
sie wrazeniu, ze Sad a quo
przyjal wypadek mniejszej wagi w
oparciu o bezkrytyczne podejicie
do zapewnien oskarzonego, co
z przyczyn we wczeSniejszych
rubrykach, nie powinno mieé
miejsca i nastgpilo z obraza art.
7 kpk w stopniu majacym wplyw
na tre$¢ zaskarzonego wyroku,
skutkujac bledem w ustaleniach.

Uzasadniajac podniesiony zarzut
prokurator po raz kolejny zawarl
w uzasadnieniu wniesionego $rodka
odwolawczego trafne argumenty,
podnoszac, ze za  brakiem
mozliwos$ci przyjecia kwalifikacji art.
62 ust. 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdzialaniu
narkomanii przemawiata takze tre$c
opinii bieglego z zakresu badan
chemicznych. Wynikalo z niej
bowiem, ze w badanej probce
zawarto$¢ 9-THC wynosila 18.52 %
wagi, tj. 514 mg i wystarczy ona
na odurzenie od 34 do 51 osbb.
OczywiScie przyjecie znamienia
znacznej iloSci byloby w tej sytuacji
naciagane, zbyt daleko idace i
niemozliwe do przyjecia, aczkolwiek
roéwniez w ocenie Sadu Okregowego,
nie powinno by¢ kwalifikowane jako
wypadek mniejszej wagi.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej
racjami, przy sumie uchybien po
stronie Sadu Rejonowego, Sad
Okregowy uchylil zaskarzony wyrok
i przekazal go do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w
Lukowie.




Whniosek

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku | # zasadny
i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w  Lukowie do

0ONnownego rozpoznania; .
P & P ’ # niezasadny

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Zasadno$¢ zarzutu warunkowala
zasadno$¢ wniosku.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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e
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P

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. Sad  odwolawczy  nie  moze | # art. 454 § 1 k.p.k.

skazaé oskarzonego, ktoéry zostal

uniewinniony w pierwszej instancji




lub co do ktérego w pierwszej
instancji umorzono postepowanie.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

Rozpoznajac przedmiotowa sprawe
po raz Kkolejny, Sad I instancji
przeprowadzi  postepowanie w
sposbb pozbawiony wyzej opisanych
uchybienn, doglebnie analizujac
wskazane Sad
lub
niedostrzezone poprzednio. Sad a
quo uzupeli material dowodowy o
dokumentacje medyczng dotyczaca

kwestie przez

Odwolawczy, a pominiete

oskarzonego, skupiajac sie na
czasookresie sprzed zarzutu
stawianego mu w tej sprawie

i od niej wychodzac formulujac
kategoryczne wnioski o koniecznoéci
leczenia oskarzonego w sposob,

na ktory sie powolywal,
wystrzegajac sie uproszczen
i do twierdzen oskarzonego

podchodzac z ostroznoécia. W razie
trudnoéci z ocena dokumentacji

medycznej Sad I  instancji
powola bieglego specjalizujacego
sie w leczeniu padaczki.

Nastepnie dokona wszechstronnej,
wnikliwej,
konfrontacyjnej analizy wszystkich
dowodow zgromadzonych w
sprawie, wyprowadzajac wnioski
zgodne z trescig art. 7 kpk. Oceniajac
stopien spolecznej szkodliwosci Sad
Rejonowy skorzysta ze wskazanego
w niniejszym uzasadnianiu artykulu
oraz dorobku doktyny i orzecznictwa
do art. 115 § 2 kpk i przepisu
art. 17 § 3 kpk, zastosowanego
bezpodstawnie uprzednio, zadajac

wieloaspektowej i




sobie pytanie czy sprawa
oskarzonego w tak dalece idacy
sposéb odstaje od innych spraw
o tozsamej kwalifikacji prawnej, z
ktérymi 6w Sad ma do czynienia.

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1

Podmiot wnoszacy | Prokurator

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Caly wyrok

rozstrzygniecia albo
ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisdbw prawa
materialnego w
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
odpowiada

innym

orzeczenie
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,




jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, $rodka karnego,
nawigzki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




