Sygn. akt II Ka 865/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2023r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: asystent sedziego Natalia Romanska

przy udziale prokuratora Andrzeja Boruty

po rozpoznaniu w dniach: 06 marca, 08 maja i 23 czerwca 2023 1.
sprawy K. T.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 8 lipca 2022 r. sygn. akt IT K 873/21

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. okresdla, ze wydatki postepowania odwolawczego ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 865/22

Zalgcznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 08 lipca 2021 r. w sprawie II K 873/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
1. K. T. - D. N., | zeznania J. J. k. 251-252v
wykorzystujac
rachunek bankowy
nalezacy do
oskarzonej, w dniu
05 pazdziernika
2020r. dokonal
oszustwa na szkode
J. J., za co zostal
skazany wyrokiem w
sprawie II K 197/21,
- K. T. nie
zostala A tej
sprawie skazana za
popehienie
przestepstwa
wspblnie i \
porozumieniu z D.
N.
historia  rachunku | k. 253-262
bankowego o
numerze (..,
nalezacego do K. T.
zeznania K. T. k. 263-263v
zeznania D. N. k. 264-265
wyjasnienia D. N. k. 266-267
2. K. T. - postepowanie | zawiadomienie o | k.279
przygotowawcze oszustwie




prowadzone zZ
zawiadomienia
pokrzywdzonego T.
P. przez Komisariat
Policji II w
K. pod nadzorem
Prokuratora
Rejonowego dla
Krakowa
Srédmiescie
Wschod w sprawie
PR 4 Ds. 1020.2020
zostalo  umorzone

yA uwagi na
niewykrycie sprawcy
- pokrzywdzony

wplacil pieniadze na
rachunek bankowy
nalezacy do K. T.

korespondencja k. 280-282v
historia ogloszen | k. 283-284v
uzytkownika o

numerze ID: (...) na

portalu OLX

zeznania $wiadka T. | k. 285-286
P.

notatka urzedowa k. 287
pismo k. 276
2.1.2. Fakty

uznane za
nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty

ktorego fakt sie
odnosi




2.2. Ocena dowodow

2.2.1. bedqce
podstawaq ustalenia faktow

Dowody

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1-2 dokumenty wiarygodno$¢ dokumentéw nie
budzi watpliwoSci

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

obrazy przepisow postepowania,
majacej istotny wplyw na tresc
orzeczenia, tj. art. 4, 5, 7,
410 kpk poprzez dokonanie
oceny zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego w sposbéb
dowolny, z przekroczeniem zasady
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan do$wiadczenia zyciowego,
w szczegblnosci poprzez niestuszne

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




przyjecie, ze w niniejszej sprawie
brak jest jakichkolwiek dowodow
wskazujacych na popelnienie przez
oskarzona zarzucanego jej czynu,
co doprowadzilo do niestusznego
uniewinnienia K. T. od popelnienia
zarzucanego jej czynu, podczas gdy
swobodna, a nie dowolna, jak
to uczynil Sad pierwszej instancji
ocena zgromadzonych w sprawie
dowodow, w szczegdlnosSci tresé jej
wyjaénien, prowadzi do wniosku,
ze oskarzona wypelnila znamiona
czynu z art. 18 §3 kk w zw. z art. 286
§1kk

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- Sad ad quem po przeprowadzeniu
analizy akt w ramach kontroli
instancyjnej zaskarzonego wyroku
doszedl do wniosku, ze Sad a quo
nie dopuscil sie obrazy wskazanych
przez  skarzacego
apelacji przepisow proceduralnych,
a dokonana ocena zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego

w  petitum

zostala przeprowadzona zgodnie z
dyrektywami okre§lonymi w art. 7
kpk, ktéry to nie daje podstaw do
przypisania oskarzonej zarzuconego
aktem oskarzenia
oszustwa (z

przestepstwa

czym, co
zaznaczy¢, zgodzil sie prokurator na

nalezy

lamach wywiedzionego przez niego
§rodka zaskarzenia), a wbrew jego
twierdzeniom takze pomocnictwa w
popeieniu takiego czynu.

- z uwagi na to, ze prokurator
nie kwestionowal braku sprawstwa
oskarzonej czynu z art. 286 § 1 Kk,
natomiast wskazywal, iz dopuscila
sie ona pomocnictwa co do ww.
czynu, przedmiotowe rozwazania




beda odnosi¢ sie wylacznie do tej
problematyki.

- pomocnictwo jako opisana
w art. 18 8§ 3 Kkk forma
zjawiskowa przestepstwa wymaga
udowodnienia, 7e pomocnik
uSwiadamia sobie zly zamiar
sprawcy, za§ dla prawidlowego
przypisania odpowiedzialnosci za
pomocnictwo konieczne  jest
m.in.  wskazanie = konkretnego
przestepstwa, ktérego popelnienie
pomocnik ma ulatwié; pomocnik
musi obejmowaé¢ $wiadomoscia
(bezposrednia lub ewentualng), iz
podejmujac okreSlone czynnoSci
czyni to w odniesieniu do,
skonkretyzowanego w odpowiednim
przepisie czesci szczegodlnej Kodeksu
karnego czynu zabronionego. Nadto
musi chcie¢, aby inna osoba
dokonala takiego  konkretnego
przestepstwa albo  przewidujac
taka mozliwo$¢ na to  sie
godzila, za$§ =zamiar taki nie
moze by¢ dorozumiany, musi
by¢ pewny, udowodniony. Stad
nie wystarczy udowodni¢, ze od
strony przedmiotowej dzialanie
danej osoby obiektywnie ulatwilo
sprawcy dokonanie konkretnego
przestepstwa  (wyrok SNz
10.08.2022 1., I KK 540/21, LEX nr

3482570).

- mimo tego, ze skarzacy
postawil zarzut dowolnej oceny
calo$ci zgromadzonego w sprawie
materialu dowodowego, to w czeSci
motywacyjnej zawarl wylacznie
argumentacje dotyczaca depozycji
oskarzonej. Jest oczywistym, ze
dzialajac w taki sposoéb prokurator
nie moze  doprowadzi¢ do
podwazenia oceny pozostalych
dowodow, dokonanej przez Sad
I instancji. Nalezy przypomnie¢,
ze na oskarzycielu publicznym w
my$l art. 427 § 2 kpk ciazy




obowiazek uzasadnienia stawianych
zarzutéw, a samo ich postawienie,
tak jak to uczynil skarzacy w
niniejszej sprawie, tego wymogu nie
spelnia (wyrok SA w Warszawie z
18.07.2018 ., IT AKa 122/18, LEX nr
2549704, wyrok Sadu Apelacyjnego
w Krakowie, Prok. i Pr. 2016 Nr
1, poz. 30, KZS 2015 Nr 5, poz.
76, Legalis Numer 1336420). Takie
ujecie zarzutu odwolawczego nie
moze bowiem skutkowac tym, ze sad
odwolawczy sam bedzie poszukiwal
w  zaskarzonym rozstrzygnieciu
wszelkich uchybien regutom
swobodnej oceny dowodow, jakie
mogly zaistnie¢ w przedmiotowej
sprawie. Nie jest bowiem rzecza
sadu odwolawczego przejmowanie
roli skarzacego i doszukiwanie sie w
oparciu o tak ujety "otwarty" zarzut
uchybien w zaskarzonym orzeczeniu
ponad to, co wyraznie wskazal
skarzacy (wyrok SA w Gdansku z
5.04.2017 r., IT AKa 274/16, LEX nr
2381489).

- skarzacy probowat podwazy¢ ocene
deskrypcji procesowych oskarzonej,
podnoszac, iz caly czas miala ona
dostep do swojego konta i wglad
do wszystkich transakcji jakie byly
na nim dokonywane. W dalszej
cze$ci wskazal, ze w historii jej
rachunku widnieje 9 przelewow,
w ktorych zostaly wskazane rézne
osoby wplacajace, nadto przelewy
te docieraly z innych rachunkow,
zaden z nich nie wskazal w
tytule D. N., a takze nie okredlil
miejsca swojego zamieszkania jako
K.. Nadto wytknal, iz Sad I instancji
bezkrytycznie uznal za wiarygodna
jej relacje w zakresie w jakim
wskazywala, ze ww. dopuscil sie
wobec niej przestepstw kradziezy,
nekania czy grdézb, jednocze$nie
podkres$lajac, iz znosila ten stan
niezwykle dlugo, nie czyniac do dnia




15 lutego 2022 r. zadnych krokow
prawnych.

- co prawda prokurator nie stawial
odrebnego zarzutu w petitum
apelacji co do nierozwazenia przez
Sad I instancji pomocnictwa do
przestepstwa oszustwa, jednakze
krotko odpowiadajac na zarzut
zawarty w treSci uzasadnienia,
sformulowanie ,tutaj oskarzona
sama padta ofiarag D. N. i nie mozna
jej przypisa¢ winy w zadnej formie
popehienia przestepstwa” (k. 219)
wskazuje, iz Sad Rejonowy
uznal, iz oskarzonej nie mozna
przypisa¢ roéwniez pomocnictwa do
przestepstwa oszustwa. Z tych tez
wzgledéw zarzut nie zaslugiwal na
uwzglednienie.

- zarejestrowanie numeru telefonu
na oskarzong oraz zalozenie przez
nia rachunku bankowego, na
ktéry wplynely Srodki pochodzace
z oszustwa, oceni¢ nalezy jako
niewystarczajace, aby moc przypisac
jej pomocnictwo co do zarzucanego
jej czynu. Roéwnie prawdopodobnag
jest wersja wydarzen, zgodnie z
ktéra odpowiedzialno$c za zdarzenie
lezy wylgcznie po stronie D. N..
Oskarzona przeciez nie negowala,
ze podala swojemu Owczesnemu
partnerowi numer swojego konta.
Wskazala w jakich okolicznoSciach
do tego doszlo, a jej relacja
znajduje odbicie w potwierdzeniu
dokonania przez ww. przelewu (k.
74). Oczywistym jest, ze osoby
pozostajace w zwigzku partnerskim,
prowadzace wspdlne gospodarstwo
domowe, maja do siebie wieksze
zaufanie, niz do osoby obcej,
a wiec korzystanie z jednej
karty bankomatowej, czy uzyczenie
numeru rachunku bankowego
nie jest niczym nadzwyczajnym.
Nie mozna jednakze a priori
zakladaé pomocnictwa w dokonaniu




oszustwa, gdyz jak wskazano
wcze$niej w przywolanym judykacie
zamiar musi by¢ pewny i nie moze
opiera¢ sie na domniemaniach.
Logika i doéwiadczenie zyciowe
wskazujg réwniez, ze partnerzy
dysponuja  przede  wszystkim
swoimi numerami telefonoéw, ktore
wykorzystuja do kontaktowania sie.
D. N., pozostajac w zwigzku z
oskarzona, posiadal niewatpliwie
numer jej telefonu, a jak zostalo
wykazane powyzej réwniez jej
rachunku bankowego. Dysponujac
tymi danymi mo6gl samodzielnie
opublikowaé¢ ogloszenie. Historia
rachunku oskarzonej nie ukazuje
przelewow wychodzacych, a jedynie
platnosci owa karta, co potwierdza
relacje oskarzonej w tej czesci, w
ktérej wskazywala, iz jej partner
zabral jej karte i uzywal jej
do dokonywania transakcji na
portalu OLX. Podnie$¢ nalezy, ze
przedmiotem aukcji na portalu
byly rzeczy nalezace rdéwniez do
oskarzonej, w tym leksykon jej
dziadka. Shlusznie Sad I instancji
podni6sl, iz nie miala ona
probleméw finansowych, na jej
innym koncie ulokowane bylo
blisko 400 tys$. zl, pobierala rente
chorobowg z ZUS - u, a wiec
nie miala powodow, wobec ktorych
mialaby - w celu osiggniecia korzySci
majatkowej - udostepnia¢ konto
bankowe czy karte bankomatowa.
Zwazy¢ nalezy takze na stwierdzone
u niej organiczne uszkodzenie
centralnego ukladu nerwowego
w postaci zaburzen zachowania
i osobowosci, w Kkontekécie jej
uzaleznienia od partnera oraz obawy
przed nim, w powigzaniu z tre$cia
zeznan oskarzonej (k. 263 -263v),
a takze z przedstawieniem mu
zarzutow postanowieniem z dnia 10
maja 2022 r. w sprawie prowadzonej
przez Prokurature Rejonowa LodZ
- Baluty o sygnaturze 4194-4.Ds.3




84.2022. Oskarzona zeznala: ,, sama
balam sie cokolwiek zglosi¢ (...)
D. wielokrotnie moéwil, ze jak co$
zglosze to zalatwi to inaczej. Ja
balam sie jego grozb (...)” (k. 263v).
Nie nalezy tez zapominaé o treci
prawomocnego wyroku nakazowego
Sadu Rejonowego w Limanowej z
dnia 8 czerwca 2021 r. w sprawie
II K 197/21 skazujacego D. N. za
czyn z art. 286 § 1 kk, w ktbrej
modus operandi byt analogiczny jak
W niniejszej sprawie. Reasumujac,
zgodzi¢ sie nalezy z Sadem I
instancji, iz zgromadzony material
dowodowy nie daje podstaw, azeby
przypisa¢ oskarzonej pomocnictwo
w dokonaniu przestepstwa oszustwa
na szkode J. K, czy
to w zamiarze bezpos$rednim
czy to w ewentualnym.
Prokurator nie wykazal, aby
oskarzona miala $wiadomosci, iz
przekazujac partnerowi dane do
rachunku bankowego, na portalu
internetowym wystawi on do
sprzedazy klawiature, ktora to
zakupi pokrzywdzony, Srodki trafia
na jej konto, a ostatecznie
kupujacy nie otrzyma zakupionego
przedmiotu wskutek wprowadzenia
go w Dblad. Przeprowadzone
w  postepowaniu  odwolawczym
dowody, nie doprowadzily za$ do
odmiennych ustalen, utwierdzajac
Sad Okregowy w przekonaniu o
shlusznoéci zaskarzonego wyroku.
Zwr6ci¢ nalezy w tym kontekscie na
zeznania D. N. (ktorych tre$é zostala
przez niego podtrzymana podczas
przestuchania jako podejrzanego)
z k. 264v, z ktérych nie wynika,
aby K. T. zostala przez niego
zaangazowana do dokonywania
oszustw za posrednictwem OLX.
Jedyne co wowcezas przyznal D. N. to
okoliczno$¢, iz - przed dokonaniem
oszustwa na szkode J. J. — zapytal
K. T. o to, czy zgodzi sie na
to, aby podal jej numer rachunku




bankowego nabywcy. D. N. nie
podal wbéwczas, ze oskarzona miala
Swiadomo$¢, ze D. N. zamierza
dokonaé¢ oszustwa. Nadto kwota
wplacona przez J. J. nie zostala
podjeta w bankomacie (lecz $rodki
pieniezne postuzyly na zaplate karta
za zakupy, glownie w dyskoncie
spozywczym), za§ treS¢ operacji
bankowej nie wskazywala na to,
aby D. N. mial otrzymaé pieniadze
od J. J. postugujac sie falszywymi
danymi osobowymi. Gdyby zatem
nawet oskarzona zapoznala sie z
historia rachunku bankowego nie
znalazlaby niczego niepokojacego w
treéci przeprowadzonych operacji na
rachunku.

Wniosek

o uchylenie zaskarzonego wyroku
w caloSci i przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sgdowi
Rejonowemu w Siedlcach

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

niezasadno$¢ zarzutu skutkowala
niezasadnoécig wniosku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

caly wyrok Sadu Rejonowego w Siedlcach z dnia 08 lipca
2021 1. w sprawie II K 873/21

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji okazaly sie w calo$ci bezzasadne

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢é przeprowadzenia na | # art. 437§ 2 k.p.k.

nowo przewodu w caloSci




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




IL. apelacja oskarzyciela publicznego byla w caloSci
niezasadna, zatem rozstrzygniecie o kosztach uzasadnia
art. 636 § 1 kpk

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | prokurator
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys$é

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




