Sygn. akt II Ka 782/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 grudnia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Moniki Zimnoch — Branickiej

po rozpoznaniu w dniu 12 grudnia 2022 1.

sprawy K. K.

oskarzonego z art. 178a § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 21 wrzeénia 2022 r. sygn. akt I K 900/21

I. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

II. ustala, ze wydatki za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 782/22

UZASADNIENIE

K. K. zostal oskarzony o to, ze w dniu 8 sierpnia 2021 roku, okolo godziny 14:00, w miejscowosci S., ul. (...), gmina
M., powiat (...), wojewddztwo (...), kierowal w ruchu ladowym po drodze publicznej quadem m-ki A. nr rej. (...) w

stanie nietrzeZwosci z wynikiem badania 0,32 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

y.oczynzart. 178a § 1 kk

Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 21 wrzesnia 2022 r., sygn. Il K 9oo/21:

I. oskarzonego K. K. w ramach zarzucanego mu czynu uznat za winnego tego, ze w dniu 8 sierpnia 2021 r. w S., powiat
(...), wojewodztwo (...), w ruchu ladowym, prowadzit pojazd mechaniczny — quad marki A. o nr rej. (...), znajdujac
sie w stanie po uzyciu alkoholu — prowadzacym do stezenia 0,18 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu
wyczerpujacego znamiona wykroczenia z art. 87 § 1 kw w brzmieniu tego przepisu obowigzujacym przed 1 stycznia
2022 r. w zw. z art. 2 kw i za ten czyn na podstawie tych przepisoéw skazal go i wymierzyl kare grzywny w kwocie 500

(pieciuset) zlotych;



II. na podstawie art. 87 § 3 kw orzekl wobec obwinionego $rodek karny — zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw
mechanicznych na okres 9 (dziewieciu) miesiecy;

ITI. na podstawie art. 29 § 4 kw na poczet orzeczonego wobec obwionionego zakazu prowadzenia pojazdow
mechanicznych zaliczyl okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 18 sierpnia 2021 roku do dnia 30 maja 2022 roku;

IV. tytulem oplaty zasadzil od obwinionego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 50 (piec¢dziesiat) zlotych i obciazyl go
zryczaltowanymi wydatkami postepowania w kwocie 120 (stu dwudziestu) zlotych, w pozostalym zakresie wydatki
nieobjete ryczaltem przejmujac na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od tego wyroku wniost prokurator, zaskarzajac go w calo$ci, na niekorzys$é K. K. i zarzucajac mu:

- obraze przepis6w postepowania, ktéra mogta mie¢ wpltyw na tres¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art.
410 kpk, polegajaca na blednej i dowolnej — zamiast swobodnej, opartej o wskazania wiedzy, logiki i doS§wiadczenie
zyciowe ocenie materialu dowodowego, w szczego6lno$ci opinii bieglego Uniwersytetu Medycznego w B., wyja$nien
i oéwiadczen oskarzonego K. K. co do iloéci i rodzaju spozywanego alkoholu i palenia papieroséw przed badaniem
stanu trzezwosci, protokoléw badania stanu trzezwo$ci oraz zeznan Swiadkéw J. P. 1 K. S. na okoliczno$¢ palenia przez
oskarzonego papieroséw po badaniach medycznych na miejscu zdarzenia — ktéra doprowadzila do btednym ustalen
faktycznych, ze przeprowadzone o godz. 14:38 badanie stanu trzezwo$ci byto obarczone bledem i w konsekwencji
uznanie, ze oskarzony w chwili czynu, polegajacego na kierowaniu pojazdem mechanicznym znajdowat sie w stanie
po spozyciu alkoholu, a nie w stanie nietrzezwosci.

Podnoszac 6w zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania przez Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim.

Na rozprawie apelacyjnej prokurator poparl apelacje i wniosek w niej zawarty. Obronca oskarzonego wniost o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy, nadto wnioést o zasadzenie kosztéw obrony z
urzedu. Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska obroncy i wniést o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jako bezzasadna, nie zaslugiwala na uwzglednienie. W postepowaniu apelacyjnym nie
stwierdzono bowiem uchybien, na ktérych istnienie powolywatl sie skarzacy.

Osia wniesionej apelacji, ktorej dotyczyly argumenty prokuratorskie, byla problematyka stezenia alkoholu w
wydychanym powietrzu (czy tez we krwi) u podsadnego K. K. w momencie zdarzenia, ze wszystkimi tego skutkami, j.
uznaniem, ze z uwagi na brak przekroczenia warto$ci progowej stanu nietrzeZwosci z art. 115 § 16 kk wyzej wymieniony
popekil wykroczenie z art. 87 § 1 kw, nie za$ przestepstwo z art. 178a § 1 kk. Pomiedzy znamionami przestepstwa z art.
178a § 1 kk, a wykroczenia z art. 87 § 1 kw kluczowa r6znica sprowadza sie wszakze do stopnia intoksykacji alkoholem
lub $rodkiem odurzajacym.

W tym miejscu przypomnie¢ nalezy, ze domniemanie niewinno$ci nie wymaga dowodzenia, to obalenie tego
domniemania wymaga dowoddéw i rzecz ma sie dokladnie tak samo z dowodami przemawiajacymi za surowsza
anizeli stwierdzona w I instancji kwalifikacja prawna zachowania podsadnego. Tak bowiem przedstawia sie ciezar
dowodzenia w postepowaniu karnym. Sad nie moze przypisa¢ danej osobie czynu, ktory jest bardziej lub mniej
prawdopodobny, wszakze skazuje sie na podstawie dowodoéw, nie za$ prawdopodobienistwa popelnienia okre$lonego
przestepstwa. Wykrycie i dostarczenie dowodéw winy nalezy do organéw S$cigania i oskarzyciela, a wszelkie
watpliwosci wynikajace z oceny dowodow, powinny byé rozstrzygane na korzys$¢ oskarzonego, czy tez obwinionego
(art. 5 § 2 kpki art. 8 kpw).

W sprawie niniejszej, Sad a quo wyjasnil dlaczego pierwszy z pomiaréw, dokonany jeszcze na miejscu zdarzenia
przez funkcjonariuszy Policji, nie mogl stanowié wiarygodnego dowodu stluzacego poczynieniu pozbawionych bledu



ustalen faktycznych, opierajac sie w tym wzgledzie nie tylko na postulatach obrony, ale przede wszystkim na opinii
bieglego z zakresu toksykologii z Zakladu Medycyny Sadowej Uniwersytetu Medycznego w B.. W przekonaniu Sadu
ad quem, wartoSci wnioskow sformutowanych w w/w opinii skarzacy skutecznie nie podwazyl. Autor apelacji nie
przedstawil bowiem zadnych argumentéw merytorycznych przeciwko samej opinii, ktore kwestionowalyby wiedze
specjalna, wykorzystane metody badawcze, itp. Skarzacy zasygnalizowal jedynie, ze w tejze opinii uwzgledni¢ nalezalo
dane o iloéci spozytego alkoholu z protokolu badania stanu trzezwosci. W dalszym ciagu brak jednak bylo argumentow
dotyczacych kwestii prawidlowoSci samego pomiaru i spelniania ku temu warunkéw koniecznych, aby dane byly
miarodajne. W tym konkretnym przypadku wiarygodno$¢ pomiaru mialy zakloci¢ wypalone przez podsadnego jeden
za drugim papierosy w czasie oczekiwania na podjecie czynnosci przez funkcjonariuszy. Ta okoliczno$é zostala
potwierdzona w zeznaniach $wiadkow, co Sad Rejonowy skrupulatnie odnotowat w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku. Nie sprowadzala sie zatem wylacznie do golostownych deklaracji. W tym kontek$cie, wychodzac naprzeciw
uwagom skarzacego, podkresli¢ nalezy takze, ze o§wiadczenia K. K. skladane do protokotu badania stanu trzezwosci
nie mialy waloru wyja$nien sktadanych w sprawie. Nie zostal on woéwczas pouczony o prawie odmowy skladania
wyjasénien i plynacych z tegoz konsekwencjach.

Ustalenia faktyczne co do stezenia alkoholu w organizmie K. K. w dniu zdarzenia Sad Rejonowy zasadnie opart na
opinii bieglego z zakresu toksykologii, albowiem brak bylo innych dowodow, ktére w sposoéb niebudzacy watpliwosci
przemawialyby za uznaniem, iz stopien intoksykacji alkoholem byl wyzszy anizeli 0,18 mg/1. Domysly, nawet poparte
do$wiadczeniem zyciowym, nie sa wystarczajace do stwierdzenia winy odnos$nie do czynu z art. 178a § 1 kk. Zasady
do$wiadczenia zyciowego aktualizuja sie bowiem dopiero w procesie oceny dowoddéw, nie wolno za$ tymi zasadami
dowodow winy zastepowa¢ i na ich podstawie czyni¢ niedopuszczalnych domnieman.

Przedstawiona w apelacji ocena dowod6w o charakterze osobowym w czeSci dotyczacej doprecyzowania czasu palenia
przez K. K. papieroséw nie byla stanowcza, wrecz przeciwnie - zawierala luki i znaki zapytania, a jako taka musiala
by¢ odrzucona w my$l zasady in dubio pro reo. Zeznania $wiadkéw w tym wzgledzie nie nalezaly do dokltadnych i
kategorycznych, niezasadne bylo zatem zadanie prokuratora poczynienia na podstawie dowodéw niejednoznacznych,
stanowczych ustalen faktycznych, wazacych na surowszej subsumpcji i tym samym kwalifikacji prawnej zachowania
z przej$ciem z Kodeksu Wykroczen (art. 87 § 1 kw), na Kodeks Karny (art. 178a § 1 kk).

Reasumujgc powyzsze rozwazania, podniesione w apelacji prokuratorskiej argumenty winny by¢ ujmowane w
kategoriach pozbawionej podstaw polemiki z prawidlowymi ustaleniami Sadu ferujacego zaskarzony wyrok. Sad
Okregowy w pelni akceptuje konkluzje Sadu a quo, iz obwiniony dopuscil sie przypisanego mu w zaskarzonym wyroku
wykroczenia, nie za$ przestepstwa z art. 178a § 1 kk.

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami i nie stwierdzajac zaistnienia ktdérejkolwiek z bezwzglednych przyczyn
odwolawczych okre§lonych art. 104 § 1 kpw, podlegajacych rozwazeniu niezaleznie od granic zaskarzenia, Sad
Okregowy w Siedlcach, na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 634 kpki art. 636 § 1 kpk wydatkami postepowania odwolawczego, zainicjowanego wylacznie przez
prokuratora, obcigzono Skarb Panstwa.

Z tych wszystkich wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



