Sygn. akt II Ka 657/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 listopada 2022 .

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: sedzia (del.) Pawel Madry

Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale prokuratora Jolanty Swierczewskiej - Zarzyckiej
po rozpoznaniu w dniu 17 listopada 2022 r.

sprawy M. B.

oskarzonego z art. 209 § 1a kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Lukowie

z dnia 12 lipca 2022 1. sygn. akt IT K 715/21

I. w zaskarzonej czeSci wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. S. B. kwote 516,60 zl (w tym 96,60 zt podatku VAT) tytulem zwrotu
kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym,;

ITI. zwalnia oskarzonego od zaplaty kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze okreslajac, ze wchodzace w ich
sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 657/22

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA




1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

wyrok Sadu Rejonowego w Lukowie z dnia 12 lipca 2022 r. w sprawie II K 715/21

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2,
nieuwzglednione
ustaleniu faktow

Dowody
przy




(dowody, ktore sqd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o) powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

- blad w ustaleniach faktycznych,
majacy wplyw na tre$¢ orzeczenia,
polegajacy na przyjeciu, iz w
przypadku oskarzonego M. B.
nie zaistnialy okoliczno$ci, mogace
sie staé podstawa
w  stosunku do

ograniczenia wolnoSci,

orzeczenia
kary
pomimo,

niego
ze warunki i wlaSciwoSci
osobiste oskarzonego, jego postawa
w  trakcie  postepowania @ w

sposob jednoznaczny przemawiaja

za  wymierzeniem mu kary
ograniczenia wolnosci;
- razaca niewspotmiernosé

(surowo$¢) kary orzeczonej wobec
oskarzonego M. B., polegajaca na
wymierzeniu mu kary pozbawienia
wolnoéci w wymiarze 8 miesiecy,
w sytuacji gdy w
przedmiotowej sprawy w pei
zasadnym byloby wymierzenie mu
kary ograniczenia wolnosci;

realiach

# zasadny
# cze$ciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny




- zarzuty zamierzaly do tego
samego i nie wyodrebniono w
uzasadnieniu apelacji odrebnych
jednostek redakecyjnych, zatem Sad
Okregowy odniost sie facznie do obu
zarzutow.

- twierdzenie obroncy, iz kara
8 miesiecy pozbawienia wolnosci
wymierzona oskarzonemu jest
razgco surowa nie zyskalo aprobaty
Sadu Odwolawczego. Sad Rejonowy
ferujac rozstrzygniecie o Kkarze
orzeczonej wobec M. B. w
adekwatny  spos6b  wykorzystal
rozpieto§¢  ustawowych  granic
kary, dostosowujac wymierzona
podsadnemu represje karna do
skonkretyzowanej sytuacji M. B..

- na wstepie wypada przypomniec,
ze za represje razaco
niewspOlmierna uznaje sie taka
kare, ktéora w sposéb istotny
lub wrecz drastyczny odbiega od
tej, jaka nalezaloby wymierzy¢
przy uwzglednieniu okolicznoéci
przedmiotowych
charakteryzujacych czyn przypisany
sprawcy  oraz  podmiotowych,
zwigzanych z jego osoba. Na gruncie
art. 438 pkt 4 kpk nie chodzi
o kazda ewentualng roéznice w
ocenach co do wymiaru kary, ale o
rbznice ocen tak zasadniczej natury,
ze kare dotychczas wymierzona
mozna byloby okre§lic - rowniez
w odbiorze zewnetrznym - jako
razaco niewspdimierna, to znaczy
niewspOlmierna w stopniu nie
pozwalajagcym na jej akceptacje
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 28 lipca 2021
r., sygn. II AKa 189/20, Legalis nr
2618071).

- zdaniem Sadu Okregowego,
Sad I instancji = wszystkim
przestankom lagodzacym i
obciazajacym oskarzonego nadal




wlasciwa range 1  znaczenie.
Zadnej nie przecenil, zadnej
nie umniejszyl, przeprowadzajac
ich wywazong ocene. W pelni
slusznie i zasluzenie wymierzono
oskarzonemu kare bezwzgledna
8 miesiecy pozbawienia wolnoéci.
W odniesieniu do oskarzonego
stosowano juz lagodniejsze
rodzajowo, anizeli pozbawienie
wolno$ci, represje karne (k.
130-131), ktére nie wdrozyly go w
przestrzeganie porzadku prawnego
i troske o maloletniego syna w
tak podstawowym i okrojonym
zakresie jak wylacznie uiszczanie
alimentdbw na jego utrzymanie.
7Z uwagi na charakter czynu
przypisanego oskarzonemu, jego
przyznanie sie do winy, jakkolwiek
stanowilo okolicznoéé lagodzaca,
nie nalezalo jej wyolbrzymiaé
w konteksécie finalnego wyboru
rodzaju kary, w sposob jaki
probowal przeforsowaé to obronca.
Oskarzony skuche okazal dopiero
osadzony w Zakladzie Karnym
do innej sprawy. W czasie,
kiedy pozostawal na wolnosci
w okresie objetym zarzutem nie
uiszczal na rzecz syna najnizszych,
nawet symbolicznych kwot, nie
interesowal sie jego losem, caly
ciezar utrzymania i wychowania
maloletniego zrzucajac na jego
matke, ktéora mimo wysitkow
i pomocy rodziny nie zawsze
byla w stanie zagwarantowaé
synowi zaspokojenie podstawowych
potrzeb zyciowych. Rozstrzygniecie
o karze uwzglednialo takze do$c
dlugi czasookres zarzutu. W
przekonaniu Sadu Okregowego,
kara pozbawienia wolnosci
chociaz jest wedlug systematyki
Kodeksu Karnego karg najsurowsza
rodzajowo, nie zawsze oznacza to
jednak, zZe jest ona karg nadmiernie
surowa.




Whniosek

- o zmiane zaskarzonego wyroku | # zasadny
w  czeSci dotyczacej kary,
poprzez wymierzenie oskarzonemu
kary ograniczenia wolno$ci w

o . # niezasadny
odpowiednim wymiarze;

# czeSciowo zasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadno$é zarzutu warunkowala
bezzasadnos$é wniosku

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

rozstrzygniecie o karze

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢ wniesionej apelacji i brak okolicznoéci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegdlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art-454-8-tkplk




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

IL.

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r.
Prawo o adwokaturze (1j. z dnia 29 lipca 2019 r., Dz. U.
Z 2019 1., poz. 1513) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz adw. S. B. kwote 516,60 zl (w tym
96,60 zt podatku VAT) tytulem sprawowanej z urzedu
obrony oskarzonego w postepowaniu odwolawczym,
ustalajac wysokos$é tej kwoty na podstawie § 17 ust. 2
pkt 4 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia
03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez
Skarb Panistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (tj. z dnia 30
listopada 2018 r., Dz. U. z 2019 r., poz. 18).

ITI.

- apelacja obroncy okazala sie w caloéci niezasadna,
zatem oskarzony, zgodnie z art. 636 § 1 kpk winien
ponies¢ koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w
caloSci;

- jednakze z uwagi na trudna sytuacje materialng
oskarzonego, na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624
§ 1 kpk i art. 17 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwolniono




go od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje
stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania poniesie
Skarb Panstwa.

7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | obronca
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzys¢é

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




