Sygn. akt II Ka 474/22

Dnia 9 wrze$nia 2022r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Przewodniczacy:

SSO Karol Troé¢

Protokolant:

st. sekr. sagdowy Paulina Jarczak

przy udziale Prokuratora Moniki Zimnoch-Branickiej

po rozpoznaniu w dniu 9 wrze$nia 2022 .

sprawy A. S. oskarzonego z art. 180oa kk

na skutek apelacji, wniesionej przez oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 8 kwietnia 2022 r. sygn. akt Il K 6/22

I. utrzymuje wyrok w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 zlotych kosztow sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II Ka 474/22

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie II K 6/22

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle o powodach

nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

1. zarzut _ obrazy przepiséw | # zasadny
postepowania, ktéra miala .
wplyw na tre§¢ zaskarzonego | * CZ&SCIOWO zasadny

orzeczenia, a mianowicie art. 7
k.p.k., polegajacej na calkowicie
dowolnej ocenie zgromadzonych w
sprawie dowodoéw, prowadzacej do
nieuzasadnionego przyjecia, ze na
mocy decyzji Prezydenta Miasta
(.) =z 18 pazdziernika
2011 r. oskarzonemu
cofniete uprawnienia do kierowania
pojazdami

dnia
zostaly

czego nastepstivem byl

btad w ustaleniach
faktycznych przyjetych za

podstawe orzeczenia, majacy wplyw
na jego tre$¢, polegajacy na
uznaniu, iz zebrany oraz ujawniony
w toku postepowania material
dowodowy daje podstawy do
uznania, ze oskarzony wyczerpat
swoim zachowaniem znamiona
przestepstwa z art. 18oa k.k. co w
konsekwencji doprowadzilo do jego

nieslusznego skazania.

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- celem zachowania przejrzystosci
i czytelnoSci niniejszych rozwazan
oraz ich przystepnej

w odbiorze formy, Sad Okregowy
uznat za celowe, by odnie$¢ sie do
postulatéw skarzacego,

z zachowaniem poprawnej metodyki
stawiania zarzutoéw odwolawczych.

- kontrola instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie wykazala, azeby
ocena zebranego w  sprawie
materialu  dowodowego zostala
przeprowadzona przez Sad I
instancji w sposéb calkowicie
dowolny, jak wskazywat w Srodku
odwolawczym skarzacy. Przeciwnie
byla ona prawidlowa i w sposob
nalezyty uwzgledniala dyrektywy
plynace z treéci art. 7 kpk. Pisemne
uzasadnienie, sporzadzone w ocenie
Sadu Okregowego we wlasciwy
sposob, potwierdza te teze.

- odnoszgc sie do meritum,
Sad Rejonowy zdaniem Sadu
Okregowego stusznie odmowil wiary
wyjasnieniom oskarzonego w czesci
odnoszacej sie do nieSwiadomosci
cofniecia uprawnien do kierowania
pojazdami w  zakresie prawa
jazdy kat. B, a atrybutem tym
obdarzyl zeznania Swiadka K. S.
z postepowania przygotowawczego,
jak réwniez dowody z dokumentow.

- nie ma racji skarzacy, iz
decyzja Prezydenta Miasta (...) (
(..) (...)) z dnia 18.10.2011 r. ©
cofnieciu oskarzonemu uprawnien
do kierowania pojazdami w zakresie
prawa jazdy kat. B nie zostala
mu skutecznie doreczona. A. S. w
2011 roku, przed wydaniem wyzej
wymienionej decyzji, zgodnie z art.




18 ust. 1 ustawy z dnia 5 stycznia
2011 r. o kierujacych pojazdami
zobowiazany byl, jako osoba
posiadajaca prawo jazdy, m.in.
do poinformowania powyzszego
organu o zmianie stanu faktycznego
wymagajacego zmiany danych w
nim zawartych, w terminie 30 dni
od dnia zaistnienia tego zdarzenia.
Oskarzony chcac  zabezpieczyt
odbiér korespondencji przez osoby
nieuprawnione, powinien dokonac
zmiany adresu do korespondencji.
Tego jednak nie wuczynit. W
zwigzku z tym ww. organ nie
mial zadnego powodu, azeby
wysylaé korespondencje kierowana
do oskarzonego na adres inny niz
przez niego wskazany. Oskarzony
zdawal sobie sprawe, jakim adresem
dysponowal Urzad Miasta (...),
wiedziat kto pod tym adresem
zamieszkuje i odbiera adresowana
do niego korespondencje. W tym
Swietle decyzja powyzsza, zasadnie
zostala uznana za skutecznie
doreczong w trybie art. 44 kpa.
Ponadto w aktach sprawy brak jest
informacji, azeby oskarzony podjal
§rodki prawne, majace na celu
wzruszenie ww. decyzji.

- idgc dalej, swiadek K. S., ktora
odebrala ww. decyzje w dniu
10.11.2011T.

(k. 22-22v), zeznala, iz
korespondencje, kierowang do
A. S. odbierala osobiscie i
zawsze przekazywala ja bratu,
tj. oskarzonemu w niniejszej
sprawie, bezposrednio do jego rak.
Skarzacy w pisemnym uzasadnieniu
wniesionego $rodka zaskarzenia,
wskazuje na zeznania $wiadka,
zlozone w toku rozprawy w dniu
25 lutego 2021 r. Zeznania te
jednak nie stanowily podstawy
zaskarzonego orzeczenia wobec ich
odrzucenia, bowiem shlusznie Sad
Rejonowy wzigl pod uwage tylko i




wylacznie zeznania z k. 25-25v, a
wiec te ztozone w toku postepowania
przygotowawczego.

W zwiazku z tym podnoszenie
zawartych w tychze zeznaniach
okoliczno$ci mija sie z celem i
nie moze stanowi¢ o zasadno$ci
podniesionego zarzutu.

- przy tym na brak $wiadomosci
oskarzonego, iz wobec niego
zostala  wydana  decyzja o
cofnieciu uprawnien do kierowania
pojazdami, a ponadto, ze jest
ona wykonalna, nie mial Zadnego
wplywu fakt wydania przez Sad
Rejonowy w Wyszkowie wyroku z
dnia 26 wrzeénia 2011 r. w sprawie
IT K 300/11, w ktéorym A. S. zostal
uznany za winnego zarzucanego
mu czynu i orzeczono wobec
niego zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres
2 lat . Caly czas obowigzywala
decyzja Prezydenta(..) nr (...)
z 18.10.2011 r., moca ktorej
cofnieto oskarzonemu uprawnienia
do kierowania pojazdami — bez
okre§lenia terminu, przez jaki
bedzie ona obowigzywaé, bo jej
skutki mialy trwaé do czasu
podjecia przez niego okreSlonych
dzialan, tj. do przedstawienia
wymaganych dla ubiegania sie o
przywrdcenie uprawnien orzeczen:
lekarskiego 1  psychologicznego
o braku  przeciwskazan do
kierowania pojazdami. Na tym
tle nie jest kompletnie istotne,
jesli  zostanie  wydana  inna
decyzja, odbierajaca uprawnienia do
kierowania pojazdami na sztywno
okre$lony czas — orzeczenie zakazu
prowadzenia pojazdéow w zwigzku
z niektorymi czynami zabronionymi
jest obligatoryjne, w zwiazku z
czym zakaz taki moze by¢ orzeczony
wielokrotnie, a uplyw jednego




z okresbw zakazu nie niweluje
pozostalych.

Wobec powyzszych okolicznosci
Sad Rejonowy slusznie uznal, iz
oskarzony A. S., prowadzac w dniu
13 czerwca 2020 r. w miejscowosci
C. nie zastosowal sie do decyzji
Prezydenta Miasta (...) o nr (...) z
dnia 18.10.2011 r. o cofnieciu mu
uprawnien do kierowania pojazdami
w zakresie prawa jazdy Kkat.
B, a zachowaniem tym wypeknil
ustawowe znamiona przestepstwa z
art. 180a kk. Zarzuty przedstawione
w apelacji, jakoby oskarzony nie
byl swiadomy, iz powyzsza decyzja
nadal obowiazuje, nie przekonuja
w Swietle powyzszych argumentow.
Konkludujac, postepowanie
dowodowe zostalo przeprowadzone
przez Sad Rejonowy w
spos6b prawidlowy, a argumenty
przedstawione przez oskarzonego
jako niezasadne nie mogly wywolaé
oczekiwanego przez niego skutku.
Znamiennym jest, ze oskarzony
stawiajac zarzut naruszenia
przepisdbw postepowania, de facto
laczyl go jedynie z  tym,
ze okolicznoéci, wynikajace z
dowodow, ktorym Sad Rejonowy
przyznal przymiot wiarygodnosci,
byly w zasadzie odmienne anizeli to,
co podawal w swoich wyjasnieniach,
tj. w zakresie nieSwiadomosci
istnienia decyzji Prezydenta Miasta
(...) z dnia 18.10.2011 r. Apelujacy
dzialajac w taki sposob, nie moze
jednak skutecznie doprowadzi¢ do
podwazenia wyroku Sadu I instancji.
We wniesionej w niniejszej sprawie
apelacji skarzacy tak wlaénie czynil,
skoro przedstawil jedynie wlasna,
odmienng od dokonanej przez
Sad I instancji ocene dowodéw
i to taka, ktora nie respektowala
wymogu uwzglednienia caloksztattu
ujawnionych w sprawie
okolicznosci.




Ten obowiagzek dotyczy nie tylko
sadu przy rozstrzyganiu konkretnej
sprawy, ale takze powinien
by¢ przestrzegany w Srodkach
odwolawczych przez skarzacych.
Bez takich wskazan zawarte tam
rozwazania zawsze beda oceniane
jako nieuprawnione, a wiec i
dowolne (postanowienie SN 1z
22.05.2019 1., I KK 135/19, LEX nr

2671513).

- z racji tego, iz ustalenia faktyczne
wynikaja z dowoddéw, podniesiony
przez skarzacego zarzut bledu
w ustaleniach faktycznych takze,
zdaniem Sadu Okregowego, jest
nieuzasadniony.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku w
calosci poprzez zakwalifikowanie
czynu opisanego w akcie oskarzenia
jako wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.
i wymierzenie oskarzonemu kary w
mniejszym rozmiarze na podstawie
tegoz przepisu oraz nieorzekanie
zakazu prowadzenia pojazdow,

badz

uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania oraz orzeczenie, iz
koszty procesu ponosi Skarb
Panstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnosé podniesionych
zarzutbw warunkowala decyzje o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego

wyroku.




Lp. Zarzut
2. zarzut  obrazy przepisow | # zasadny
prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej | # c2eSciowo zasadny
czynu przypisanego .
: ) # niezasadny
oskarzonemu , polegajacy na

przyjeciu kwalifikacji prawnej czynu
z art. 18oa k.k. w sytuacji, gdy
w dacie czynu,
do oskarzonego decyzja Prezydenta
Miasta (...) z dnia 18 pazdziernika
2011 r. nie zostala jemu doreczona
i nie mial on wiedzy o braku

w odniesieniu

uprawnien do kierowania pojazdami
mechanicznymi.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

- zarzut obrazy prawa materialnego
odnoszacy sie do
prawnej czynu mozna postawic tylko
wowcezas, gdy skarzacy nie podwaza

kwalifikacji

ustalen faktycznych zwigzanych z
ta kwalifikacja (postanowienie SN z
17.01.2022 1., V KK 625/21, LEX nr

3369850).

sie jednakze do
zarzutu, przyjeta przez
Sad Rejonowy kwalifikacja czynu

- odnoszac
sedna
zarzucanego  oskarzonemu
nasuwa zastrzezen i zasluguje na
pelna akceptacje. Warto w tym
miejscu odnotowa¢ wyrok SN z
17.01.2019 r., IV KK 60/18, LEX
nr 2619303, w ktérym odnibst sie
on do interpretacji art. 94 § 1
na tle przestepstwa z art. 180a
k.k. W tymze orzeczeniu wskazano:
»Zasadniczo,
pojazd mechaniczny, za wykroczenie
z art. 94 § 1 k.w. bedzie odpowiadala
wylacznie wtedy, gdy nigdy nie
posiadala uprawnien do kierowania
pojazdami albo co prawda posiadala

nie

osoba prowadzaca




w przeszloSci owe uprawnienia i
zostaly jej one cofniete, ale dziala
nieumyS$lnie. Natomiast osoba,
ktbra prowadzi pojazd mechaniczny
mimo cofniecia uprawnien do
kierowania pojazdami i czyni to
umyS$lnie, bedzie odpowiadala za
przestepstwo z art. 18oa k.k.”.
Oskarzony miat $wiadomos$¢, iz
posiadat przed czynem zabronionym
z dnia 13 czerwca 2020 r. prawo
jazdy kat. B, ale je stracil — i nie
podjal dzialan, zeby je odzyskac. Wg
dokonanych ustalen miat tez wiedze
o treSci decyzji Prezydenta(...)
nr(..) z dnia 18.10.2011 1., W
tym okreSlenia, ze uprawnienia
sa cofniete nie na okres, ale
do czasu przedlozenia dokumentow
(ale tez umys$lno$¢ moze wystepowac
w zamiarze ewentualnym, ktory
mozna byloby ustali¢ w zwiazku z
wiedza o wszczeciu postepowania
administracyjnego, ktére musialo
zakonczy¢ sie wydaniem decyzji i z
ktoérej wydaniem oskarzony musial
sie liczy¢ i godzi¢). Dlatego tez
zasadnie Sad Rejonowy przypisal
oskarzonemu odpowiedzialno$é za
czyn z art. 180a kk

- w tym miejscu nalezy podnies¢,
ze w sytuacji zaskarzenia wyroku
w caloéci, a zarazem przy braku
podniesienia odrebnych zarzutow
w zakresie kary, sad odwolawczy
moze odnie$¢ sie do jej wymiaru
jedynie przez pryzmat art. 440
kpk, gdyz mozliwo$é odniesienia
sie do wymierzonej oskarzonemu
kary, na skutek domniemania
z art. 447 § 1 kpk moze
mie¢ miejsce wylacznie, gdy
uwzgledniony zostat ktorykolwiek z
zarzutéw podniesionych co do winy,
a skutkujacy koniecznoécia zmiany
ustalen  faktycznych  bedacych
postawa  zaskarzonego  wyroku
(wyrok SA w Lublinie z 25.01.2018
r, II AKa 275/17, LEX nr




2453740). Jednak ustosunkowujac
sie do wymiaru orzeczonej wobec
oskarzonego kary za ten czyn, w
ocenie Sadu Okregowego nie nosi
ona cech razacej niewspomiernosci,
a tylko w takim wypadku moglaby
ulec ona obnizeniu.

Whniosek

o zmiane zaskarzonego wyroku w
calosci poprzez zakwalifikowanie
czynu opisanego w akcie oskarzenia
jako wykroczenia z art. 94 § 1 k.w.
i wymierzenie oskarzonemu kary w
mniejszym rozmiarze na podstawie
tegoz przepisu oraz nieorzekanie
zakazu prowadzenia pojazdow,

badz

uchylenie zaskarzonego wyroku w
calos$ci i przekazanie sprawy Sadowi
pierwszej instancji do ponownego
rozpoznania oraz orzeczenie, iz
koszty procesu ponosi Skarb
Panstwa.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

bezzasadnosé podniesionego
zarzutu warunkowala decyzje o
utrzymaniu w mocy zaskarzonego

wyroku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

caly wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z
dnia 8 kwietnia 2022 r. w sprawie
IIK6/22

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

zarzuty apelacji okazaly sie w caloéci bezzasadne, za$s
Sad Okregowy nie dostrzegl, azeby w sprawie zachodzity
podstawy do zmiany wyroku na podstawie okoliczno$ci
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

3
i
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5
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art:454-8tkpk

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IT.

apelacja oskarzonego okazala sie w calo$ci bezzasadna,
zatem zgodnie z

art. 636 § 1 kpk oskarzony ponosi koszty
sagdowe postepowania odwolawczego w calosSci. Warto
podkresli¢, ze z przepisu art. 636 kpk wynika zasada
obcigzenia os6b skazanych kosztami sadowymi, za$
odstepstwo od niej winno mie¢ wyjatkowy charakter,
uwarunkowany istnieniem przestanek z art. 624 §
1 kpk (wyrok SA we Wroclawiu z 18.06.2019 r.,
II AKa 92/19, LEX nr 2718331). W stosunku do
osoby oskarzonego takich przestanek Sad Okregowy nie
dostrzegl. Z zawodu jest on mechanikiem automatyki
przemystowej. Pomimo, iz utrzymuje sie z prac
dorywczych i partycypuje w kosztach utrzymania corki,
nie sposob stwierdzi¢ w $wietle powyzej przytoczonej
okolicznosci, aby uiszczenie kosztow sadowych byloby
dla niego zbyt ucigzliwe. W zwigzku z tym Sad Okregowy
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote
180 7zt tytulem kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, na ktora skladaja sie oplata od kary
grzywny (tj. 160 zl) i 20 zl za ryczalt za doreczenie
wezwan i innych pism w postepowaniu odwolawczym.
Kwota ta wynika odpowiednio z art. 3 ust. 1 ustawy z
dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych
(tj. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz. 223 z pdéZn. zm.)
i § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu
obliczania wydatkéow Skarbu Panstwa w postepowaniu
karnym (tj. Dz. U. z 2013 . poz. 663).

7. PODPIS

1.3. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 1




Podmiot wnoszacy | oskarzony
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | caly wyrok
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczyt zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa

materialnego w innym
wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1

k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej




orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdlmierno$c
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




