Sygn. akt II Ka 259/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Orzechowska

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Luizy Bichty-Wloszak

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2020 T.

sprawy J. B.

oskarzonego z art. 288 § 1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez oskarzonego i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 27 grudnia 2019 r. sygn. akt II K 343/19

I. wyrok w zaskarzonej czeSci utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 200 zl kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IT Ka 259/20

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sqdu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 27 grudnia 2019 r., sygn. I K 343/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

Apelacja oskarzonego J. B.

- bledne ustalenia faktyczne, bedace
konsekwencja naruszenia przepiséw
postepowania w stopniu mogacym
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art.
4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk,
art. 92 kpk i art. 410 kpk, polegajaca
na jednostronnej, dowolnej ocenie
zebranego materialu dowodowego,
dokonanej z  przekroczeniem
granic swobodnej oceny dowodéw,
przeprowadzonej tylko i wylacznie
na  jego przy
jednoczesnym rozstrzygnieciu na
jego niekorzy$¢ niedajacych sie
usungé watpliwosci oraz dokonanie

niekorzys¢,

oceny materialu dowodowego w
sposOb sprzeczny ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,

oparcie  wyroku jedynie na
czeSci  ujawnionego  materialu
dowodowego, nienalezyte

rozwazenie niektorych dowodow
ujawnionych w toku postepowania
we wzajemnym ich powigzaniu
lub pominiecie, co
spowodowalo wysnucie przez Sad
mylnego wniosku, iz z nocy z 24/25

()

dokonal zniszczenia samochodow, w

catkowite

lutego 2019 roku w M., woj.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




sytuacji, gdy samochody uszkodzil
tylko i wylacznie M. F., ktory
dzialal calkowicie samodzielnie i bez
porozumienia z jego osoba;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Obie wniesione w tej
apelacje zawierajgce
niemal taki sam zarzut i podobna
uzasadnienie)
sq skonstruowane nie w pehi
prawidlowo, albowiem obaj skarzacy
zarzut wtorny dotyczacy ustalen

Sprawie
(notabene

szate graficzng i

faktycznych wskazali na pierwszym
miejscu, jako
przyczyne poczynienia blednych
ustalen faktycznych przez Sad
I instancji wskazano zarzuty
pierwotne dotyczace naruszenia
przepiséw procesowych art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk, art. 92
kpk i art. 410 kpk. Przypomnieé
nalezy, ze zasadniczo winno stawia¢

mimo tego, iz

sie zarzut glowny, tzw. pierwotny, a
jego dalsze konsekwencje winny by¢
wykazywane w uzasadnieniu §rodka
Dla  przykladu
wskaza¢ mozna, ze zarzut obrazy
art. 7 kpk wyprzedza
dokonania bledu w ustaleniach
faktycznych, albowiem  wyboér
wiarygodnych Zrédel dowodowych
generuje ustalenia faktyczne.

odwolawczego.

zarzut

Poddajac zaskarzony wyrok kontroli
instancyjnej Sad Okregowy nie
stwierdzit obrazy przepisow
procesowych, wskazanych przez
skarzacych. Tok rozumowania
Sadu Rejonowego, zawarty w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku,
ktéory doprowadzil do skazania
J. B. jest logiczny, przekonujacy
i zgodny =z doéwiadczeniem
zyciowym. Obraza przepisu art. 410
KPK wystepuje w przypadku, gdy




przy wyrokowaniu Sad postuguje
sie materialem dowodowym
nieujawnionym na rozprawie badz
czeScia materialu  ujawnionego.
Obraza tego przepisu nie zachodzi
natomiast, gdy Sad dokonuje
konkretnych ustalen faktycznych
jedynie na podstawie niektérych
dowodoéw, albowiem  pozostale
dowody uznal za niewiarygodne.
Wzajemna relacja przepisow art. 92
kpk i 410 kpk okre§la pierwszy
z nich, jako bardziej ogdlny,
bo odnoszacy sie do wszystkich
orzeczen, za$ drugi do wyrokéw. Na
obecnym etapie postepowania, po
zapadnieciu wyroku Sadu I instancji,
wlasciwym (jes$li juz) bylo zatem
skonstruowanie zarzutu wylacznie
w oparciu o przepis art. 410 kpk.
Nie mozna, zarzucié orzeczeniu
naruszenia lgcznie art. 92 kpk i
art. 410 kpk (por. uchwala Sadu
Najwyzszego z dnia 16 lipca 2019 r.,
sygn.. I DO 13/19, Legalis Numer
2213281).

W niniejszej sprawie, Sad Rejonowy
w spos6b zgodny z art. 7 kpk
przymiotem wiarygodno$ci obdarzyt
wyjasnienia oskarzonego J. B. z
postepowania przygotowawczego, w
ktorych przyznal sie on do winy, jak
réwniez zeznania M. F., wskazujace
na wine oskarzonego J. B.. Przepisy
Kodeksu postepowania karnego
nie narzucajg zadnych dyrektyw,
ktére  nakazywalyby  okreslone
ustosunkowanie sie do konkretnych
dowodéw 1 nie wprowadzaja
roznic co do warto$ci dowodowej
poszczegdlnych dowoddw - nie daje
wiec podstaw do zalozenia, jakoby
wyjaénienia lub zeznania zlozone
W postepowaniu przygotowawczym
mialy wieksza moc dowodowa od
skladanych na rozprawie i vice
versa. Zeznania zlozone czy to
W postepowaniu przygotowawczym,
czy tez sadowym  nastepnie




odwolane lub zmienione, stanowig
bowiem dowod w sprawie, ktory
tak jak kazdy inny dowdd
podlega swobodnej ocenie Sadu
(por. wyrok Sadu Apelacyjnego
we Wroclawiu z dnia 31 stycznia
2012 r.,, sygn. II AKa 400/11,
LEX nr 1109534). Sad Rejonowy
wytlumaczyl (k. 298v) szczegélowo
dlaczego wyja$nienia oskarzonego
z postepowania przygotowawczego
w jego ocenie zaslugiwaly na
wiare, a dlaczego wyjasnienia
z postepowania sadowego nie
zashugiwaly na ten przymiot, za$ Sad
Odwolawczy nie stwierdzil w tym
kontekscie dowolnosci.

Whbrew twierdzeniom skarzacych,
zasada swobodnej oceny dowoddéw
nie zostanie naruszona, gdy
w obszarze jednego dowodu
z wyjaénien oskarzonego Sad
uzna za niewiarygodna okre$long
cze$¢ depozycji takiego Zrodla
dowodowego, za§ w  innej
czeSci obdarzy je wiara, w
szczegOlno$ci w przypadku, gdy
wersje zdarzenia prezentowane
przez oskarzonego na obu w/w
etapach postepowania wzajemnie
sie  wykluczaly. Po odczytaniu
oskarzonemu jego wyjasnien z
postepowania przygotowawczego na
rozprawie (k. 262v) z jednej strony
potwierdzil on, ze zlozyl takie
wyjasnienia, zaé z drugiej wskazal, ze
jak zostal wraz z M. F. zatrzymany,
policjanci napisali notatke i odmoéwil
jej podpisania, albowiem ,nie bedzie
sie podpisywal pod czyms$ czego nie
zrobil”. W tym miejscu przypomnieé
nalezy, iz zgodnie z art. 174 kpk
dowodu z wyjasnienn oskarzonego
lub z zeznan $wiadka nie mozna
zastepowac treéciag pism, zapiskow
lub notatek urzedowych. Rzecz w
tym, iz w przedmiotowej sprawie
sytuacja taka nie miala w ogole
miejsca, a wszystkie wyjasnienia
oskarzonego podlegajace ocenie




Sadu I instancji pochodzily albo z
protokolu przestuchania, a zatem
zostaly sporzadzone w przepisanej
prawem formie, albo zostaly
zlozone na rozprawie. Na protokole
przestuchania  oskarzonego zZ
postepowania  przygotowawczego
znajduje sie 6 wlasnorecznych
podpisow J. B. (k. 139-140) i brak
bylo podstaw, aby stwierdzi¢, iz na
przyznanie sie oskarzonego do winy
mialy wplyw jakiekolwiek czynniki
zewnetrzne, w tym nieuprawnione
dzialania funkcjonariuszy. W tym
miejscu dodaé jedynie mozna, iz
oskarzony ten zostal przestuchany
nie od razu po zatrzymaniu,
lecz po Dblisko 16 godzinach.
Jego przestuchanie nie odbylo sie
zatem na goraco, kiedy oskarzony
mogl jeszcze pozostawaé w stanie
nietrzezwoSci, wrecz przeciwnie —
w tej sytuacji uprawnione jest
wnioskowanie, iz jako zatrzymany
na Komisariacie w ciagu kilkunastu
godzin mial czas i wyspaé sie
i przemysle¢ swoje ewentualne
wyjaénienia.  Bezzasadnym byl
takze argument majacy na celu
podwazy¢ depozycje z postepowania
przygotowawczego M. F. i J.
B. z uwagi na to, ze sa one
identyczne w treSci, co zdaniem
skarzacego,  jest obiektywnie
niemozliwe i dyskwalifikuje ich
warto§¢ dowodowg. Zgodnie z
art. 148 § 2 Lkpk wyjasnienia,
zeznania, o$wiadczenia i wnioski
zamieszcza sie w  protokole
"z  mozliwa dokladno$cig", a
wiec nie doslownie. Nie ma
podstaw do formulowania zarzutu
nieprawidlowego odnotowywania
wyjasnien, czy tez  zeznan,
gdy zapisano je  skrotowo.
Przepisy procesowe nie normujq
techniki protokolowania. W
orzecznictwie aprobuje sie, ze
wypowiedzi osoby przestluchiwanej
sq streszczane w protokole, co




pozwala formulowa¢ tekst w
spos6b zrozumialy, z pominieciem
wypowiedzi nieistotnych dla tresci,
ktore utrudniaja jej zrozumienie, co
mogloby mie¢ miejsce przy zapisie
dostownym. Protokél ma utrwalac
tre$¢ wypowiedzi w spos6b oddajacy
istote rzeczy (por. m.in. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Krakowie z dnia 24
wrzeénia 2015 r., sygn. II AKa 97/15,
KZS 2015/11/40, LEX nr 1997878).

Bezzasadna byla réwniez proba
podwazenia zeznan M. F. przy
powolaniu sie, iz byl to tzw. dowdd
z pomoOwienia i M. F. mial interes,
aby obciazy¢ oskarzonego J. B.. W
przypadku pomodwienia wymagaja
uwzglednienia takie okolicznosci jak
motywacja pomawiajacego, sposéb
relacjonowania przez niego zdarzen,
w szczegoblnosci sposdb, w jaki siebie
w nich sytuuje, wreszcie analizy
wymaga to, czy jego relacji nie
wykluczaja inne dowody, stanowiace
podstawe do dokonania weryfikacji
prawidlowosci ustalen stanowigcych
podstawe rozstrzygniecia. Dlatego
tez, tak doniosla wage mialo
przyznanie sie oskarzonego do winy
z postepowania przygotowawczego,
jako pozytywnie weryfikujace w/
w dowdéd =z wyjadnien M.
F.. Wspblsprawstwo oskarzonego
zostalo w dostatecznym stopniu
wykazane w pierwszoinstancyjnym
postepowaniu, za$§  argumenty
obu skarzacych nie podwazyly
ustalen Sadu Rejonowego w
tym wzgledzie. Wspdlsprawstwo
sprowadza sie do wspélnego
wykonania czynu zabronionego
przez kilku uczestnikoéw
przestepczego porozumienia,
obejmujacych Swiadomoscia calo$é
tego czynu. Dzialania
poszczegblnych wspolsprawcow
musza mie¢ dopeklniajacy sie
charakter =~ wspo0lnej realizacji
znamion przestepstwa, zgodnie




z  przyjetym  podzialem  rdl,
niekiedy opartym na porozumieniu
milczacym, per facta concludentia.
Istotne jest, aby kazdy =ze
wspOlnikow  utozsamial sie z
dzialaniami pozostalych, traktujac
ich zachowanie jako swoje, cho¢by
osobiécie nie wykonywal czynnosci
czasownikowych przestepstwa. O
wspOlnym  dzialaniu w takich
warunkach stanowi brak sprzeciwu
wobec przestepczych dzialan innych,
wyrazajacy aprobate dla ich
zachowania,  popelnianego na
wspoélny rachunek. Decydujace jest,
aby wszyscy wspoldziatajacy dazyli
do tego samego celu (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z
dnia 24 wrzeSnia 2019 r., sygn.
I AKa 83/19, Legalis Numer
2293743).

Zarobwno oskarzony, jak i jego
obronca we wniesionych Srodkach
odwolawczych podkreslili, iz M. F.
w dniu zdarzenia byl nietrzezwy, co
mialo podwazy¢ jego wiarygodnos¢.
Niemniej jednak, jak juz wskazano
w niniejszym uzasadnieniu, po
zatrzymaniu obu mezczyzn ich
przestuchanie nastapilo dopiero
po kilkunastu godzinach. W
orzecznictwie wskazuje sie takze, iz
przepisy KPK nie zawieraja zadnych
dyrektyw, ktére nakazywalyby
okre§lone  ustosunkowanie sie
do konkretnych dowoddéw, jak
rOwniez nie wprowadzaja ro6znic
co do wartoéci poszczegblnych
dowodow. Nie mozna wiec podzieli¢
pogladu, ze sa pozbawione wartoSci
dowodowej zeznania $wiadkow,
ktérzy w chwili zdarzenia byli pod
wplywem alkoholu (por. wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia
11 wrze$nia 2019 r., sygn.. II AKa
140/19, LEX nr 2729126).

Przy obdarzeniu wiara wyjasSnien
oskarzonego z postepowania




przygotowawczego, jak i
konsekwentnych i spdjnych
wyjaénien M. F. na znaczeniu
stracilo to, czy w toku postepowania
sprawstwo oskarzonego potwierdzili
inni $wiadkowie i funkcjonariusze
Policji, jak roéwniez to czy
sprawstwo oskarzonego zostaloby
potwierdzone kolejnymi dowodami
w postaci zapisbw z monitoringu.
W tym stanie sprawy nie byly to
dowody absolutnie konieczne, aby
mozna bylo stwierdzi¢ sprawstwo
oskarzonego J. B.. W powyzszym
kontekscie, Sad Odwolawczy nie
stwierdzil ani tzw. ,bledu braku”,
ani ,bledu dowolnosci” (por. wyrok
Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 11 lutego 2019 t., sygn.
II AKa 405/18, Legalis Numer
1887294) w pierwszoinstancyjnej
ocenie dowodoéw, ani tym bardziej
wplywu takiego uchybienia na tresé
zaskarzonego wyroku.

Naruszenie reguly in dubio pro reo
mozliwe jest jedynie w sytuacji, gdy
po przeprowadzonym prawidlowo
postepowaniu dowodowym i
odpowiadajacej standardom
wynikajagcym z art. 7 kpk
ocenie materialu  dowodowego,
nadal istnieja  niedajace  sie
usuna¢ watpliwosci, ktore sad
rozstrzyga niezgodnie z kierunkiem
okre§lonym w przepisie art. 5 § 2
kpk. Oznacza to, ze w przypadkach,
w ktorych skarzacy kwestionuje
ocene poszczeg6lnych dowoddow, nie
moze by¢ mowy o naruszeniu art. 5
§ 2 kpk. Zarzuty obrazy art. 7 kpk i
art. 5 § 2 kpk maja bowiem charakter
rozlaczny i wzajemnie sie wykluczaja
(por. m.in. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 grudnia 2019
r., sygn.. IV KK 651/19, LEX nr
2784008).

Kontrola odwolawcza zaskarzonego
wyroku, w tym prawidlowos$ci oceny




dowodow przeprowadzonej przez
Sad Rejonowy, doprowadzila Sad
Okregowy do przekonania, iz w
tej sprawie nie doszlo do obrazy
art. 5 § 2 kpk. Sad Rejonowy
po wnikliwym przeprowadzeniu
postepowania dowodowego nie
stangt w obliczu jakichkolwiek
watpliwosci, czemu dal jasny
wyraz w  treSci  pisemnego
uzasadnienia. Wyrazone we
wniesionych apelacjach watpliwos$ci
odnos$nie do ustalonego przez
Sad stanu faktycznego, bedacego
przedmiotem osadu, stanowily
jedynie watpliwoSci oskarzonego
i jego obroncy, a =zatem byly
to watpliwosci, o charakterze
subiektywnym, a  takie nie
mogly by¢ podstawa konstruowania
skutecznego zarzutu obrazy art. 5 § 2
kpk.

Podniesienie przez obu skarzacych
zarzutu naruszenia art. 4 kpk
réwniez nie wzmocnilo mocy
wniesionego Srodka odwolawczego
i bynajmniej nie przyczynilo sie
do uznania wadliwoSci zaskarzonego
wyroku. Unormowanie zawarte
w  tym  przepisie = wyznacza
og6lng dyrektywe, zasade, ktore
powinna by¢ realizowana w
toku procesu karnego, a jej
naruszenie nastgpi¢ moze tylko
poprzez naruszenie konkretnego
przepisu procesowego o bardziej
szczegblowym charakterze, przepisu
zawierajacego konkretny nakaz lub
zakaz, ktory zostal np. zignorowany,
opacznie zrozumiany lub nie doszlo
do jego zastosowania.

Whniosek

- o zmiane wyroku w calosci
i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku w

# zasadny

# czeSciowo zasadny




calo$ci i przekazanie w tym zakresie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Minsku

# niezasadny

Mazowieckim
Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$é zarzutu warunkowala

bezzasadno$¢ wniosku.
Lp. Zarzut
2, Apelacja obroncy oskarzonego | # zasadny

- bledne ustalenia faktyczne, bedace
konsekwencja naruszenia przepiséw
postepowania w stopniu mogacym
mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art.
4 kpk, art. 5 § 2 kpk, art. 7 kpk,
art. 92 kpk, art. 410 kpk, polegajaca
na jednostronnej, dowolnej ocenie
zebranego materialu dowodowego,
dokonanej z przekroczeniem tylko
i  wylacznie na
oskarzonego przy jednoczesnym

niekorzys$é

rozstrzygnieciu na  niekorzy$c
oskarzonego niedajacych sie
usungé¢ watpliwoéci oraz dokonanie
oceny materialu dowodowego w
sposob sprzeczny ze wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego,

oparcie  wyroku jedynie na
czeSci  ujawnionego  materialu
dowodowego, nienalezyte

rozwazenie niektorych dowodow
ujawnionych w toku postepowania
we wzajemnym ich powiazaniu
lub
spowodowalo wysnucie przez Sad
mylnego wniosku, iz: J. B. w nocy z
24/25.02.2019 roku w miejscowosci
M., (.., (..,
wspélnie i w porozumieniu z inng
ustalong osobg w krétkich odstepach
czasu w krotkich odstepach czasu

w wykonaniu z goéry powzietego

calkowite pominiecie, co

pow. WOj.

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zamiaru dokonal uszkodzenia 13-stu
pojazdow, w sytuacji gdy zniszczenia
mienia dokonal samodzielnie i bez
porozumienia M. F.;

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Odniesiono sie w rubryce 3.1.
Brak  koniecznoSci
dublowania dotychczasowych
rozwazan Sadu Okregowego w
rubryce tabelarycznego
uzasadnienia, ktére odpieralyby
argumenty obroncy, tozsame
oskarzonego,

sztucznego

kolejnej

vA
do

argumentami
ktoérych juz sie odniesiono.

Whniosek

- o zmiane wyroku w calosci
i uniewinnienie oskarzonego od
popehienia zarzucanego mu czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku
i zaskarzonej czeéci w calosci
i przekazanie w tym zakresie
sprawy do ponownego rozpoznania
przez Sad Rejonowy w Minsku
Mazowieckim

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach uznania
za zasadny,

zasadny albo niezasadny.

Zwiezle o

wniosku czesciowo

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowata

7

bezzasadno$é wniosku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE




Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

rozstrzygniecie o winie i karze wymierzonej
oskarzonemu

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

bezzasadno$¢ obu wniesionych apelacji i brak
okoliczno$ci podlegajacych uwzglednieniu z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

3+
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Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #-art=454-8-tkp-k

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 636 § 1 kpk w
zw. z art. 627 kpk i art. 2 ust. 1 w zw. z z art. 2 ust. 2
ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach
karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z
po6Zn. zm.), obciazono oskarzonego kosztami sadowymi
za II instancje (180 zt oplaty od kary oraz 20 z} ryczaltu
za doreczenia pism w postepowaniu apelacyjnym).

7. PODPIS




