Sygn. akt II Ka 34/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Kowalska

Protokolant: stazysta Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Jakuba Pogorzelskiego

po rozpoznaniu w dniach 25 lutego 2020r., 29 maja 2020r., 17 lipca 2020 r.
sprawy J. M.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 21 pazdziernika 2019 r. sygn. akt II K 463/19

I. wyrok utrzymuje w mocy;

II. ustala, ze wydatki za postepowanie odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt II Ka 34/20

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 21 pazdziernika 2019r. w sprawie II K 463/19.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. O.- Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
) do ktérego fakt
zony sie odnosi
J. M. Dowo6d mial na [ Wyjasnienia 199-199v
celu wykazanie, | oskarzonej
iz to nie 206
oskarzona byla Dokumentacja w
osoba postaci
decydujaca  w wydrukow oferty
firmie i nie miata | INternetowej

bezposredniego
wplywu na jej
funkcjonowanie.
Z tego tytulu nie
mozna przypisac
jej
odpowiedzialnosc
za
nieterminowo$¢
wyslania przez
jej bylego meza
przesylki z
towarem do
pokrzywdzonego,
a co za tym
idzie nie mozna
w takim stanie
faktycznym,
przypisac jej
oszustwa
popehionego na
szkode M. W..

Zlozona  przez
oskarzona w
toku
postepowania
odwolawczego
dokumentacja

pozwolila na

oraz wydruk
rozmoéw sms z
M. M.




potwierdzenie
jej  stanowiska
co do tego,
iz oskarzony
sie
sie

zajmowal

i zajmuje
obecnie

dzialalnoS$cia
dziewiarska i
po raz kolejny
nie firmuje on

firmy swoim
nazwiskiem.
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedqgce
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
Wyjaénienia oskarzonej z rozprawy | Dodatkowe przestuchanie

odwolawczej w dniu 29 maja 2020r.

Dokumentacja w postaci wydrukow
oferty internetowej oraz wydruk
rozmoéw sms z M. M.

oskarzonej w toku postepowania
odwolawczego pozwolilo na
potwierdzenie stanowiska Sadu I
instancji co do stwierdzenia, ze
zachowanie oskarzonej nie nosi

znamion czynu z art. 286 § 1 kk.

Dodatkowe, zlozone

oskarzona dowody pozwolily na

przez

potwierdzenie stanowiska Sadu I
instancji co do stwierdzenia, Ze




zachowanie oskarzonej nie nosi
znamion czynu z art. 286 § 1 kk.

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd wuznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
Prokurator =~ wyrokowi  zarzucil | # zasadny

obraze przepisow prawa karnego
procesowego, ktéra miala wplyw
na tre$¢ orzeczenia, tj. przepisoéw
art. 4 kpk, art. 7 kpk,
art. 410 kpk polegajaca na
dokonaniu oceny zgromadzonego
w sprawie materialtu dowodowego
w sposob jednostronny, dowolny,
wybiorezy, z przekroczeniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doéwiadczenia

zyciowego, dokonanej zZ
przekroczeniem przez Sad granic
swobodnej oceny dowodobw,

przeprowadzonej tylko i wylacznie
na niekorzy$¢ oskarzonej J.
M., Dbezkrytyczne,
i nieuwzgledniajace okolicznosci
plynacych z innych dowodow,
danie wiary jedynie wyja$nieniom

jednostronne

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzonej zlozonym przed
Sadem pomimo ich sprzecznosci
zZ wyjasnieniami oskarzonej
zlozonym w toku postepowania
przygotowawczego, jak tez z tre$cia
pisma z dnia 19 pazdziernika 2019r.
i dokumentacja bankowa oraz
bezzasadnym zaniechaniu poddania
wyjasnien oskarzonej jakiejkolwiek
weryfikacji z pozostalym materialem
dowodowym

jak

zebranym w
poprzez
dowodu z

sprawie, rowniez
nieprzeprowadzenie
przestuchania Swiadka
oskarzonej nieustalenie i
nie przesluchanie w charakterze
Swiadkow
oskarzonej na okoliczno$¢ tego
kto w rzeczywistoéci prowadzil
dzialalno§¢ gospodarcza, potrzeba
przeprowadzenia ktérych wprost
wynikala z okoliczno$ci ujawnionych
w toku sprawy, co doprowadzilo

meza
oraz

pracownikéw  firmy

do nieslusznego i nieznajdujacego
oparcia w zebranych dowodach
przyjecia, ze  oskarzona
popehila zarzucanego jej czynu, w
konsekwencji czego Sad niezasadnie
uniewinnit oskarzong.

nie

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Na wstepie nalezy podnie$é, iz w
ocenie Sadu Okregowego zasadno$c
ocen i wnioskéw wyprowadzonych
przez Sad I instancji z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu
sadowego, odpowiada zasadom
logicznego rozumowania i zasadom
do$wiadczenia zyciowego. Fakt ten
nie pozwala zatem przyjaé, iz w
niniejszej sprawie Sad przekroczyl
granice swobodnej oceny dowodow,
a tym samym, dopuscit sie
bledu w ustaleniach faktycznych,
mogacego mie¢ wplyw na tre$c
wydanego orzeczenia. W ocenie




Sadu Okregowego w Siedlcach
ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy sa zatem prawidlowe i
nalezy stwierdzi¢, iz Sad ten nie
popehil bledu, jaki zarzuca mu
prokurator w swojej apelacji.

W tym nmiejscu, azeby nie
powtarzaé wszystkich argumentow
przytaczanych w  uzasadnieniu
zaskarzonego  wyroku  wskazac
nalezy, iz nie ma racji apelujacy
twierdzac, iz procedowanie Sadu
Rejonowego w niniejszej sprawie
dotkniete jest uchybieniami, ktére
mialy bezpoSredni wplyw na
bledno$¢ poczynionej przez ten
sad oceny postawy oskarzonej,
co skutkowalo jej uniewinnieniem.
Apelujacy wskazuje w tym zakresie
m. in.,, iz zgromadzony w
sprawie material dowodowy nie
jest kompletny, a jako taki nie
mogt zatem stanowi¢ podstawy
ustalonego w  sprawie stanu
faktycznego. Sad 1 instancji nie
przeprowadzit w toku postepowania
sagdowego dowodu z zeznan meza
oskarzonej M. M. na okolicznoé¢
tego, kto faktycznie zajmowal
sie prowadzeniem dzialalno$ci
gospodarczej, kto  umieszczal
ogloszenia w Internecie i wysylal
przesylki do kupujacych, jak tez kto
miat dostep do rachunku bankowego
firmy. Nadto wedlug apelujgcego
zasadnym bylo wystapienie przez
Sad do Zakladu Ubezpieczen
Spolecznych z zapytaniem o dane
pracownikow firmy zatrudnianych
przez oskarzona na stawisku
szwaczek 1 przestuchanie ich
w  charakterze $wiadkow na
okoliczno$é rzeczywistej roli
oskarzonej w prowadzeniu
dzialalnoSci gospodarcze;j.

Sad Okregowy w toku postepowania
odwolawczego uznal za zasadne
przestuchanie A charakterze




Swiadka M. M. i wezwal go
na rozprawe. Swiadek ten w
odpowiedzi nadestal pismo z dnia
22 czerwca 2020r., z Kktérego
wynika, iz stawiennictwo w sadzie na
rozprawie jest dla niego utrudnione
z racji znacznej odlegloéci od
Sadu Okregowego w Siedlcach, a
nadto oéwiadczyl, iz jako byly
maz oskarzonej w przypadku jego
stawiennictwa w sadzie skorzystalby
z przyslugujacego mu prawa
do odmowy skladania zeznan.
Sad odwolawczy uznal natomiast
za zbedne dla rozpoznania
niniejszej sprawy czynienie
ustalen dotyczacych ewentualnych
swiadkow - pracownikow firmy (...).
Informacje, ktére mialyby zostaé
udowodnione na podstawie tych
zeznan mozna bowiem ustali¢ w
oparciu o zgromadzone w sprawie
dowody. Skoro Sad Rejonowy
przyjal, iz wystarczajacym w tym
zakresie beda znajdujace sie juz
w aktach informacje, mnozenie
w tym zakresie dodatkowych
dowodéw bylo zbedne. Fakt, ze
dowody znajdujace sie juz w
sprawie nie sa przekonujace dla
strony procesowej, jak ma miejsce
w niniejszej sprawie, nie moze
tworzy¢ podstawy do dopuszczenia
kolejnych. Pamietaé¢ bowiem nalezy,
iz dowody znajdujace sie w sprawie
ocenia sad i sad decyduje w
jakiej czeSci sa one przydatne
w zakresie potwierdzenia zarzutow
stawianych oskarzonym w akcie
oskarzenia. Jezeli za$§ Sad uzna
(z urzedu badZz na wniosek
strony), iz material dowodowy
sprawy  wymaga uzupelnienia,
moze zazada¢ jego uzupelienia,
chociazby przez przeshuchanie
dodatkowych $éwiadkéw. Strona
zglaszajaca taki dowdd powinna
wykazaé, w  jakim  zakresie
dowdd ten uprawdopodobni¢ ma
zaistnienie podanych przez siebie




tez. Wprawdzie prokurator w
apelacji wskazal na wadliwo$¢
procedowania Sadu I instancji
w oparciu niekompletny sprawie
material dowodowy tej sprawy,
jednakze, co wymaga podkreSlenia,
niewiadomym jest dlaczego nie
wnioskowal o przeprowadzenie tych
dowodéow w toku postepowania
przed Sadem I instancji.
Sad Rejonowy nie powzial
wskazywanych przez apelujgcego
watpliwoséci, wobec czego nie
stwierdzil potrzeby uzupehienia
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, chociazby o w/w
dowody, ktére to stanowisko w
tym wzgledzie Sad Odwolawczy
podzielil w calej rozciaggloSci. Nie
mogly rzutowa¢ odmiennie na
tozsame z Sadem Rejonowym w
tym zakresie stanowisko Sadu
Odwolawczego przeprowadzone w
toku postepowania odwolawczego
dowody w postaci dodatkowego
przestuchania  oskarzonej oraz
zlozone przez nig dokumenty
w postaci wydrukéw ofert =z
portalu internetowego Allegro oraz
wydrukéw rozmoéw oskarzonej z
M. M.. Racje ma Sad Rejonowy,
iz istotne znaczenie dla oceny
depozycji J. M. mial bezposredni
kontakt z oskarzona podczas
skladania wyjasniefi, co pozwolilo
cenic je jako szczere i przekonujace.
Zaznaczenia wymaga takze, ze
oskarzona w sposéb rzeczowy i
logiczny odniosla sie do rozbieznosci
w swojej relacji i wyjasnila
przekonujaco odmiennoéci, ktore
pojawily sie w trakcie przeshuchania
po raz pierwszy w postepowaniu
przygotowawczym. Tak ocenione
wyjasnienia J. M., w powigzaniu
z pozostalymi dolaczonymi do
akt dowodami wskazuja, iz
oskarzona pehila w firmie
(...) podrzedna role, a faktycznie
firma zarzadzal jej Owczesny




maz. W tym zakresie dowody
uzupelnione w  postepowaniu
odwolawczym potwierdzily ustalony
juz w  sprawie przez Sad
Rejonowy stan faktyczny, zgodnie
z ktorym to M. M. wykorzystal
zone w zakresie prowadzenia
dzialalnoSci  gospodarczej, na
ktéra finalnie scedowana zostala
cala odpowiedzialno$¢ za jej
nieprawidlowe funkcjonowanie. Nie
mozna  zaprzeczy¢, iz  byly
maz oskarzonej nie przyczynial
sie w spos6b pozytywny do
funkcjonowania owej firmy. Kwestia
problematyczna okazalo sie jednak
to, iz w rzeczywistoSci firma
zarejestrowana byla na oskarzona
i tylko ona widniala jako jej
wlascicielka, tak w kwestiach
podatkowych,  ksiegowych  czy
takze jako sprzedawca okre§lonych
produktbw  na  internetowym
portalu sprzedazowym. Finalnie i
oficjalnie tylko ona pociggnieta
zostala ~do  odpowiedzialnosci
za nieprawidlowosci wynikle w
jej  funkcjonowaniu. Oskarzona
nie byla w pelni $wiadoma
owczesnej dla daty zdarzenia
kondycji zarejestrowanej na nia
firmy, a po powzieciu informacji
o nieprawidlowoSciach w jej
funkcjonowaniu préobowala z bylym
mezem im zaradzi¢, a tym samym
gotowa byla ponies¢ konsekwencje
tych  nieprawidlowoéci,  m.in.
zZwrocié Srodki za zakup
produkowanych przez firme
towar6éw, ktéore nie zostaly
dostarczone na czas wynikajacy
z umowy. Trudno zatem wuznaé,
iz zachowanie oskarzonej z gory
nacechowane bylo na osiagniecie
okreSlonej korzySci majatkowej
poprzez wprowadzenie kupujgcych
w blad co do realnej mozliwosci
wywigzania sie z umowy kupna-
sprzedazy i powinno$ci wyslania
towaru do kupujacego, a tym samym




wypelialo znamiona czynu z art.
286 § 1 kk.

Reasumujac powyzsze stwierdzic¢
nalezy, iz ocena zgromadzonego
w  tejze  sprawie  materialu
dowodowego poczyniona przez Sad
Rejonowy nie charakteryzuje sie
niepewnoS$cia. Nie zawiera wad o
jakich podnosi w swojej apelacji
prokurator, a jako taka nie pozwolila
na przypisanie oskarzonej J. M.
popehienia przestepstwa z art. 286
§ 1 kk, co skutkowa¢ musialo
jej uniewinnieniem od zarzucanego
aktem oskarzenia czynu, co shusznie
uczynit Sad Rejonowy, a Sad
Okregowy podzielil jego stanowisko
w tym zakresie, utrzymujac
zaskarzony wyrok w mocy.

Wniosek

Prokurator wnidést o uchylenie
skarzonego wyroku w calosci
i przekazanie sprawy Sadowi
I instancji do  ponownego
rozpoznania.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Bezzasadno$¢ zarzutu warunkowa
bezzasadno$¢ wniosku.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci




5. ROZSTRZYGNIECIE

ODWOLAWCZEGO

SADU

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej

instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zaskarzony wyrok w caloéci utrzymano w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Bezzasadno$¢
wniosku.

zarzutu warunkowala

bezzasadnosé

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II

O kosztach postepowania odwolawczego rozstrzygnieto
na podstawie art. 632 pkt 2 kpk.




7. PODPIS




