Sygn. akt II Ka 12/20

Dnia 4 czerwca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Przewodniczacy:

SSO Karol Troé¢

Protokolant:

st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 4 czerwca 2020 T.

sprawy D. L.

oskarzonego z art. 209 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 24 pazdziernika 2019 r. sygn. akt II K 412/19

wyrok uchyla i sprawe D. L. przekazuje Sadowi Rejonowego w Garwolinie do ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2

Sygnatura akt

II Ka 12/20

Zalgcznik dolacza sie \
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 24 pazdziernika 2019 r., sygn. II K 412/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne

oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOELAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut

- obraza przepisbw postepowania
karnego, a mianowicie art. 4 kpk,
art. 7 kpk, art. 410 kpk, polegajaca
na nieuwzglednieniu przy ferowaniu
wyroku wobec oskarzonego D.
E. wszystkich majacych
znaczenie  dla

sprawy  dowodbow
na oparciu ustalen

istotne
rozstrzygniecia
ujawnionych
rozprawie,
czeSci zebranego materialu
dowodowego,
wszystkich

na
nieuwzglednieniu
w  tym
na niekorzy$¢ oskarzonego oraz
na wadliwej ocenie poszczegélnych

okolicznosci,

dowodow, bez uwzglednienia zasad
logiki i do$wiadczenia zyciowego,
co mialo wplyw na tre$¢ wyroku
i w Kkonsekwencji spowodowato
niestuszne uniewinnienie
oskarzonego D. L.

popekienia czynu z art. 209 § 1 kk.

od zarzutu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Apelacja
oskarzyciela

wniesiona przez
publicznego  jest
zasadna, a wniosek o uchylenie
wyroku i przekazanie sprawy do




ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji zashugiwal na
uwzglednienie. Sad Odwolawczy
podzielil zarzuty prokuratorskie, jak
roéwniez przytoczong na ich poparcie
argumentacje.

Na wstepie stwierdzenia wymaga,
iz kontestowane orzeczenie zostalto
wydane z obraza przepisOw prawa
procesowego - art. 4 kpk, art. 7
kpk oraz art. 410 kpk. Konsekwencja
naruszenia wskazanych przepiséw
sq poczynione przez Sad I instancji
ustalenia  faktyczne  obarczone
tzw. ,bledem dowolnoéci”. Tok
rozumowania Sadu Rejonowego
przedstawiony = w pisemnych
motywach zaskarzonego wyroku
jest obarczony znacznymi lukami,
ktore wynikaja bezposrednio =z
braku uwzglednienia caloksztaltu
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy.

Wyjasnienia oskarzonego dotyczace
niemozno$ci wykonywania
obowigzku alimentacyjnego winny
by¢ ocenione przez Sad Rejonowy
zgodnie z sytuacja majgtkowa
oskarzonego i jego mozliwo$ciami
zarobkowymi w dacie wskazanej
w zarzucie. Charakterystycznym
pozostaje, iz w przedmiotowej
sprawie oskarzony D. L. w
postepowaniu  przygotowawczym
przyznal sie do  popelnienia
zarzucanego mu czynu. W tej
sytuacji jego Swiadomos§é odnos$nie
winy oraz zasadno$ci ukarania go za
czyn z art. 209 § 1 kk pozostawala
do$¢ jednoznaczna. Przypomniec
w tym miejscu nalezy takze, iz
zgodnie z art. 135 § 1 Kodeksu
Rodzinnego i Opiekunczego, zakres
Swiadczen alimentacyjnych zalezy
od usprawiedliwionych potrzeb
uprawnionego oraz od zarobkowych
i majatkowych mozliwoS$ci
zobowigzanego. Niewatpliwie
wskazane powyzej wytyczne z art.




135 § 1 kro mial na wzgledzie
ustawodawca penalizujac w art. 209
§ 1 kk przestepstwo niealimentacji.

Jak wskazuje sie w orzecznictwie
Sadu  Najwyzszego 1  sadow
powszechnych, w pojeciu ,uchyla
sie”, o jakim stanowi przepis
art. 209 § 1 kk, miesci sie
negatywny stosunek psychiczny
osoby zobowigzanej do wykonania
nalozonego na nia obowiazku, ktory
sprawia, ze mimo obiektywnej
mozliwo$ci jego wykonania, sprawca
obowigzku tego nie wypelnia,
gdyz wypeli¢ go nie chce lub
tez lekcewazy obowigzek nalozony
wyrokiem (postanowienie Sadu
Najwyzszego z 17 kwietnia 1996 1., I1
KRN 204/96, LEX nr 26252).

Strona podmiotowa tegoz
przestepstwa polega na szczegblnym
nastawieniu psychicznym
wyrazajacym sie w nieustepliwosci,
checi postawienia na swoim
(obojetne z jakich pobudek),
podtrzymywaniu wlasnego
stanowiska na przekor ewentualnym
probom  jego  zmiany  (np.
mimo wszczecia egzekucji,
przeprowadzenia rozmow
ostrzegawczych, prosb pozostajacej
w niedostatku matki dziecka
o terminowo$¢ wplat na rzecz
uprawnionego maloletniego itp.).

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego
wskazuje sie takze, ze karnoprawna
ocena tego rodzaju zachowania nie
ulegnie zmianie, jezeli zaleglosci
alimentacyjne za okres zarzucany
zostang wyréwnane dopiero w
drodze egzekucji komorniczej (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z
dnia 7 listopada 2017 r., sygn. IT KK
211/17, Legalis Numer 1706407).

Zdaniem Sadu Okregowego, w
realiach niniejszej sprawy Sad
I instancji nie pochylil sie




z nalezytg starannoScia nad
strona podmiotowa po stronie
oskarzonego. Blednie ocenil takze
jego mozliwosSci zarobkowe w dacie
zarzucanego mu czynu. Sad ferujacy
wyrok, celem ustalenia jaka jest
rzeczywista sytuacja majgtkowa
oskarzonego i jego mozliwosci
zarobkowe, zgodnie z art. 410 kpk,
winien opiera¢ sie na caloksztalcie
okoliczno$ci ujawnionych w toku
postepowania, a nie wylaczenie na
deklaracjach oskarzonego.

Oskarzony w swoich wyja$nieniach
podal, ze ,(..) mnie placilem
alimentdéw, poniewaz nie mialem
pracy, a co za tym idzie takze
pieniedzy na alimenty”. W toku
postepowania  przygotowawczego
oskarzony wyjasnil, iz posiada
dochody z prac dorywczych,
jednakze nie  chcial  podaé
ich wysokosci (k. 35).
Powinno rzutowaé¢ to na ocene
powyzszego przez Sad Rejonowy
zgodnie zZ uwzglednieniem
wskazan do$wiadczenia zyciowego.
Oskarzony w toku postepowania
sagdowego  wyjasnil, iz  jest
zatrudniony w firmie stolarskiej
i posiada dochody w wysokoSci
2000,00 zI miesiecznie (k. 65).
Nie zlozyl zadnych wyjasnien
co do okolicznosci, mogacych
uzasadni¢ brak jakiejkolwiek pracy
i jakichkolwiek dochodéw w
okresie, objetym aktem oskarzenia.
Zdaniem Sadu Okregowego,
ustalona w powyzszy sposbéb
sytuacja  oskarzonego powinna
zosta¢ poddana zbadaniu przez
Sad I instancji pod katem
mozliwo§ci przeznaczenia przez
oskarzonego D. L. chociaz czesci
dochodéw na splate zaleglych
alimentow i regulowanie biezacych
nalezno$ci. Tymczasem, jak wynika
z analizy przeprowadzonych w
sprawie dowodow, w skali wielu




miesiecy i lat, oskarzony dokonywat
jedynie czeSciowych, dobrowolnych
wplat na rzecz rat alimentacyjnych
i odwiedzajac corke raz na miesigc
lub raz na dwa tygodnie kupowat jej
drobne prezenty w postaci stodyczy
czy sukienki. W realiach niniejszej
sprawy ciezar alimentacyjny i trud
wychowania przerzucony jest na
matke oraz panstwowy fundusz
alimentacyjny. Wskaza¢ nalezy, iz
deklarowane przez oskarzonego
zarobki w kwocie okolo 2000,00 z}
miesiecznie stanowia rownowarto$é
minimalnego wynagrodzenia za
prace, z ktorego nadal utrzymuje
sie wiele rodzin i gospodarstw
domowych. W tym  miejscu
podkreslenia wymaga, iz Sad I
instancji nie dostrzegl powyzszego
faktu, a co za tym idzie pominal
rozwazenie czy i jakie znaczenie
moze mie¢ to w kontekicie
suchylania sie”, o jakim stanowi
przepis art. 209 § 1 kk.

Jak  wskazal prokurator we
wniesionym $rodku odwolawczym,
oskarzony D. Lk., co znamienne,
nigdy nie wystepowal do Sadu z
wnioskiem o zmniejszenie wobec
niego $wiadczen alimentacyjnych
zasgdzonych na rzecz corki M.
L., gdyz np. zmienila sie jego
sytuacja zyciowa. Dotychczasowe
alimenty  zasadzane byly w
wyniku zgody oskarzonego na ich
wysoko$¢, zgodnie z warunkami
ugody sadowej. Warto podkreslic,
iz ~w  sytuacji pogorszenia
sytuacji majatkowej zobowigzanego
i jego mozliwosci zarobkowych,
zwigzanych przykladowo ze zmiang
sytuacji zyciowej, w kazdym czasie
moze on ztozy¢ do Sadu rodzinnego
stosowny pozew o0 obnizenie
alimentow. W realiach tej sprawy
zwazenia wymagalo, iz oskarzony D.
L., posiadajacy znaczne zadluzenie
z tytulu $wiadczen alimentacyjnych,




takiego pozwu nie zlozyl. Rowniez
prokurator w wywiedzionym $rodku
odwolawczym zawarl stwierdzenie,
iz gdyby oskarzony uznal, ze
kwota  zasadzonych  alimentow
jest zbyt wygbérowana, winien
wystapi¢c do Sadu z wnioskiem
o ich zmniejszenie. Prokurator
zauwazyl réwniez, iz oskarzony
posiada  wyksztalcenie  $rednie
ogolnoksztalcace, w  przypadku
uznania, iz praca, ktéra wykonuje,
jest zbyt malo platna, moglby ja
zmieni¢ na przynoszaca wiekszy
dochéd lub w wiekszym niz
podawany wymiarze godzin (1/4
etatu to tylko 2 godziny dziennie).

Zdaniem Sadu Okregowego,
okoliczno$¢, iz oskarzony nie
wystapil do Sadu z wnioskiem o
obnizenie alimentow w sytuacji,
gdy sytuacja zyciowa nie pozwala
na ich uregulowanie w catoéci
badZz w czedci, winna prowadzié¢
do rozwazan odno$nie stosunku
psychicznego  oskarzonego do
zasadzonego przez Sad obowiazku,
ktéry  sprowadzaé¢ sie  moze
przeciez do uznania, iz obojetnie
jakiej wysokoS$ci alimenty zostalyby
zasgdzone, oskarzony nie mial
zamiaru ich uiszcza¢ w uzgodnionej
wysoko$ci. Analogiczna sytuacja
moze odnosi¢ sie do przekonania
oskarzonego o nieskuteczno$ci
ewentualnej egzekucji komorniczej
— oskarzony zatrudniony jest w
firmie (...) Sp. z 0.0.” na Y4 etatu.
W takim stanie rzeczy potracenia
dokonywane na rzecz alimentéw
nie pokrywaja zasadzonej raty
biezacej. Z pisemnych motywow
wyroku wynika bezposrednio, iz
Sad I instancji samg mozliwo$c
takiego rozumowania po stronie
oskarzonego zupelnie pominal
i w konsekwencji bezzasadnie




wykluczyl, uchybiajac tym samym
tresci art. 410 kpk.

W przedmiotowej sprawie ani w toku
postepowania przygotowawczego,
ani sagdowego nie przeprowadzono
rowniez wywiadu Srodowiskowego
kuratora, czy tez wywiadu
policyjnego wsrod sasiadow
oskarzonego nakierowanego na
uzyskanie informacji odno$nie
sytuacji majatkowej oskarzonego
D. L. oraz jego mozliwosci
zarobkowych.

Reasumujgc powyzsze rozwazania,
oczywistym pozostaje, iz samo
naruszenie treSci przepisu art. 4
kpk w tej konkretnej sprawie bylo
zwigzane bezposrednio z obraza
art. 7 kpk i art. 410 kpk i
nastgpito w kierunku niekorzystnym
dla oskarzyciela publicznego.

Konfrontacja apelacji prokuratora i
uzasadnienia zaskarzonego wyroku,
doprowadzila Sad II instancji do
przekonania, iz w realiach tej sprawy
zarzuty prokuratorskie sg trafne,
a rozstrzygniecie uniewinniajace
D. L. od zarzucanego mu czynu
przedwczesne.

Majac na uwadze powyzsze, Sad
Okregowy w Siedlcach zaskarzony
wyrok uchylil i sprawe niniejsza
przekazal Sadowi Rejonowemu
w  Garwolinie do ponownego
rozpoznania.

Whniosek

- 0 uchylenie zaskarzonego wyroku
wobec D. L. w caloéci i przekazanie
sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Garwolinie w innym
skladzie.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec zasadno$ci zarzutu
apelacyjnego, na uwzglednienie
zastugiwal wniosek prokuratora
o uchylenie zaskarzonego wyroku
wobec D. L. w calo$ci i przekazanie
sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi
Rejonowemu w Garwolinie.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

3
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Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437 § 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

Suma uchybien i tresé
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
powodowala, iz ich konwalidowanie
nie bylo mozliwe w postepowaniu
apelacyjnym.

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

Procedujac  po raz  kolejny,
Sad I instancji przeprowadzi
postepowanie w spos6b pozbawiony
wyzej opisanych uchybien,
doglebnie analizujac ~ kwestie
wskazane przez Sad Odwolawczy.
Nastepnie dokona wszechstronne;j,
wnikliwej,  wieloaspektowej i
konfrontacyjnej analizy wszystkich
dowodow zgromadzonych \
sprawie, wystrzegajac sie przy tym
generalizujacej oceny dowodow,
wyprowadzajac wnioski zgodne z
treScia art. 7 kpk. W zakresie
dowodoéw, ktére nie mialy wplywu
na uchylenie wyroku, Kkierujac
sie ekonomika procesowa, Sad
Rejonowy rozwazy jednocze$nie
poprzestanie na ich ujawnieniu na
rozprawie glownej w mysl art. 442 §
2 kpk.

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




7. PODPIS

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Oskarzyciel publiczny
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calosé wyroku
rozstrzygniecia albo | uniewinniajacego

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do Srodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w

apelacji

# art. 438 pkt 1 kpk. -

obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu




przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mie¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspolmiernosé
kary, s$rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




