Sygn. akt II Ka 735/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 20 lipca 2020r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)

Sedziowie: SSO Agata Kowalska

SSR del. Pawel Madry

Protokolant: stazysta Beata Wilkowska

przy udziale Prokuratora Malgorzaty Podniesinskiej

po rozpoznaniu w dniu 20 lipca 2020 r.

sprawy I. M.

oskarzonego z art. 291 §1 kk w zw. z art. 12 kk

na skutek apelacji wniesionych przez prokuratora i oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 6 czerwca 2019 r. sygn. akt IT K 408/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze I. M. uznaje za winnego popelnienia zarzucanego mu w akcie oskarzenia
czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 291 § 1 kk w zw. z art. 12 kk i przy zastosowaniu art. 4 § 1 kk skazuje go:

- zmocy art. 291 § 1 kki art. 33 § 2 kk na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnoSci i kare grzywny w wysokoéci 150
stawek dziennych przyjmujac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 100 zlotych,

- na podstawie art. 69 § 11 2 kk oraz art. 70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo
zawiesza na okres 3 (trzech) lat tytulem proby,

- na podstawie art. 46 § 1 kk orzeka $rodek karny w postaci obowigzku naprawienia szkody w calosci przez zaplate
kwoty 147 800 (sto czterdzieéci siedem tysiecy osiemset) zlotych na rzecz pokrzywdzonego (...) Sp.z0.0.z/sw S.,

I1. w pozostalej czeSci wyrok utrzymuje w mocy,

ITI. zasadza od I. M. na rzecz Skarbu Panstwa 3180 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz 20 zlotych tytulem
wydatkow postepowania odwolawczego.



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt I Ka 735/19

Zalacznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. II K 408/18

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lgcznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2. Ocena dowodow




2.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO
SADU
ODWOLAWCZEGO
WOBEC
ZGLOSZONYCH
ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut
1 + obraza przepiséw | # zasadny
prawa materialnego
w postaci art. 12 # czeSciowo zasadny
kk (w  brzmieniu # niezasadny
ustalonym przed
wejSciem  w  zycie
ustawy nowelizujacej
z dnia 4 pazdziernika
2018 r. — Dz. U. z
2018 r. poz. 2077,
zmieniajacej przepisy
Kodeksu karnego oraz




niektérych  innych
ustaw z dniem 15
listopada 2018 r.)
w zZw. zZ art. 4
§ 1 kk polegajaca
na dokonaniu bledne;j
wykladni tego
przepisu poprzez
wyrazenie  pogladu,
ze instytucja czynu
cigglego stypizowana

w powyzszym
przepisie ma
zastosowanie do
przypisanego

oskarzonemu I. M.
wystepku paserstwa
nieumyS$lnego z art.
202 8§ 1 Kk,
\ sytuacji gdy
przestanka

przemawiajaca za
uznaniem wielu
zachowan za jeden
czyn ciagly jest ich
popelienie z gory
powzietym zamiarem
bezposrednim lub

ewentualnym
$wiadczacym o
umy$lnoSci dzialania
sprawcy, co
jednoczeénie

wyklucza mozliwosé

przypisania mu
popehienia
przestepstwa
niemy$lnego w formie

czynu ciaglego (zarzut
apelacji prokuratora)

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny




 zarzut apelacji
prokuratora zastuguje
na uwzglednienie;

 Sad I instancji przyjal
kwalifikacje prawna
czynu przypisanego

oskarzonemu w
postaci paserstwa
nieumy$lnego

popehionego A

formie czynu ciaglego
(art. 292 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk). W
przypadku paserstwa
nieumy$lnego strona
podmiotowa
charakteryzuje sie
istnieniem

nieumyslnosci w
odniesieniu do
znamienia

pochodzenia rzeczy z
czynu zabronionego,
natomiast

konstrukcja  czynu
cigglego zaklada ,z
gory powziety
zamiar”, co przesadza
o tym, iz konstrukcja
art. 12 kk znajdzie
zastosowanie jedynie
do zachowan objetych
umy$lno$cia  (wyrok
SN z dnia 26 marca
1999 r., IV KKN

28/99);

o tre§¢ art. 12 Kkk
wyklucza mozliwosé
konstruowania
nieumyS$lnego czynu
ciaglego (por. wyrok
SN z dnia 26 marca
1999 r., IV KKN
28/99; wyrok SA w
Katowicach z dnia 30
marca 2006 1., II
AKa 80/06, LEX nr




191757; wyrok SN z
dnia 1 lutego 2006
r., II KK 127/05;
postanowienie SN z
dnia 1 kwietnia 2003
r, IV KZ 9/o3,
OSNwSK 2003, poz.
685; wyrok SN z dnia
4 grudnia 2008 r., III
KK 242/08);

e majac powyzsze na
wzgledzie, a takze
uwzgledniajgc
caloksztalt
okoliczno$ci
przedmiotowej
sprawy, W ocenie
Sadu Okregowego
zaistniala
konieczno$é zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu i
przyjecia w  tym
zakresie popelnienie
przestepstwa
paserstwa umys$lnego
w  formie czynu
cigglego (art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk)

Whniosek

- o zmiane wyroku
poprzez:

I. uznanie oskarzonego
I. M. =za  winnego
zarzucanego mu aktem
oskarzenia z dnia 28
kwietnia 2015 r. czynu z
art. 291 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk, ktoérego opis
zostal zawarty w akcie
oskarzenia i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn
na podstawie art. 291 § 1
kk kary 1 (jednego) roku

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




pozbawienia wolnoSci oraz
na podstawie art. 33 § 2 kk
kary grzywny w wysoko$ci
150 (stu piecédziesieciu)
stawek dziennych grzywny
przy przyjeciu wysokoSci
jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych;

IL. warunkowe
zawieszenie na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk wykonania
kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego I. M.
na okres 3 (trzech) lat
proby;

III. orzeczenie wobec
oskarzonego I. M. na
podstawie art. 46 § 1 kk
(w brzmieniu ustalonym
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 20 lutego 2015 T.
— Dz. U. z 2015 r,,
poz. 396, zmieniajacej
przepisy Kodeksu karnego
oraz niektérych innych
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) W zZw. z art. 4
§ 1 kk Srodka karnego
w  postaci  obowigzku
naprawienia szkody w
caloSci w kwocie 147 800
(stu czterdziestu siedmiu
tysiecy oémiuset) zlotych
na rzecz pokrzywdzonej
(...) Sp.zo0.0.z/swS.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku  za
zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

« z uwagi na brak
mozliwoS$ci
przypisania
oskarzonemu




wystepku paserstwa
nieumyslnego z art.
202 § 1 kk
popelionego A
formie czynu ciaglego,
a takze majac na
wzgledzie caloksztalt
okoliczno$ci
niniejszej sprawy,
zaistniala
konieczno$¢ zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu i
przyjecia w  tym
zakresie popelnienie
przestepstwa
paserstwa umys$lnego
w  formie czynu
ciaglego (art. 201 § 1
kk w zw. z art. 12 kk)

Lp.

Zarzut

» obraza przepisow
prawa materialnego
w postaci art. 46 §
1 kk (w brzmieniu
ustalonym przed
wejSciem  w  zycie
ustawy nowelizujacej
z dnia 20 lutego
2015 r. — Dz. U.
Z 2015 ., poz. 396,
zmieniajacej przepisy
Kodeksu karnego oraz
niektorych innych
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) w zw. Z art.
4 § 1 kk polegajaca
na bezpodstawnym
nieorzeczeniu przez
Sad I instancji wobec
oskarzonego 1. M. za
czyn z art. 202 §
1 kk w zw. z art.
12 kk érodka karnego
w postaci obowiazku
naprawienia szkody w

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kwocie 147 800 zl na
rzecz pokrzywdzonej
(...)Sp.zo.0.z/swS.,
w sytuacji gdy przepis
ten nakladal na Sad
obowigzek orzeczenia
powyzszego  Srodka
karnego na wniosek
pokrzywdzonego w
przypadku
wyrzadzenia  przez
oskarzonego szkody,
niezaleznie od strony
podmiotowej
przypisanego mu
przestepstwa (zarzut
apelacji prokuratora)

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

+ zarzut apelacji
prokuratora zashiguje

na uwzglednienie;

« tre$¢ przepisu art. 46
§ 1 kk obliguje Sad do
orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody

wyrzadzonej
przestepstwem  na
wniosek
pokrzywdzonego;

+ wniosek o

naprawienie szkody
zostal zlozony przez
pelnomocnika

pokrzywdzonej spotki
(..) Sp. =z o.0.
w toku postepowania

przygotowawczego;
« Sad Okregowy
dokonal zmiany

kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego




oskarzonemu i przyjat
popelnienie przez
oskarzonego

przestepstwa

paserstwa umys$lnego
w  formie czynu
cigglego (art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk);

.« w przedmiotowej
sprawie doszlo do
Swiadomego
wykorzystania szkody
wyrzadzonej
pokrzywdzonej
spolce, zatem
koniecznym byto
orzeczenie na

podstawie art. 46 §
1 kk érodka karnego
w postaci obowigzku
naprawienia szkody w
caloéci przez zaplate
kwoty 147 800 (sto
czterdzieSci  siedem
tysiecy osiemset)
zlotych na rzecz
pokrzywdzonej  (...)
Sp. z o0.0. z/s
w S., uwzgledniajac
jednoczes$nie

dyspozycje art. 4 §
1 kk nalezalo uznag¢,
iz przepis art. 46 §
1 kk w brzmieniu
obowiazujacym przed
dniem 1 lipca 2015 r.
jest wzgledniejszy dla
oskarzonego

Whniosek

- o zmiane wyroku
poprzez:

I. uznanie oskarzonego
I. M. =za winnego
zarzucanego mu aktem
oskarzenia z dnia 28

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




kwietnia 2015 r. czynu z
art. 201 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk, ktorego opis
zostal zawarty w akcie
oskarzenia i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn
na podstawie art. 291 § 1
kk kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolno$ci oraz
na podstawie art. 33 § 2 kk
kary grzywny w wysoko$ci
150 (stu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny
przy przyjeciu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych;

IL. warunkowe
zawieszenie na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk wykonania
kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego 1. M.
na okres 3 (trzech) lat
proby;

III. orzeczenie wobec
oskarzonego I. M. na
podstawie art. 46 § 1 kk
(w brzmieniu ustalonym
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 20 lutego 2015 T.
— Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396, zmieniajacej
przepisy Kodeksu karnego
oraz niektérych innych
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) W zw. z art. 4
§ 1 kk Srodka karnego
w  postaci obowigzku
naprawienia szkody w
calosci w kwocie 147 800
(stu czterdziestu siedmiu
tysiecy o$miuset) zlotych
na rzecz pokrzywdzonej
(...)Sp.zo0.0.z/swS.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za




zasadny, czes$ciowo
zasadny albo niezasadny.

« 7z uwagi na zaistnienie
przestanek
obligujacych Sad do
orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody,
koniecznym bylo
orzeczenie na
podstawie art. 46 §
1 kk Srodka karnego
w postaci obowigzku
naprawienia szkody w
calo$ci przez zaplate
kwoty 147 800 (sto
czterdzieSci  siedem
tysiecy osiemset)
zlotych  na
pokrzywdzonej
Sp.zo0.0.z/swS.

Irzecz

(..)

Lp. Zarzut

3 « obraza przepiséw | # zasadny
postepowania
karnego majaca # cze$ciowo zasadny
wplyw  na  tresé

orzeczenia, w postaci
art. 7 kpk oraz 410

kpk, a polegajaca
na dokonaniu z
naruszeniem zasady
swobodnej oceny
dowodow oraz
wadliwej ocenie
caloksztaltu

materialu

dowodowego sprawy,
a w szczegolno$ci
na nieuzasadnionym
przyjeciu, ze

oskarzony I. M. w
ramach zarzucanego
mu przestepstwa z
art. 291 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk wyczerpal

jedynie znamiona

# niezasadny




przestepstwa
paserstwa
nieumyS$lnego z art.
202 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk, podczas
gdy dokonanie
calo$ciowej  analizy
materialu
dowodowego zZ
uwzglednieniem
zasad prawidlowego
rozumowania,
wskazan wiedzy i
do$wiadczenia
zyciowego, w tym
dokonanie wlasciwej
oceny dowodow w
postaci zeznan T. S.,
E.L.,K.M.iT.G. oraz
historii transakcji z
rachunku bankowego
prowadzonego w
Banku Spéldzielczym
w B,  wskazuja
na fakt akceptacji
oskarzonego co do
podejmowanych
przez  pracownikéw
jego firmy transakcji
zakupu czeSci do
maszyn budowlanych
(.) od K M.
i tym samym na
pelna  $wiadomoéc
oskarzonego co do
przestepnego
pochodzenia
zakupionych czeSci,
a w konsekwencji
na wyczerpaniu przez
niego znamion strony
podmiotowej
przestepstwa
paserstwa umys$lnego
z art. 201 § 1 kk w
zw. z art. 12 kk (zarzut
apelacji prokuratora)




Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny

 zarzut obrazy
przepisow
postepowania
karnego w postaci
art. 7 kpk oraz
410 kpk zasluguje na
uwzglednienie;

« Sad Okregowy stoi
na stanowisku, iz
Sad I  instancji
poczynil prawidlowe
ustalenia  dotyczace
okoliczno$ci

faktycznych  spraw,
przyjmujac, iz @w
okresie zarzucanego
czynu oskarzony
nabyt od K. M.
nieokreslong iloéé
czeSci zamiennych do
maszyn marki K
za laczng  kwote
147 800 zl, czeSci
zostaly zakupione
poza oficjalnym
obrotem, bez
uzyskania faktury czy
innego  dokumentu
zakupu, przy czym
zamoéwienia  czedci
od K M. byly
wykonywane  przez
T. S., pracownika
firmy (.., zas
platnosci na konto,
ktorego faktycznym
dysponentem byt
K. M., dokonywala
ksiegowa firmy
oskarzonego, E. L.;

« W  ocenie Sadu
Okregowego Sad




I instancji zZ
caloksztaltu
ujawnionych w toku
przewodu sadowego
okolicznosci,
wyprowadzil
niewlaéciwe wnioski.
Sad Okregowy stoi na
stanowisku, iz Sad I
instancji nie dokonat
kompleksowej oceny
zgromadzonego w
sprawie materiatu
dowodowego,
stanowigcego
podstawe faktyczna
rozstrzygniecia;

analiza caloksztaltu

okolicznosci
przedmiotowej
sprawy nie dala
podstaw do
stwierdzenia u
oskarzonego
nieumyslnosci w
odniesieniu do
znamienia

pochodzenia rzeczy z
czynu zabronionego.
Swiadeczag o tym
okoliczno$ci takie jak
konieczno$é
uzyskania akceptacji
pracodawcy do
dokonania przelewow
zZ jego osobistego
konta na rachunek
innej prywatnej osoby
w ramach rozliczen z
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej, liczba
dokonanych
przelewow,
czasookres
dokonywanych
transakcji,
lakoniczno$¢ tytulow
przelewow w




zestawieniu zZ
pozostalymi
operacjami
bankowymi
dokonywanymi  na
rachunku
oskarzonego, jak
rowniez brak
zainteresowania
oskarzonego
przelewami
dokonywanymi z jego
osobistego konta na
rachunek nalezacy do
osoby fizycznej — M.
W. w tak wysokich
kwotach — w ocenie
Sadu Okregowego

okoliczno$ci te
wskazuja
jednoznacznie na

pelna  Swiadomoéc
oskarzonego co do
przestepnego
pochodzenia
zakupionych czesci,
a w konsekwencji
wskazuja na
wyczerpanie — przez
oskarzonego znamion
strony podmiotowej
przestepstwa
paserstwa umys$lnego
z art. 291 § 1 kk w zw.
z art. 12 kk

Wnhniosek

- o zmiane wyroku
poprzez:

I. uznanie oskarzonego
I. M. =za  winnego
zarzucanego mu aktem
oskarzenia z dnia 28
kwietnia 2015 r. czynu z
art. 291 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk, ktoérego opis
zostal zawarty w akcie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




oskarzenia i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn
na podstawie art. 291 § 1
kk kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoéci oraz
na podstawie art. 33 § 2 kk
kary grzywny w wysoko$ci
150 (stu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny
przy przyjeciu wysokoSci
jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych;

IL warunkowe
zawieszenie na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk wykonania
kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego 1. M.
na okres 3 (trzech) lat
proby;

III. orzeczenie wobec
oskarzonego I. M. na
podstawie art. 46 § 1 kk
(w brzmieniu ustalonym
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 20 lutego 2015 .
— Dz. U. z 2015 r,
poz. 396, zmieniajacej
przepisy Kodeksu karnego
oraz niektorych innych
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) W zw. Z art. 4
§ 1 kk Srodka karnego
w  postaci obowigzku
naprawienia szkody w
caloSci w kwocie 147 800
(stu czterdziestu siedmiu
tysiecy o$émiuset) zlotych
na rzecz pokrzywdzonej
(...)Sp.zo0.0.z/swS.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.




« W  ocenie Sadu

Okregowego
okolicznosci
przedmiotowej
sprawy wskazuja
jednoznacznie na

pelna  Swiadomo$c
oskarzonego 1. M.
co do przestepnego

pochodzenia
zakupionych czesci,
zaistniala zatem

konieczno$¢ zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu i
przyjecia w  tym
zakresie popelnienie
przestepstwa
paserstwa umySlnego
w  formie czynu
cigglego (art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk)

Lp. Zarzut

4 « obraza przepiséw | # zasadny
postepowania
karnego majaca | # cze$ciowo zasadny

wplyw  na  tresé
orzeczenia, w postaci
art. 424 § 1
pkt 1 i 2 kpk,
poprzez zaniechanie
wskazania w
pisemnych motywach
wyrokowania  przez
Sad I instancji, ktore
ze zgromadzonych w
toku  postepowania

dowodéw
przemawiaja za
przyjeciem, ze
zachowanie
oskarzonego w
odniesieniu do strony
podmiotowej

znamienia

# niezasadny




przestepnego

pochodzenia rzeczy,
tj. cze$ci do maszyn
budowlanych (...)
zakupionych od K.
M., charakteryzuje
sie  nieumy$lnoécig
i w konsekwencji
uzasadnia przyjecie,
ze oskarzony I. M.
wyczerpal znamiona
czynu zabronionego z
art. 202 § 1 Kkk
w zw. z art. 12
kk oraz polegajaca
na ograniczeniu sie

wylacznie do
stwierdzenia, ze
gdyby sprawca
postapit w danym
ukladzie
obiektywnych
okoliczno$ci
starannie, to
powzialby
przypuszczenie o
przestepnym

pochodzeniu rzeczy,
przy jednoczesnym i
wylacznym
powolaniu sie przez
Sad Rejonowy na
ustalone w  toku
przewodu sadowego
enumeratywnie
wskazane
okoliczno$ci, a takze
poprzez zaniechanie
wyjadnienia w
uzasadnieniu
podstawy  prawnej
wyroku w  czeci
dotyczacej
kwalifikacji prawnej
przypisanego
oskarzonemu czynu
wskazania
okoliczno$ci
przemawiajacych za
przypisaniem




oskarzonemu
realizacji
przestepstwa
paserstwa
nieumy$lnego w
formie czynu ciagglego
(zarzut apelacji
prokuratora)

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

+ zarzut apelacji
prokuratora nie
zashuguje na

uwzglednienie;

.« w kontekscie
powyzszego zarzutu
wskaza¢ nalezy, iz
ustawodawca nie
wymaga szczeg6lnego
omoéwienia podstawy
faktycznej i prawnej
wyroku oraz
rozstrzygniecia 0
karze, $rodkach
zabezpieczajacych i
innych.
Wystarczajagce  jest
zwiezle  odniesienie
sie do tych kwestii.
W piSmiennictwie
wskazuje sie, ze
zwiezle uzasadnienie
to takie, ktore pelni
wymagane od niego
funkcje i nie czyni
tego w nadmiarze ani
zbyt skapo. Nie ulega
bowiem watpliwosci,
ze o} trafnosci

oraz sprawiedliwosci

orzeczenia nie
decyduje przede
wszystkim obszerno$é

uzasadnienia (w:




Krzysztof Eichstaedt,

Komentarz
aktualizowany do
art. 424 Kodeksu
postepowania
karnego);

« nalezy mie¢ na
uwadze, iz w
postepowaniu
odwolawczym
przedmiotem kontroli
jest prawidlowo$¢
przeprowadzenia
dowodow i
ksztaltowanie
przekonania Sadu co
do ich wiarygodno$ci
przy budowaniu
podstawy dowodowej
wyroku, a nie sposob
przedstawienia tych
czynno$ci w
pisemnym
uzasadnieniu wyroku.
Majgc powyzsze na
uwadze, nie spos6b
jest uznaé zasadnosci
zarzutu apelacji
prokuratora

Whniosek

- o zmiane wyroku
poprzez:

I. uznanie oskarzonego
I. M. =za winnego
zarzucanego mu aktem
oskarzenia z dnia 28
kwietnia 2015 r. czynu z
art. 291 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk, ktorego opis
zostal zawarty w akcie
oskarzenia i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn
na podstawie art. 291 § 1
kk kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci oraz

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na podstawie art. 33 § 2 kk
kary grzywny w wysoko$ci
150 (stu pieédziesieciu)
stawek dziennych grzywny
przy przyjeciu wysoko$ci
jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych;

IL. warunkowe
zawieszenie na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk wykonania
kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego 1. M.
na okres 3 (trzech) lat
proby;

ITII. orzeczenie wobec
oskarzonego I. M. na
podstawie art. 46 § 1 kk
(w brzmieniu ustalonym
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 20 lutego 2015 T.
— Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396, zmieniajacej
przepisy Kodeksu karnego
oraz niektérych innych
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) w zw. z art. 4
§ 1 kk Srodka karnego
w  postaci  obowigzku
naprawienia szkody w
calosci w kwocie 147 800
(stu czterdziestu siedmiu
tysiecy o$miuset) zlotych
na rzecz pokrzywdzonej
(...)Sp.zo0.0.z/swS.

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

+ przedmiotowy zarzut
apelacji prokuratora
okazal sie bezzasadny,
jednakze wniosek
zastlugiwal na




uwzglednienie zZ

powodu uznania
zasadnoéci  innych
zarzutow apelacji
prokuratora

Lp. Zarzut

5 « razaca # zasadny
niewspolmiernosé
kary orzeczonej | * cze$ciowo zasadny

wobec  oskarzonego
1. M. poprzez

wymierzenie za
przypisany mu czyn
samoistnej kary

grzywny w wysoko$ci
120 stawek dziennych
przy przyjeciu
wysoko$ci jednej
stawki dziennej na
kwote 100 zlotych,
\ sytuacji gdy
caloksztaht
okoliczno$ci
popelnionego  przez
oskarzonego
przestepstwa, ocena
stopnia winy i
stopnia  spolecznej
szkodliwoéci  czynu,
brak podjecia
jakichkolwiek staran
o naprawienie szkody
wzglad na spoleczne
oddzialywanie Kkary,
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, ktoére
kara ma osiagnac,
a takze wzglad na
motywacje sprawcy,
przemawiaja za
wymierzeniem I
M. kary surowszej
(zarzut apelacji
prokuratora)

# niezasadny




Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny

« zarzut apelacji
prokuratora zastuguje
na uwzglednienie;

« w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego
wskazuje sie, ze
razaca
niewspotmiernosé
kary wystepuje wtedy,
gdy kara orzeczona
nie uwzglednia w
nalezyty spos6b
stopnia  spolecznej
szkodliwosci
przypisywanego
czynu oraz nie
realizuje
wystarczajaco  celu
kary, ze szczegblnym
uwzglednieniem
celow
zapobiegawczych i
wychowawczych.
Pojecie
niewspolmierno$ci
razacej oznacza
znaczna, wyrazna
i oczywista, a
wiec niedajaca sie
zaakceptowaé
dysproporcje miedzy
kara wymierzona, a
kara  sprawiedliwa

(zastuzona).
Przestanka  razacej
niewspotmiernosci

kary jest spelniona
tylko wtedy, gdy na
podstawie ustalonych
okoliczno$ci sprawy,
ktére powinny miec
decydujace znaczenie
dla wymiaru Kkary,




mozna przyjac, ze
wystepuje  wyrazna
roznica miedzy kara
wymierzong, a karg,
ktéra powinna zostaé
wymierzona w wyniku
prawidlowego
zastosowania
dyrektyw  wymiaru
kary oraz zasad
uksztaltowanych
przez orzecznictwo;

bezsprzecznie Sad
I instancji ma
ustawowo
zagwarantowana
swobode w ferowaniu

wyroku, w  tym

ksztaltowania

wymiaru kary. Rola
za$ Sadu
Odwolawczego  jest
weryfikacja, czy

granice swobodnego
uznania
sedziowskiego,
stanowigcego zasade
sadowego  wymiaru
kary nie zostaly
przekroczone;

Sad Okregowy, majac
na uwadze caloksztalt
okoliczno$ci sprawy,
dyrektywy wymiaru
kary, uwzgledniajac
stopien  spolecznej
szkodliwoéci  czynu
popelionego  przez
oskarzonego oraz
biorac pod uwage
cele zapobiegawcze i
wychowawcze, uznal
za zasadny zarzut
prokuratora
dotyczacy razacej
niewspotmiernosci
orzeczonej przez Sad
I instancji wobec




oskarzonego kary
poprzez wymierzenie
za przypisany mu
czyn samoistnej kary
grzywny w wysokosci
120 stawek dziennych
przy przyjeciu
wysokoSci jednej
stawki dziennej na
kwote 100 zlotych
i zmienil zaskarzony
wyrok 1 orzeczona
wobec  oskarzonego
I. M. kare zmienil
na kare jednego
roku pozbawienia
wolnoéci, wykonanie

orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci
warunkowo

zawieszajac na okres
3 lat tytulem proby,

orzekajac
jednoczeénie  obok
kary pozbawienia
wolnoSci kare
grzywny w wysokosci
150 stawek
dziennych,

przyjmujac wysoko$c
jednej stawki na
kwote 100 zlotych.
Ponadto, z uwagi na
zaistnienie przestanek
obligujacych Sad do
orzeczenia obowigzku
naprawienia szkody,
koniecznym byto
orzeczenie na
podstawie art. 46 §
1 kk $rodka karnego
w postaci obowigzku
naprawienia szkody w
calo$ci przez zaplate
kwoty 147 800 (sto
czterdzie$ci  siedem
tysiecy osiemset)
zlotych na rzecz
pokrzywdzonej  (...)
Sp. z o0.0. z/s




w S.. W ocenie
Sadu Okregowego
powyzsza kara
uwzglednia
caloksztalt
okoliczno$ci
popelnionego  przez
oskarzonego
przestepstwa, stopien
winy 1 spolecznej
szkodliwosci czynu, a
takze ma wzglad na
spoleczne
oddzialywanie kary,
cele zapobiegawcze i
wychowawcze

Whniosek

- o zmiane wyroku
poprzez:

I. uznanie oskarzonego
I. M. =za  winnego
zarzucanego mu aktem
oskarzenia z dnia 28
kwietnia 2015 r. czynu z
art. 291 § 1 kk w zw. z
art. 12 kk, ktorego opis
zostal zawarty w akcie
oskarzenia i wymierzenie
oskarzonemu za ten czyn
na podstawie art. 291 § 1
kk kary 1 (jednego) roku
pozbawienia wolnoSci oraz
na podstawie art. 33 § 2 kk
kary grzywny w wysoko$ci
150 (stu piecédziesieciu)
stawek dziennych grzywny
przy przyjeciu wysokoSci
jednej stawki na kwote 100
(stu) zlotych;

IL. warunkowe
zawieszenie na podstawie
art. 69 § 1 i 2 kk oraz
art. 70 § 1 kk wykonania
kary pozbawienia wolno$ci
wobec oskarzonego I. M.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




na okres 3 (trzech) lat
proby;

ITII. orzeczenie wobec
oskarzonego I. M. na
podstawie art. 46 § 1 kk
(w brzmieniu ustalonym
przed wejéciem w zycie
ustawy nowelizujacej z
dnia 20 lutego 2015 T.
— Dz. U. z 2015 r.,
poz. 396, zmieniajacej
przepisy Kodeksu karnego
oraz
ustaw z dniem 1 lipca
2015 r.) w zw. z art. 4
§ 1 kk S$rodka karnego
obowigzku
szkody w

niektérych innych

w  postaci
naprawienia
calosci w kwocie 147 800
(stu czterdziestu siedmiu
tysiecy o$miuset) zlotych
na rzecz pokrzywdzonej
(...)Sp.zo0.0.z/swS.

Zwiezle o
uznania

powodach
wniosku  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

» zasadno$¢  zarzutu
apelacji prokuratora
dotyczacego razacej
niewspotmiernosci

kary Orzeczonej
wobec oskarzonego 1.
M. karze
warunkowala zmiane

zaskarzonego wyroku

w zakresie
rozstrzygniecia 0
karze

Lp.

Zarzut

« naruszenie art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, 7
kpk i art. 410 kpk

# zasadny

# czeSciowo zasadny




poprzez  dokonanie
przez Sad Rejonowy w
Minsku Mazowieckim

ustalen co do
istotnych okolicznosci
faktycznych w sposéb
sprzeczny z
materialem
dowodowym
zebranym, a

mianowicie, ze I. M.
w okresie od sierpnia
2011 r. do listopada
2012 1. W S., Woj.
(...), w C., B., woj.
(...), dzialajac z gory
powzietym zamiarem,
w krotkich odstepach
czasu, w celu
osiggniecia korzysci
majatkowej nabyl od
K. M. zatrudnionego
w  spolce (..) Sp.
z 0.0. na stanowisku
mechanika polowego
cze$ci zamienne do
maszyn
wykorzystywanych w
budownictwie,
stanowigce wlasnoséé
(...) Sp. z 0.0. 1 z tego
tytutu z osobistego
rachunku bankowego
prowadzonego przez
Bank Spoldzielezy w
B. jedenastokrotnie
dokonal platnosci w
formie przelewu na
konto M. W. w W.
Banku Spoéldzielezym,
pozostajacym w
dyspozycji K. M,
lacznie kwote 147
8o0 zl, mimo,
iz na  podstawie
towarzyszacych
okoliczno$ci powinien
i mogl przypuszczad,
ze czeSci te zostaly
uzyskane za pomoca

# niezasadny




czynu zabronionego
na szkode w/w Spoiki,
tj. ze okolicznoSci
te moga wyczerpywac
znamiona
przestepstwa z art.
202 § 1 kk w zw. z art.
12 kk, w sytuacji gdy:

a) nie wiadomo na
jakiej podstawie Sad
I instancji przyjal,
ze  dokonane w
okresie od sierpnia
2011 r. do listopada
2012 r. z osobistego
rachunku bankowego
prowadzonego przez
Bank Spéldzielczy
w  B. jedenaScie
platnosci w formie
przelewu z osobistego
rachunku bankowego
I. M. prowadzonego
przez Bank
Spoéldzielczy w B.

na konto M.
W. w W. Banku
Spéldzielczym na

laczng kwote 147 800
z} stanowilo nabycie
od K. M. akurat
cze$ci zamiennych do

maszyn
wykorzystywanych w
budownictwie
stanowigcych
wilasnosé (...) Sp.
Z 0.0; W tym

zakresie Sad I
instancji nie mial
zadnych  dowodoéw,
ktére  potwierdzaly
takie wustalenia, co
wiecej sa dowody
przeciwne w postaci
zeznan Swiadkow
T. S. i K.
M., ze przedmiotowe
kwoty  obejmowaly




wynagrodzenie K. M.
za tzw. fuchy po pracy
w przedsiebiorstwach
poza firma (...)
Sp. z o0.0. stanowiace
naprawy maszyn bez
potrzeby  wymiany
czeSci, a ponadto
Swiadek K. M.
zeznal, iz w tamtym
czasie jeszcze nie
mial zarejestrowanej
wlasnej dzialalnoSci
gospodarczej,
jednakze wykonywal
wlasne  prace w
postaci takich wlasnie
napraw maszyn,

b) co  wiecej,
skoro Sad I instancji
juz vprzyjal, iz w
lacznej kwocie 147
800 zl mialyby by¢
zakupione czeSci do
maszyn budowlanych
majace stanowic
wlasno$é (...) Sp. z
0.0. to przeciez Sad
I instancji nawet nie
ustalili nie udowodnit
jakie konkretne czesci
zamienne do maszyn
wykorzystywanych w
budownictwie

stanowigce wlasno$c
(..) Sp. z o0.0. w
w/w okresie mialby
naby¢ I. M. za laczna
kwote 147 800 1zl
od K. M., tymczasem
zaden ze $wiadkow
w osobach B. R,, T.
M, T. G, T S.iE.
L. nie potwierdzit iz
takimi zamoéwieniami
i zakupami mialby
zajmowac sie I. M.,
a ponadto z zeznan
swiadkébw T. S. i




E. L. jednoznacznie
wynika, ze wszystkie
zamOwienia i zakupy
oraz zaplaty na kwoty
do 50 000 =zl nie
wymagaly  zadnych
uzgodnien z I. M.,

¢) do tego wszystkie
platnosci do kwoty
50 000 z} z
osobistego rachunku
bankowego I. M.
prowadzonego przez
Bank Spéldzielczy
w B, w tym
jedenastokrotnie na
laczng  kwote 147
800 zI  zawartg
w zarzucie dokonala
w formie przelewu
Swiadek E. L. i nie
ma zadnych podstaw,
aby przyjaé, iz w tym
zakresie I. M. swoja
wiedza  obejmowal
takie czynnoSci w
chwili ich dokonania,

d) skoro I. M. nie
dokonywat zadnych
zamoéwien i zakupow
ani tez wyplat na
kwoty do 50 000 zt i
nie wiadomo nawet o
jakie czes$ci do maszyn
budowlanych  moze
chodzié majacych
stanowi¢  wlasno$c
spotki (...) Sp. z o.o.
to tym bardziej nie
ma zadnych podstaw,
aby przyjaé, iz w
takiej sytuacji L
M. mialby dopuscic¢
sie zarzucanego jemu
czynu i do tego
jeszcze dzialaé z gory
powzietym zamiarem,




e) nie ma tez
w sprawie zadnych
na to racjonalnych
i potwierdzonych
dowodoéw, ze skoro
pracownicy mogli
samodzielnie, tj. bez
wiedzy i konsultacji
z I. M. dokonywaé
zaméwien i zaplat
do kwoty 50
000 zI, w tym
zaplat realizowanych
zZ rachunku
osobistego to nalezy
zaklada¢, iz takie
zasady
funkcjonowania
firmy (...) mogly mieé¢
na celu z gory
powzietym zamiarem
dokonywanie
zamowien i zakupow
uslug lub rzeczy z
czyndow
zabronionych, a L
M. w dodatku mialby
swoim zamiarem
obejmowaé takie, w
dodatku abstrakcyjne
zdarzenia — takie
ustalenia Sgdu I
instancji sa zupelie
dowolne i do tego
trzeba w tym zakresie
bra¢c pod uwage
zeznania $wiadkow T.
S, K. M, T. G, iz
prace czesto odbywaly
sie na terenie calego
kraju, ktore w tamtym
czasie prowadzil I
M. i z oczywistych

wzgledow majac
ogromny park
maszynowy oraz
czeste naprawy

zwigzane z  taka
iloécia maszyn to z




oczywistych
wzgledow musial
cedowac¢ samodzielne
podejmowanie

decyzji A tym
zakresie, czyli na
$wiadka T. S, a
takze na E. L. (zarzut

apelacji oskarzonego)

Zwiezle o  powodach

uznania  zarzutu  za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

 zarzut apelacji
oskarzonego okazal

sie niezasadny;

+ Sad Okregowy
skonfrontowat
zarzuty
przepisow
postepowania art. 4
kpk, art. 7 kpk
i art. 410 kpk
Z przebiegiem
pierwszoinstancyjnego

obrazy

postepowania oraz z
pisemnymi

motywami

zaskarzonego wyroku,
stwierdzajac, iz
wbrew twierdzeniom
skarzacego, nie
znalazly one
potwierdzenia A
realiach

sprawy;

niniejszej

» Sad Okregowy stoi
na stanowisku, iz
okoliczno$ci takie jak
konieczno$é
uzyskania akceptacji
pracodawcy do
dokonania przelewéw
z jego osobistego
konta na rachunek




innej prywatnej osoby
w ramach rozliczen z
prowadzonej
dzialalnoSci
gospodarczej, liczba
dokonanych
przelewow,
czasookres
dokonywanych
transakcji,
lakoniczno$¢ tytulow
przelewow w
zestawieniu zZ
pozostalymi
operacjami
bankowymi
dokonywanymi  na
rachunku
oskarzonego, jak
rowniez brak
zainteresowania
oskarzonego
przelewami
dokonywanymi z jego
osobistego konta na
rachunek nalezacy do
osoby fizycznej — M.
W. w tak wysokich
kwotach — wskazuja
jednoznacznie na
pelna  Swiadomoéc
oskarzonego co do
przestepnego
pochodzenia
zakupionych czeSci,
a w konsekwencji
wskazuja na
wyczerpanie — przez
oskarzonego znamion
strony podmiotowej
przestepstwa
paserstwa umys$lnego.
Podkre$li¢ nalezy, iz
w ocenie Sadu
Okregowego Sad 1
instancji wyprowadzit
wlasciwe wnioski z
zeznan $wiadka T.
S. (k. 540v — 542v,
873 — 874, 1001




— 1002) w zakresie
w jakim wskazal,
iz nie sposbb daé
wiare okoliczno$ciom
zwigzanym zZ
mozliwoS$cig

swobodnego

dysponowania przez
pracownika

oskarzonego

Srodkami do kwoty
50 o000 zI w
sytuacji, kiedy $rodki
te byly przelewane
z konta osobistego

oskarzonego.
Stusznym bylo takze
uznanie za
niewiarygodne i
sprzeczne zZ
do$wiadczeniem

zyciowym twierdzen
E. L (k. 592-593,
831-832, 1021-1072),
ze A zakresie
dokonywanych
przelewow z konta
osobistego
oskarzonego
podejmowata
samodzielne decyzje.
Sad Okregowy
podziela stanowisko
Sadu I instancji, iz
nie sposob uznaé, aby
szeregowi pracownicy
oskarzonego  mieli
mozliwo$é swobodnej
dyspozycji $rodkami
znajdujacymi sie na
koncie osobistym

oskarzonego, nie
uzyskujagc w  tym
zakresie jego

akceptacji. Sytuacja
taka  wydaje sie
mozliwa w przypadku
dysponowania

srodkami z konta
zwigzanego Z




dzialalno$cia
gospodarcza,
natomiast w
przypadku
dysponowania
Srodkami osobistymi
nie sposéb uznat tej
wersji za wiarygodna.

Podkresli¢ nalezy
takze, iz $wiadkowie
wskazywali na
nieSwiadomosé

oskarzonego, ale
takze jedocze$nie
wskazywali, ze

oskarzony  wiedzial
0 dokonywanych
przelewach, byt na
biezaco informowany
0 realizowanych
transakcjach.
Powyzsze
okoliczno$ci
uzasadniajg
stanowisko, iz
oskarzony mial pelng
Swiadomos§¢ co do
pochodzenia
zakupionych czesci;

odnoszac sie  do
argumentow

podniesionych A
apelacji oskarzonego
wskaza¢ nalezy, iz
obdarzenie wiara w
calo$ci lub w czesci
jednych dowodow
oraz odmoéwienie
tej wiary innym,
jest prawem Sadu,
ktory  zetknal sie
z tymi dowodami

bezposrednio i
pozostaje pod
ochrona art. 7

kpk, jezeli tylko
zostalo poprzedzone
ujawnieniem w toku
rozprawy glownej




caloksztaltu
okoliczno$ci sprawy,
stanowi przy tym
wyraz rozwazenia
wszystkich
okoliczno$ci
przemawiajacych
zardbwno na korzysé,
jak i na niekorzy$c

oskarzonego, jest
zgodne ze
wskazaniami wiedzy i
dos$wiadczenia
Zyciowego.

Reasumujgc, wskazac
nalezy, iz wbrew
twierdzeniom
skarzgcego, ze
wskazanych powyzej
dowodo6w nie wynika,
iz oskarzonemu I
M. nie mozna
przypisa¢ sprawstwa
przestepstwa
paserstwa
umys$lnego;

odnoszac sie  do
zarzutu obrazy art.
5 § 2 kpk poprzez
rozstrzygniecie
niedajacych sie
usungé  watpliwoéci
na niekorzys$é
oskarzonego wskazac
nalezy, iz niedajace
sie usnaé watpliwosci
to nie istnienie w
dowodach
sprzecznych  wersji
zdarzenia, ale brak
mozliwos$ci
rozstrzygniecia
miedzy nimi przy
uzyciu zasady oceny
dowodoéw. Dla oceny,
czy nie zostal
naruszony zakaz z
art. 5 kpk, nie sa
miarodajne




watpliwoéci zglaszane
przez strone, ale to,
czy Sad orzekajacy
rzeczywiécie powzial
watpliwoéci w tym
zakresie i mimo braku
mozliwo$ci usuniecia
ich, rozstrzygnat je na
niekorzy$é
oskarzonego, albo
czy byly po temu
powody, ktére Sad
pomingl. Gdy =za$
konkretne ustalenie
faktyczne zalezne jest
od dania wiary tej
lub innej grupie
dowoddw, nie mozna
moéwi¢ o naruszeniu
zasady in  dubio
pro reo. W realiach
niniejszej sprawy nie
sposéb jest uznaé,
iz watpliwos$ci, jesli
w ogble wystepowaly,
byly  powazne i
istotne, a nie
jedynie spekulacyjne
oraz czy 1 jakie
mialy one znaczenie
dla  rozstrzygniecia
kwestii
odpowiedzialnosci
prawnej oskarzonego.
W  sytuacji  jaka
zaistniala w
przedmiotowej
sprawie, a zatem gdy
dokonanie
okreslonych ustalen
faktycznych zalezne
byto od dania wiary
tej lub innej grupie
dowoddw, nie mozna
moéwi¢ o naruszeniu
zasady in dubio pro
reo




Whniosek

- 0 zmiane wyroku Sadu
Rejonowego w Minsku
Mazowieckim II Wydzial
Karny z dnia 6 czerwca
2019 r., sygn. akt II
K 408/1 i uniewinnienie,
ewentualnie wnosze o
przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w
calosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

powodach
wniosku  za

Zwiezle o
uznania
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny.

. ze wzgledu na
bezzasadno$¢
podniesionego
zarzutu, wniosek

apelacyjny nie moglt
zostaé¢ uwzgledniony

Lp.

Zarzut

« naruszenie art. 4 kpk,
art. 5 § 2 kpk, 7 kpk
i art. 410 kpk poprzez
bezpodstawne
uchylenie sie Sadu I
instancji od zbadania
istotnych okoliczno$ci

faktycznych
przemawiajacych na
moja  korzy$¢, a
mianowicie Sad I
instancji
bezpodstawnie
uchylil sie od
wykazania i
udowodnienia jakie

konkretne czeSci do
maszyn budowlanych

mialyby zostaé

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zakupione od K
M. przy pomocy
jedenastu  platnoéci
na laczng kwote 147
800 1zt w okresie

objetym  zarzutem,
majace faktycznie
stanowi¢  wlasno$c

spotki  (...) Sp. z
0.0. i czy wszystkie
dokonane przelewy
w liczbie jedenaScie
sztuk obejmowaly
takie czeSci do maszyn
budowlanych (zarzut
apelacji oskarzonego)

Zwiezle o
uznania

powodach
zarzutu za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny

apelacji
oskarzonego okazal
sie niezasadny;

e zarzut

+ konfrontujac
caloksztalt
okolicznosci
niniejszej sprawy

nalezy uznaé, iz brak

mozliwoS$ci okreslenia
iloSci czesci
zamiennych, jaka
zostala nabyta do
maszyn firmy (...)
nie moze w realiach
mniejszej sprawy
stanowi¢ okolicznosci
prowadzacej do
uwzglednienia

wniosku oskarzonego,
majac na wzgledzie,
iz nielegalna sprzedaz
czeSci  zamiennych
uniemozliwiala

uzyskanie faktury i

prawidlowa

ewidencje nabytych




czesci do maszyn
budowlanych
Whniosek

- 0 zmiane wyroku Sadu
Rejonowego w Minsku
Mazowieckim II Wydzial
Karny z dnia 6 czerwca
2019 r., sygn. akt II
K 408/1 i uniewinnienie,
ewentualnie wnosze o
przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w
caloéci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo

zasadny albo niezasadny.

. 7€ wzgledu na
bezzasadno$é
podniesionego
zarzutu, wniosek

apelacyjny nie moglt
zostaé uwzgledniony

Lp.

Zarzut

» naruszenie art.2928 1
kk poprzez:

a) przyjecie, ze L
M. mialby dopuscié¢
sie zarzucanego jemu
majacego
wyczerpywac

znamiona tego czynu
w  sytuacji  kiedy
Sad I  instancji
nie poczynil zadnych
ustalen faktycznych
co do wykazania i
udowodniania jakie
konkretne czesci do
maszyn budowlanych

czynu

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




mialyby zostac
zakupione od K
M. przy pomocy
jedenastu  platnosci
na laczna kwote 147
800 1zt w okresie
od sierpnia 2011 T.
do listopada 2012
r., majace faktycznie
stanowi¢  wlasnoéc
spotki  (...) Sp. z
0.0., i czy wszystkie
dokonane przelewy
w liczbie jedenascie
sztuk obejmowaly

takie czes$ci do maszyn
budowlanych;
bowiem L M.

nie zajmujac  sie
zamoOwieniami i
zaplata za  takie
czeSci, jezeli nie
przekraczaly one
kwoty 50 000 zl oraz
nigdy nie prowadzac
takich  dzialan z
K. M. mialbym
jeszcze dzialaé z gory
powzietym zamiarem,
aby dopuszczaé sie
takich czynow
zabronionych (w
sprawie zaden z
dowodow nie
potwierdzil, iz
zlecalem K. M.
naprawy maszyn albo
tez moglem wiedzieé
o zlecanych jemu
naprawach),

b) jego bledna
wykladnie polegajaca
na nieuzasadnionym
przyjeciu, iz
zarzucanego tego
czynu zabronionego
mozna dopudci¢ sie
niejako umys$lnie
»Z gory powzietym




zamiarem” (zarzut
apelacji oskarzonego)

Zwiezle o  powodach
uznania zarzutu za
zasadny, czes$ciowo

zasadny albo niezasadny

+ zarzut apelacji
oskarzonego okazal
sie niezasadny,

jednak w  ocenie
Sadu Okregowego

okolicznosci
przedmiotowej
sprawy wskazuja
jednoznacznie na

pelna  Swiadomoéc
oskarzonego 1. M.
co do przestepnego
pochodzenia

zakupionych czeSci,
zaistniala zatem
konieczno$é zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu i
przyjecia w  tym
zakresie popelnienie
przestepstwa

paserstwa umys$lnego
w  formie czynu
cigglego (art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk);

e jak  juz zostalo
powyzej
brak mozliwoS$ci
okreslenia ilosci
czeSci  zamiennych,
jaka zostala nabyta do
maszyn firmy (...)
nie moze w realiach
mniejszej sprawy
stanowi¢ okolicznosci
prowadzacej do
uwzglednienia
zarzutu oskarzonego,

wskazane,

majac na wzgledzie,




iz nielegalna sprzedaz
czeSci  zamiennych
uniemozliwiala
uzyskanie faktury i
prawidlowa
ewidencje nabytych
czesci do maszyn
budowlanych;

 podzielié nalezy
argument zwigzany
z  przyjeciem, iz
tre§¢ art. 12 kk
wyklucza mozliwosé

konstruowania

nieumy$lnego czynu
ciaglego. Sad
Okregowy, majac
powyzsze na

wzgledzie wuznal, iz
\ przedmiotowej
sprawie zaistniala
konieczno$¢ zmiany
kwalifikacji prawnej
czynu przypisanego
oskarzonemu i
przyjecia w  tym
zakresie popelnienie
przestepstwa

paserstwa umySlnego
w  formie czynu
ciaglego (art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk)

Whniosek

- 0 zmiane wyroku Sadu
Rejonowego w Minsku
Mazowieckim II Wydzial
Karny z dnia 6 czerwca
2019 r., sygn. akt II
K 408/1 i uniewinnienie,
ewentualnie wnosze o
przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w
calosci

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




Zwiezle o  powodach
uznania  wniosku za
zasadny, czesSciowo
zasadny albo niezasadny.

. ze wzgledu na
bezzasadno$é¢
podniesionego
zarzutu, wniosek
apelacyjny nie moglt
zosta¢ uwzgledniony

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

+ wyrok Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim IT
Wydzial Karny z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. IT K
408/18 w zaskarzonej czedci utrzymano w mocy w
odniesieniu do winy oskarzonego

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

« bezzasadno$¢ wniesionej apelacji oskarzonego w
tym wzgledzie i brak okoliczno$ci podlegajacych
uwzglednieniu z urzedu

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji




Przedmiot i zakres zmiany

« Sad Okregowy zmienil rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego w zakresie kwalifikacji prawnej czynu
uznajac, iz wyczerpat on dyspozycje art. 291 § 1
kk w zw. z art. 12 kk i uwzgledniajac jednocze$nie
dyspozycje art. 4 § 1 kk zmienil rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego o karze w ten sposéb, ze z mocy art.
201 § 1 kk i art. 33 § 2 kk skazal oskarzonego
na kare jednego roku pozbawienia wolnosci i
kare grzywny w wysoko$ci 150 stawek dziennych
przyjmujac wysoko$é jednej stawki na kwote 100
zlotych, na podstawie art. 69 § 1 i 2 kk oraz art.
70 § 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci warunkowo zawiesil na okres trzech lat
tytulem préby. Na podstawie art. 46 § 1 kk Sad
Okregowy orzekl §rodek karny w postaci obowiazku
naprawienia szkody w caloSci przez zaplate kwoty
147 800 (sto czterdziesci siedem tysiecy osiemset)
zlotych na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. z/s
wS.

Zwiezle o powodach zmiany

« z uwagi na brak mozliwoéci przypisania
oskarzonemu wystepku paserstwa nieumySlnego
z art. 292 § 1 kk popelnionego w formie czynu
cigglego i majac na uwadze caloksztatt okolicznosci
niniejszej spraw, w ocenie Sadu Okregowego
zaistniala konieczno$¢ zmiany kwalifikacji prawne;j
czynu przypisanego oskarzonemu i przyjecia w
tym zakresie popelnienia przestepstwa paserstwa
umy$lnego w formie czynu ciagtego (art. 291 § 1 kk
w zw. z art. 12 kk);

+ Sad Okregowy, majac na uwadze caloksztalt
okoliczno$ci sprawy, dyrektywy wymiaru Kkary,
uwzgledniajgc stopien spolecznej szkodliwos$ci
czynu popelnionego przez oskarzonego oraz biorac
pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze,
uznal za zasadny zarzut prokuratora dotyczacy
razacej niewspoOlmiernoSci orzeczonej przez Sad
I instancji wobec oskarzonego kary poprzez
wymierzenie za przypisany mu czyn samoistnej
kary grzywny w wysoko$ci 120 stawek dziennych
przy przyjeciu wysokoéci jednej stawki dziennej na
kwote 100 zlotych i zmienil zaskarzony wyrok i
orzeczong wobec oskarzonego I. M. kare zmienit




na kare jednego roku pozbawienia wolnosci, biorac
pod uwage postawe oskarzonego, jego wlasciwosci
i warunki osobiste, a takze dotychczasowy sposéb
zycia wykonanie orzeczonej kary pozbawienia
wolnoSci warunkowo zawiesil na okres 3 lat
tytulem proby, orzekajac jednocze$nie obok kary
pozbawienia wolnosci kare grzywny w wysokoéci
150 stawek dziennych, przyjmujac wysoko$¢ jednej
stawki na kwote 100 zlotych;

z uwagi na zaistnienie przeslanek obligujacych
Sad do orzeczenia obowigzku naprawienia szkody,
koniecznym bylo orzeczenie na podstawie art.
46 § 1 kk érodka karnego w postaci obowigzku
naprawienia szkody w caloSci przez zaplate kwoty
147 800 (sto czterdzieSci siedem tysiecy osiemset)
zlotych na rzecz pokrzywdzonej (...) Sp. z 0.0. z/s
wS.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia




4.1. #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku Przytoczy¢ okoliczno$ci

II1 + apelacja oskarzonego okazala sie calkowicie
bezzasadna, zatem na podstawie art. 636 § 1 kpk
oraz art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 3
ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych zasadzono od oskarzonego
na rzecz Skarbu Panstwa kwote 3180 zl oplaty
oraz kwote 20 zl tytutem wydatkéw postepowania
odwolawczego

7. PODPIS




