Sygn. akt II Ka 345/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 sierpnia 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: Sedzia SO Grazyna Jaszczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Marii Kempki

po rozpoznaniu w dniu 7 sierpnia 2019 r.

sprawy Z. S.

oskarzonego z art. 178a84 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 23 listopada 2018 r. sygn. akt II K 886/18

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten tylko sposob, ze orzeczong kare pozbawienia wolno$ci podwyzsza do 2
(dwoch) lat; zwalnia oskarzonego od kosztdw sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki tego postepowania
ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 345/19

UZASADNIENIE

Z. S. zostal oskarzony o to, ze w dniu 30 czerwca 2018 roku w miejscowoéci G., gminy B., w wojewodztwie (...),
na drodze publicznej, bedac w stanie nietrzeZzwosci 1,10 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu i 2,80
promila alkoholu etylowego we krwi, kierowal motorem P. G. nr rej. (...), w okresie obowigzywania orzeczonego przez
Sad Rejonowy w Garwolinie, dozywotniego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zgodnie z wyrokiem sygn.
akt IT K 882/151 II K 436/17, czyn za$ ten popehil w ciagu pieciu lat po odbyciu kary szeSciu miesiecy pozbawienia
wolno$ci za czyn z art. 178a § 4 Kk,

.o czynzart. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk
Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 23 listopada 2018 r., sygn. II K 886/18:

I. oskarzonego Z. S. uznal za winnego popelienia zarzucanego mu czynu, wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 4
kk w zw. z art. 64 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu kare
10 /dziesieciu/ miesiecy pozbawienia wolno$ci;



II. na podstawie art. 42 § 3 kk orzekt wobec oskarzonego dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych;

III. na podstawie art. 43a § 2 kk wzw. z art. 39 pkt 7 kk orzekl od oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10.000 /dziesieciu tysiecy/ zlotych;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 /stu pie¢dziesieciu/ zlotych tytulem czesci wydatkow
w sprawie i zwolnil go od oplaty oraz pozostalej cze$ci wydatkéw, obciazajac tymi ostatnimi Skarb Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniost prokurator, zaskarzajac go w czesci dotyczacej orzeczenia o karze,
na niekorzy$¢ oskarzonego Z. S..

Wyrokowi temu zarzucil razgca niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec Z. S. w stosunku do stopnia zawinienia oraz
stopnia spolecznej szkodliwo$ci zarzuconego mu czynu, a przejawiajaca sie w orzeczonej za zarzucony mu wystepek z
art. 178a § 4 kk w zw. z art. 64 § 1 kk kary 10 miesiecy pozbawienia wolno$ci, stanowigcej dolng granice ustawowego
zagrozenia, w sytuacji, gdy oskarzony znajdujac sie w stanie nietrzezZwo$ci wynoszacym 1,10 mg/1 alkoholu etylowego
w wydychanym powietrzu i 2,8 %o alkoholu we krwi prowadzil w ruchu ladowym pojazd mechaniczny, bedac
uprzednio prawomocnie skazanym za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci z art. 178a § 4 kk
wyrokiem Sadu Rejonowego w Garwolinie w sprawach: IT K 363/11, IT K 1354/11, II K 882/151i z art. 178a § 4 kk w
zw. z art. 64 § 1 kk wyrokiem w sprawie II K 436/17 oraz w okresie obowiazywania dozywotniego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych orzeczonego przez Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem w sprawie o sygn. akt Il K 882/15,
jak i w sprawie II K 436/17, a czyn przedmiotowy popelnil w ciagu pieciu lat po odbyciu kar co najmniej szeSciu
miesiecy pozbawienia wolnoéci za czyn z art. 178a § 4 kk, co powoduje, iz wymierzona oskarzonemu kara nie jest
adekwatna do stopnia zawinienia oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu i czynienia zado$¢ spotecznemu poczuciu
sprawiedliwo$ci, a nadto pozbawiona jest zdolnoéci realizacji celéw zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku
do oskarzonego.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wniost o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu w
pkt 1 wyroku kary dwoch lat pozbawienia wolnosci.

Na rozprawie apelacyjnej Przewodniczaca poinformowala, ze do akt sprawy zostaly dolaczone akta SR w Garwolinie
o sygn. IT K 1344/11, I1 K 882/15, I1 K 436/17 1 11 K 234/18, przy czym z akt sprawy II K 882/15 wynika, ze orzeczona
tym wyrokiem kare Z. S. odbyl w okresie od 21 kwietnia 2016 r. do 18 pazdziernika 2016 r., k. 43 akt, natomiast z akt
sprawy IT1 K 436/17 (w wyroku przyjeta recydywa z art. 64 § 1 kk) z obliczenia kary wynika, ze poczatek kary od liczono
od 28 wrze$nia 2018 r., za$ koniec kary przypada oskarzonemu 27 listopada 2019 r., k. 82.

Po udzieleniu glosu stronom prokurator popart apelacje i wnioski w niej zawarte, za$§ oskarzony wnidst o lagodny
wymiar kary.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jako zasadna, zaslugiwala na uwzglednienie. W ramach czwartej wzglednej przestanki
odwolawczej z art. 438 pkt 4 kpk nie jest mozliwe dokonanie korekty rozstrzygniecia o karze w kazdej sytuacji, w ktorej
Sad Odwolawczy dochodzi do wniosku, ze wymiar kary nalezaloby uksztalttowaé nieco odmiennie. Chodzi o r6znice
ocen o charakterze zasadniczym, nie dajacym sie wrecz zaakceptowac¢. W przekonaniu Sadu Okregowego, analiza
materialu dowodowego zgromadzonego w aktach, treSci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, przede wszystkim
jednak uzasadnienia apelacji prokuratorskiej prowadza do nieodpartego wniosku, iz do orzeczenia o razacej
niewspohmiernoéci represji karnej wymierzonej Z. S. doszlo takze w tej sprawie.

Kara poza sama dolegliwo$cia powinna spelniaé cele zapobiegawcze i wychowawcze. Przede wszystkim ma zapobiegac
powrotowi sprawcy do przestepstwa i ksztaltowaé wlasciwe postawy w spoleczenstwie. Akurat w tej sprawie funkcja
prewencji indywidualnej winna mieé¢ dla Sadu I instancji niebagatelne znaczenie zwazywszy na dane o karalnoéci



oskarzonego (k. 31-32), wielokrotnie karanego za ten sam czyn — tj. kierowanie pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzezwoSci. Orzeczone wobec niego dozywotnie zakazy prowadzenia pojazdow mechanicznych ze sprawy II K
882/151II K 435/17 w dacie zarzucanego mu czynu byly aktualne. Odbyta przez Z. S. kara bezwzgledna pozbawienia
wolnoSci ze sprawy II K 363/11 nie doprowadzila go skutecznie do wniosku o koniecznoéci poszanowania przepisow
prawa, skoro sukcesywnie zdecydowal sie popeliaé kolejne tozsame przestepstwa. W przedmiotowej sprawie do
czynienia mamy z pigtym juz skazaniem Z. S. za czyn polegajacy na kierowaniu pojazdem mechanicznym w stanie
nietrzeZwoSci, mimo uprzednio orzeczonych zakazéw. Kolejnym (poza II K 436/17) w warunkach recydywy z art. 64
§ 1 kk.

Sad Okregowy w pelni podzielil stanowisko prokuratora, iz wskazanym wyzej okoliczno$ciom Sad Rejonowy nie
nadal wlaSciwego znaczenia. Poza oczywista niepoprawnoscia sprawcy opisang powyzej zwroci¢ nalezalo takze uwage
na stopien niebezpieczenstwa, jakie stworzyt on na drodze nie tylko dla siebie, ale i dla innych uczestnikéw ruchu
drogowego. W ocenie Sadu Okregowego, w tym wzgledzie wystarczajacym bedzie wskazanie, w jakim stopniu
upojenia alkoholowego oskarzony kierowal pojazdem mechanicznym (2,8 %o we krwi, a zatem ponad szeSciokrotno$é
stezenia pozwalajacego uznaé jego czyn na przestepstwo), jak rowniez w jakich godzinach mialo to miejsce (ok.
17:20, kiedy ruch pojazdéw na drodze jest najwiekszy). Zgodnie z doS§wiadczeniem zyciowym nietrzezwi sprawcy
najtragiczniejszych w skutkach wypadkéw drogowych niejednokrotnie maja stezenie alkoholu we krwi znacznie nizsze
anizeli oskarzony Z. S. w tej sprawie. Bezdyskusyjne bylo zaburzenie zdolnosci psychomotorycznych i wlasciwej,
nieopdznionej reakcji na sytuacje i manewry innych kierowcow i pieszych po stronie oskarzonego, zas w polaczeniu z
brawura kierowcy poruszajacego sie motorowerem, stworzone przez niego niebezpieczenstwo na drodze nader realne,
chociazby w razie samej utraty panowania przez niego nad kierownica pojazdu, o innych ewentualnosciach juz nawet
nie wspominajac.

Oczywistym pozostaje, iz wychowanie sprawcy nie jest tozsame z poblazaniem mu i konieczno$cia wymierzenia kary
w dolnych granicach zagrozenia ustawowego, gdyz w okres§lonych sytuacjach to wlasnie kara izolacyjna odpowiednio
wymierzona spelnia nie tylko role odwetu za popelnione przestepstwo, ale jest tez czynnikiem wychowawczym,
pozwalajacym na uzmyslowienie sprawcy nie tylko faktu nieoplacalnoéci lamania prawa, ale i zwigzanych z
tym dotkliwych konsekwencji. Zaostrzenie represji karnej w tej sprawie bedzie takze wyraznym sygnalem dla
spoleczenstwa, w tym lokalnej spolecznos$ci, znajacej sytuacje oskarzonego, iz sprawca godzacy po raz kolejny w
te same dobra, stwarzajacy tak powazne zagrozenie na drodze i lekcewazacy orzeczone wobec niego dozywotnie
zakazy prowadzenia pojazdéw mechanicznych, nie moze liczy¢ na poblazliwe traktowanie. Dominujgce okoliczno$ci
obcigzajace powodowaly, iz Sad Okregowy w wyniku kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku zainicjowanej przez
prokuratora na niekorzy$¢ oskarzonego, a dotyczacej pierwszoinstancyjnego wymiaru kary, podwyzszyt orzeczona
przez Sad Rejonowy kare pozbawienia wolnoéci do 2 (dwoch) lat. Kara ta stanowic bedzie stanowic¢ nalezycie zwazony
bilans i kompilacje okoliczno$ci lagodzacych i obciazajacych oskarzonego. Pozostanie adekwatna do stopnia winy
oskarzonego, stopnia spolecznej szkodliwo$ci jego czynu oraz wlasciwos$ci i warunkéw osobistych Z. S.. Uwzglednia
rodzaj i charakter naruszonych dobr, okolicznoSci popelienia czynu, motywacje sprawcy oraz jego dotychczasowa,
wielokrotng karalnosé.

Biorgc pod uwage sytuacje materialng oskarzonego, w tym utrzymywanie sie przez niego z prac dorywczych oraz
ograniczone mozliwo$ci zarobkowe powiazane z konieczno$cia wykonania kary bezwzglednej pozbawienia wolnosci w
warunkach jednostki wieziennej, Sad Okregowy na podstawie art. 624 § 1 kpkiart. 17ust. 1i 2 ustawy z 23 czerwca 1973
r. o oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.), zwolnil go od uiszczenia
oplaty za obie instancje oraz od ponoszenia wydatkow, stwierdzajac, iz koszty procesu poniesie Skarb Panistwa.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



