Sygn. akt IT Ka 242/19

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 czerwca 2019 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Karol Troé

Protokolant: st. sekr. sgdowy Paulina Jarczak

przy udziale Prokuratora Patrycji Klimiuk

po rozpoznaniu w dniu 11 czerwca 2019 T.

sprawy P. O.

oskarzonego z art.19081Kkk, art. 216§1kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 5 lutego 2019 r. sygn. akt II K 9o5/17

zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy; zasgdza od oskarzonego P. O. na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. kwote
840 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego przed sadem odwoltawczym; zasgdza od oskarzonego na rzecz
Skarbu Panhstwa 240 zl tytulem kosztoéw postepowania odwotawczego.

Sygn. akt II Ka 242/19
UZASADNIENIE
P. O. zostal oskarzony o to, ze:

I. dniu 17 marca 2017r. w sklepie (...) w S. na ul. (...) grozil pozbawieniem zycia P. K., przy czym grozby te wzbudzily
u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze zostang spelnione,

.o czynzart. 190 § 1 kk

II. wdniu 17 marca 2017r. w sklepie (...) w S. na ul. (...) zniewazyl P. K. w ten sposéb, ze oplul go,
Y. o czyn z art. 216 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem z dnia 5 lutego 2019 r.:

I. oskarzonego P. O. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie pierwszym aktu
oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go na kare



grzywny w wysokoéci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 zl oraz na
podstawie art. 46 § 2 kk orzekl od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. K. nawiazke w kwocie 1500 z} ;

II. oskarzonego P. O. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie drugim aktu oskarzenia
wyczerpujacego dyspozycje art. 216 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 216 § 1 kk skazal go na kare grzywny w
wysokoSci 100 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10 z} oraz na podstawie art. 46
§ 2 kk orzek! od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. K. nawigzke w kwocie 1500 zl;

ITI. na podstawie art. 85 § 1 kk i art. 86 § 1 i 2 kk wymierzone oskarzonemu jednostkowe kary grzywny polaczyl i
wymierzyl mu kare laczna grzywny w wysokos$ci 220 stawek dziennych ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na
kwote 10 zl;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz oskarzyciela positkowego P. K. kwote 5880 z} tytulem zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego;

V. zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 220 zl tytulem oplaty oraz kwote 100 zt tytulem
pozostalych kosztéw sadowych.

Apelacje od tego wyroku wnibst obronica oskarzonego, zaskarzajac go w caloéci na korzysé oskarzonego i zarzucit
mu:

1. na zasadzie art. 438 pkt. 2 kpk obraze przepis6w postepowania mogaca mie¢ wplyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

- art. 17 § 1 pkt 7 kpk, przez merytoryczne rozpoznanie sprawy w zakresie zarzutu z pkt IT aktu oskarzenia w sytuacji,
kiedy powolany przepis nakazywal umorzenie postepowania w tym zakresie;

- art. 4, 71 424 § 1 pkt. 1 kpk, przez dokonanie razaco sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oceny materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okolicznoSci
przemawiajacych na korzy$¢ oskarzonego

- dokonanie sprzecznej z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oceny
materialu dowodowego, z pominieciem istotnych okoliczno$ci przemawiajacych na korzy$é oskarzonego

a w szczegolnosci:

» bezzasadnej dyskwalifikacji wyjasnien oskarzonego P. O., ktéry konsekwentnie, przez caly tok tak postepowania
przygotowawczego jak i sgdowego negowat swoje sprawstwo odnos$nie zarzuconych mu czynoéw, wskazujac, iz to
zachowanie pokrzywdzonego mialo na celu wykreowanie tak zdarzenia jak i przyszlej odpowiedzialnosci karnej
oskarzonego;

+ indywidualng (dot. Sadu) a kompletnie odmienng od rzeczywistej treSci ocene_zapisu_z_monitoringu, ktéra to
ocena wyrazona w uzasadnieniu wyroku, kreuje zachowania uczestnikow zdarzenia w spos6b dalece odmienny
od rzeczywistej tresci zapisu;

+ bezzasadnym pominieciu treSci zeznan w praktyce wszystkich Swiadkow, a przede wszystkim swiadka M. C. (1),
$wiadka C. W., éwiadka J. S., ktoérzy kategorycznie wykluczyli fakt oplucia pokrzywdzonego przez oskarzonego
jak tez fakt kierowania przez P. O. jakichkolwiek stéw wobec P. K.;

nadto wramach zarzutu obrazy przepiso6w stawiam zarzut obrazy §11 pkt 2 ust. 1115 ust. 31 § 17 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie przez zaakceptowanie i w
konsekwencji zasadzenia od oskarzonego kosztéw adwokackich w zakresie reprezentacji oskarzyciela positkowego w
kwocie sprzecznej z powolanymi normami;



2. na zasadzie art. 438 pkt. 3 kpk skarzacy postawil nadto zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe rozstrzygniecia mogacy mie¢ wplyw na tresé¢ orzeczenia a polegajacy na wadliwym ustaleniu, iz dzialanie
oskarzonego P. O. wyczerpalo dyspozycje przypisanych mu czynéw w sytuacji, kiedy brak jest - po wylaczeniu
dowolnych i wielokrotnie sprzecznych zeznan pokrzywdzonego - jakichkolwiek innych dowodéw potwierdzajacych, iz
dzialanie oskarzonego polegalo na dzialaniach szczegbélowo przedstawionych w motywach skarzonego orzeczenia za$
w szczeg6lnosci - Sad kompletnie nie odnibsl sie do wskazania momentu na zapisie monitoringu, kiedy to rzekomo
oskarzony miat plunaé na pokrzywdzonego, kiedy mial nastapié¢ rzekomy rozbryzg §liny na twarzy i tulowiu P. K., o
czym mowi ten $wiadek na rozprawie stuchany uzupelniajaco w dniu 22 stycznia 2019r.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji, na rozprawie odwolawczej wnoszac alternatywnie o zmiane zaskarzonego wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czynéw.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy jako bezzasadna nie zaslugiwala na uwzglednienie i nie mogla doprowadzi¢ do postulowanych w
jej tredci skutkow.

Odnoszac sie do najdalej idacego zarzutu procedowania przez Sad I instancji pomimo zaistnienia wzgledem jednego
z czyndw negatywnej przestanki procesowej w postaci powagi rzeczy osadzonej stwierdzi¢ nalezy, ze przestanka ta
nie zaistniala. RzeczywiScie, pod sygn. poczatkowo II K 648/17, a po polaczeniu spraw — II K 450/17, przed Sadem
Rejonowym w Siedlcach toczylo sie postepowanie z oskarzenia prywatnego, gdzie we wzajemnym akcie oskarzenia P.
K. zarzucil P. O. popelnienie tego samego czynu, jedynie kwalifikowanego jako naruszenie nietykalnosci cielesnej. Ow
wzajemny akt oskarzenia wplynal i zostal uznany za skuteczny zarzadzeniem o wpisaniu do rep. K z dnia 19 maja 2017
r. W sprawie niniejszej dochodzenie (w przedmiocie innego czynu — z art. 190 § 1 kk) wszczeto postanowieniem z dnia
12 kwietnia 2017 r., jednakze postepowanie o prywatnoskargowy czyn z art. 216 § 1 kk Prokurator objal $ciganiem
z urzedu i w tym zakresie wydal postanowienie o przestawieniu zarzutéw w dniu 23.06.2017 r., a wiec — majac
na wzgledzie tre$c art. 17 § 1 pkt 7 kpk, ktory dotyczy postepowania nie ad rem, ale in personam, postepowanie
niniejsze zostalo wszczete pdzniej, niz w sprawie II K 450/17, w ktéorym mimo to Sad Rejonowy w Siedlcach
umorzyt postepowanie o ten czyn uznajac, ze jego sprawie postepowanie wszczeto pdzniej. Niezaleznie od oceny
prawidlowosci tego rozstrzygniecia (ktore nie zostalo zaskarzone) zauwazy¢ nalezy, ze obecnie skarzacy podnosil
juz, ze w zwigzku z powyzszym zaistniala sytuacja, gdy o czynie tym prawomocnie orzeczono. Z argumentem tym
zgodzi¢ sie nie sposéb nawet z logicznego punku widzenia, bowiem twierdzenie takie zaklada, ze w razie wszczecia
dwoch postepowan o ten sam czyn (co nawet zgodnie z prawem moze mie¢ miejsce) postepowanie wszczete pozniej
nalezy umorzy¢ z uwagi na wcze$niej zawisla sprawe o to samo, a po umorzeniu tego pézniejszego postepowania —
umorzy¢ rowniez postepowanie wczedniejsze ze wzgledu na to, ze to p6ézniejsze postepowanie uprzednio umorzono.
Sytuacja taka prowadzilaby przeciez do niedopuszczalnej calkowitej niemozno$ci merytorycznego orzeczenia o czynie
z przyczyn czysto procesowych. Merytorycznie zauwazy¢ nalezy, ze przestanki z art. 17 § 1 kpk dziela sie na wzgledne i
bezwzgledne, a przewidziana w pkt 7 tego przepisu prawomocno$¢ orzeczenia ma dwa aspekty: formalny i materialny.
Prawomocno$¢é materialna wyraza sie w niemozno$ci wszczecia i prowadzenia postepowania przeciwko tej samej
osobie o to samo przestepstwo (czyn), ktorej istote stanowi zakaz ne bis in idem. Nie budzi watpliwosci, ze skutek
prawomocnoS$ci materialnej wywohuja wyroki skazujace czy uniewinniajace, a wiec sytuacje orzeczenia meriti o
procesie karnym. Decyzje formalne o umorzeniu postepowania wydane z powodu przemijajacej przestanki procesowej
nie wywohuja nastepstw o charakterze niemozno$ci orzekania o ten sam czyn w stosunku do tego samego oskarzonego.
Sa one bowiem rozstrzygnieciem w przedmiocie dopuszczalnoSci procesu karnego, a nie w przedmiocie procesu
karnego, a ich charakter umozliwia procedowanie po usunieciu wad (por. postanowienie SN z 21.01.2015 r., V KK
270/14, LEX nr 1648728, w ktéorym Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,,Stan powagi rzeczy osadzonej tworza jedynie
orzeczenia merytoryczne, natomiast orzeczenia formalne tylko, jezeli oparte sa na ujemnej przestance procesowej o
charakterze bezwzglednym, a zatem takie, ktore nie moga zosta¢ usuniete”). Umorzenie postepowania z uwagi na
inne, wszczete weze$niej postepowanie o ten sam czyn nie ma charakteru bezwzglednego, bo nie dotyczy materialnej



istoty sprawy, ale kwestii mozliwo$ci procedowania réwnolegle w dwoch odrebnych postepowaniach o ten sam czyn,
dlatego takie postanowienie nie rodzi powagi rzeczy osadzonej, wobec czego zarzut apelacyjny obrazy art. 17 § 1 pkt
7 kpk nie mogl by¢ uznany za uzasadniony.

Analizujac drugi z zarzutéw apelacyjnych o obrazie przepisow procesowych art. 4 kpk, art. 7 kpk i 424 § 1 pkt 1
kpk, stanowczo stwierdzié nalezy, iz zaden z nich nie znalaz}l potwierdzenia w kontestowanym rozstrzygnieciu. Sad II
instancji w pelni podzielil analize i ocene dowodéw dokonang przez Sad merytoryczny, ktory dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych w oparciu o wszystkie przeprowadzone w sprawie dowody, ocenione swobodnie, ale przy tym
zgodnie z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego, w sposob
pozbawiony luk logicznych, niejasno$ci i sprzecznosci. Nie ulega przy tym watpliwos$ci, ze Sad Rejonowy rozwazyl
dowody w ich caloksztalcie i wzajemnym powigzaniu ze soba oraz dokonal trafnego i shusznego wyboru, szczegélowo
i przekonujaco wskazujac, ktoére z nich zasluguja na obdarzenie ich przymiotem wiarygodnosci, a ktéorym nalezy
tego przymiotu odméwié i z jakich przyczyn. Zachowal przy tym nakazany ustawa obiektywizm w stosunku do stron
procesowych. Sad Rejonowy dokonal takze prawidlowej subsumpcji prawnej czynu oskarzonego.

Za nieuzasadniony nalezalo uzna¢ zarzut nieuwzglednienia okolicznos$ci dla oskarzonego korzystnych. Generalnie
apelacja zdaje sie zasadzaé na kwestionowaniu wiarygodnosci zeznan P. K. i znaczenia dowodu w postaci nagrania
z monitoringu sklepu, jak tez niedostrzezeniu, ze zeznania innych $wiadkow nie potwierdzaja tez aktu oskarzenia.
W ocenie Sagdu Odwolawczego Sad meriti odniost sie do tych kwestii w pelni logicznie i wyczerpujgco wskazujac,
ze cho¢ bezposrednio obecni przy zdarzeniach M. C. (1) i C. W. rzeczywiScie wskazali, ze nie widzieli opisywanych
przez pokrzywdzonego zachowan, to jednocze$nie oboje podali, ze nie obserwowali caloSci wydarzen, bo pierwszy
zajal sie przychodzaca rozmowa telefoniczng, druga — obsluga klienta. Shusznie wiec Sad I instancji oceniajac
te dowody i wynikajace z nich korzystne dla oskarzonego okolicznoéci uznal jednak, ze zeznania tych i innych
Swiadkéw nie moga stanowi¢ dowodu na to, ze zdarzenia opisane w akcie oskarzenia z pewno$cig nie mialy
miejsca. Potwierdzeniem tych zdarzen — procz konsekwentnych przeciez zeznan pokrzywdzonego — jest natomiast
oceniany przez pryzmat logiki obiektywny dow6d w postaci nagrania z monitoringu. Wbrew tezom apelacji, zapis
ten, odtworzony rowniez na rozprawie odwolawczej, pozwala na zaobserwowanie opisywanego przez pokrzywdzonego
zdarzenia, polegajacego na opluciu go. P. K. na rozprawie (k. 174v) precyzyjnie wskazal minute i sekunde nagrania,
gdzie widoczne jest to zdarzenie. Na nagraniu tym widaé stoisko z owocami, kontuar punktu obstugi klienta, za nim
kobiete, najprawdopodobniej rozmawiajaca ze stojacym twarza do niej mezczyzna, obok nich dwoch innych mezczyzn,
jednego stusznej postury w czarnej kurtce i czarnych spodniach z bialymi lampasami oraz bialych butach, drugiego w
niebieskich dzinsach i prawdopodobnie zielonej kurtce z rekami w kieszeniach spodni, ktérych glowy przez znaczna
cze$¢ czasu zasloniete sg wiszacymi od goéry banerami. O godz. 18:32:44 po lewej stronie ekranu, od strony wejScia
do sklepu, pojawia sie mezczyzna, pchajacy wozek sklepowy. Mezczyzna w czarnej kurtce, generalnie poruszajacy sie,
krecacy sie w miejscu, stoi twarza w strone wchodzacego, mezczyzna w zielonej kurtce stoi do niego bokiem, przy
czym banery zaslaniaja go na tyle, ze nie widaé, czy w tym momencie rzeczywicie wyjal telefon i rozpoczal rozmowe,
czy nadal stoi — bokiem do obu pozostalych, ale majac ich i to, co sie miedzy nimi dzieje, dokladnie przed sobg. W
kolejnej sekundzie mezczyzna w czarnej kurtce robi pottora kroku do przodu — przy drugim nie stawiajac lewej stopy
na podlodze, tylko cofajac ja po wyrzucie w przod i robiac kolejny krok juz do tytu. Jego twarz nie jest w tym momencie
widoczna zza banerdw, a i rozdzielczo$¢ nagrania nie pozwala na dostrzezenie takich szczegdlow jak ewentualne
uktadanie ust do spluniecia, ale dokladnie w chwili tego lekkiego wymachu stopa, gdy obaj mezczyZni sg od siebie w
szacunkowej odleglosci 2 - 2,5 m, mezczyzna z koszykiem nagle zatrzymuje sie, odwraca do stojacych przy kontuarze i
zaczyna ogladaé swoje ubranie — najpierw lewa reke, potem spodnie i zaczyna niespiesznie podchodzi¢ do pozostalych,
wyjmujac co$ prawa reka z prawej kieszeni spodni w czasie 18:32:50, by po 26 sekundach z prawdopodobnie
telefonem przy prawym uchu oddalié¢ sie od tamtych mezczyzn. Jak wynika z pozostalych czynnosci dowodowych,
mezczyzng z koszykiem byl P. K., za§ mezczyzng w czarnej kurtce P. O.. Przedstawiony zapis (i relacjonowane przez
M. C. pierwsze slowa pokrzywdzonego, ktory wydaje sie by¢ zaskoczony dziecinnym zachowaniem oskarzonego) w
ocenie Sadu odwolawczego logicznie potwierdzaja wiarygodno$¢ zeznan P. K., bowiem ukazuja moment zaskoczenia,
sprawdzenia, co stalo sie z ubraniem oraz podej$cia do oskarzonego i wynika z niego, ze rzeczywiscie wydarzyto
sie co$, co sprawilo, ze pokrzywdzony sie zatrzymal, obejrzal ubranie, jakby co$ je wlasnie zabrudzilo i w zwiazku



z tym zwroécil sie do oskarzonego. Logika przemawia za prawdziwoScia jego zeznan, ze zostal w tym momencie
opluty, bowiem widzac, ze oskarzony stoi w towarzystwie co najmniej jednej osoby, jak rowniez zdajac sobie sprawe z
monitoringu w duzej sieciowej placowce handlowej, nie posunalby sie do blyskawicznego wymy$lenia i zrealizowania
planu, polegajacego na bezpodstawnym poméwieniu oskarzonego o to, ze na oczach innych ludzi go oplul, przy tym
takze na natychmiastowym telefonicznym zgloszeniu zdarzenia na policje. M. C. (3) moglby bowiem stwierdzi¢, ze
dokladnie obserwowal cale zdarzenie i zadne oplucie nie mialo miejsca, podobnie nie do przewidzenia bylo, z jakiego
kata widza miejsce zdarzenia kamery monitoringu i czy ich zapis nie wykaze, ze oskarzony byl np. zwrdcony glowa w
bok. Tymczasem pokrzywdzony od poczatku i gwaltownie wnioskowal o zabezpieczenie tego zapisu oraz wskazanie
danych os6b, obecnych przy zdarzeniu, wykazujac pewnos$é, ze dowody te mogg potwierdzi¢ przedstawiany przez
niego opis wydarzen. Przedmiotowy zapis monitoringu przeczy zas wyja$nieniom oskarzonego, Ze nie zblizal sie do
pokrzywdzonego, ale wrecz przeciwnie — oddalal sie od niego — bowiem oddalal sie juz po tym, jak sie do niego zblizyt.

Powyzsze rozwazania po czeéci odnosza sie réwniez do oceny dowodow w zakresie drugiego z objetych aktem
oskarzenia czynow, kwalifikowanego z art. 190 § 1 kk. Jak zauwazyl Sad I Instancji, wg wiarygodnych zeznan
pokrzywdzonego oskarzony swoje grozby pod jego adresem mial wypowiedzie¢ duzo p6zniej, przy wychodzeniu
ze sklepu i w taki sposdb, by nikt inny ich nie uslyszal. Na tym tle zeznania pozostalych swiadkéw nie mogly
mie¢ w tej kwestii istotnego znaczenia, natomiast, jak wskazano powyzej, zachowania pokrzywdzonego, aktywnie
i niezwlocznie poszukujacego ochrony prawnej, przy negatywnej ocenie wiarygodno$ci wyjaénien oskarzonego,
logicznie potwierdzaja prawdziwo$¢ jego relacji.

Za niezasadny nalezalo wiec zdaniem Sadu odwolawczego uznaé zarzut obrazy art. 7 kpk i 424 § 1 pkt 1 kpk, oparty
na kwestionowaniu prawidlowoéci oceny powyzszych dowodéw. Sad I instancji dowody te ocenil powiem zgodnie z
zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, wskazujac jednoznacznie, ktéorym dowodom i w jakiej czesci dal wiare,
a ktorym tego waloru odmowil, nalezycie i zgodnie z zasadami oceny dowodow uzasadniajac i to stanowisko oraz
wskazujac, jakie wynikajace z tych dowodow fakty uznatl za udowodnione.

Chybionym byt rowniez zarzut obrazy art. 4 kpk. Naruszenie tresci tego przepisu jako zawierajacego jedynie ogo6lng
dyrektywe, nie moze w ogoble stanowi¢ samodzielnej podstawy odwolawczej. Aby zarzut z zakresu naruszenia art. 4
kpk mogl by¢ uznany za zasadny, niezbedne jest wykazanie naruszenia przepisu procesowego o bardziej szczegdtowym
charakterze, zawierajacego konkretny nakaz lub zakaz, ktoéry zostal zignorowany, opacznie zrozumiany lub nie
doszlo do jego zastosowania. W przedmiotowej sprawie skarzacy nie podolal w/w obowigzkowi, koncentrujac sie na
kwestionowaniu oceny dowod6w i wynikajacych z nich ustalen faktycznych, nie za§ wykazaniu, kt6rych okolicznos$ci
Sad nie tyle w jego ocenie nie uznal za udowodnione, ale w ogoéle nie wziat pod uwage.

Na podstawie prawidlowo dokonanej oceny dowodéw Sgd Rejonowy, stusznie nie stwierdzajgc istnienia jakichkolwiek
watpliwoéci, dokonat w pelni prawidlowych ustalen faktycznych, co do ktérych nastepnie dokonat prawidlowe;j
subsumpcji stwierdzajac i prawidlowo wykazujac, dlaczego uznal, ze zachowania oskarzonego wypekily znamiona
zarzuconych mu przestepstw. Apelacja obroncy w tej materii nie podnosi zreszta zadnych konkretnych argumentow
przeciwnych, ograniczajac sie do twierdzenia, ze poza kwestionowanymi zeznaniami pokrzywdzonego nie ma w
sprawie zadnych dowodow pozwalajacych na ustalenie, ze dzialania oskarzonego wyczerpato dyspozycje przypisanych
mu czynoéw. Tymczasem Sad I instancji szczegdlowo i przekonujaco wyjasénil, dlaczego wypowiedziane przez
oskarzonego slowa mogly wywola¢ u pokrzywdzonego uzasadniona obawe, ze moze zosta¢ pozbawiony zycia. W
zakresie drugiego z przypisanych oskarzonemu czynéw, czego skarzacy zdaje sie nie dostrzegl, Sad I instancji w
uzasadnieniu, wbrew treséci wyroku, gdzie czyn ten zakwalifikowal jako zniewage z art. 216 § 1 kk, wskazal, ze czyn
ten stanowi wystepek z art. 217 § 1 kk i uzasadnil, dlaczego oplucie stanowi naruszenie nietykalnosci cielesnej. Ow
dysonans pomiedzy wyrokiem i uzasadnieniem, wynikajacy by¢ moze z tego, ze zachowanie takie moze wyczerpywac
znamiona zaréwno zniewazenia, jak i naruszenia nietykalno$ci cielesnej, stanowi wprawdzie powazne uchybienie
proceduralne, nie moégl jednak skutkowaé uchyleniem wyroku z urzedu, poza zakresem zarzutéw apewlacji, ani tym
bardziej jego zmiana i uniewinnieniem oskarzonego w tym zakresie, bowiem nie jest to sytuacja sprzeczno$ci w tresci
orzeczenia, uniemozliwiajacej jego wykonanie. Sad na str. 11 uzasadnienia wskazal zreszta, iz oplucie innej osoby
uznawane jest za wyraz pogardy i braku szacunku, co wskazuje na wyczerpanie rowniez znamion wystepku z art. 216



§ 1 kk — zarzuconego oskarzonemu w akcie oskarzenia i stusznie przypisanego mu przez Sad w pkt II zaskarzonego
wyroku.

Tak jak nie budzi w ocenie Sadu Odwolawczego watpliwoSci wina oskarzonego co do przypisanych mu w wyroku
czynow, tak réowniez z pelna akceptacja spotkalo sie orzeczenie w zakresie wymierzonych mu kar. Wymierzajac
oskarzonemu kary Sad Rejonowy obszernie, szczegotowo i logicznie wykazal, dlaczego zastosowane Srodki reakeji
karnej na zachowanie oskarzonego uznat za takie, ktére pozwola na osiaggniecie wzgledem niego i spoleczenstwa
wszystkich celow kary, uwzgledniajac przy tym wszelkie przestanki ich wymiaru zgodnie z dyspozycja art. 53 kk.

Nie zaslugiwal na uwzglednienie rowniez zarzut naruszenia przepisow, dotyczgcych zasadzenia od oskarzonego na
rzecz oskarzyciela positkowego zwrotu kosztow zastepstwa procesowego. Apelacja obroncy jest zreszta w tym zakresie
wewnetrznie sprzeczna, poczatkowo zarzucajac Sadowi zasadzenie tych kosztow w kwocie sprzecznej z przepisami,
a nastepnie wykazujac, ze przepisy umozliwiajg zasadzenie wskazanej w wyroku kwoty, cho¢ tylko w przypadku
wykazania spelnienia przeslanek, umozliwiajacych zasadzenie wynagrodzenia wyzszego od stawek minimalnych,
o ile mieszcza sie w granicach sze$ciokrotnosci tych stawek minimalnych — i zarzucajac juz sadowi lakoniczno$é
uzasadnienia w tym zakresie. Biorgc pod uwage, ze adw. M. W. reprezentowal pokrzywdzonego juz w dochodzeniu
oraz nastepnie na 7 terminach rozprawy gléwnej, zasadzony dla pokrzywdzonego zwrot jego wynagrodzenia to 2,66-
krotnos¢ stawki minimalnej, a wiec w granicach 6-krotnosci tej stawki. Stwierdzié¢ wiec nalezy, ze zasadzona kwota
jest zgodna z przepisami, zakre$lajagcymi granice mozliwego zwrotu kosztéw zastepstwa. Cho¢ Sad I instancji nie
uzasadnil przyznania kwoty wykraczajacej ponad stawke minimalng, zaangazowanie pelnomocnika w wyjaénienie
okolicznoSci sprawy, jego wielokrotna obecno$é przy czynno$ciach dochodzenia, wynikajaca z protokoléw rozpraw
aktywno$§¢ procesowa podczas postepowania dowodowego w pelni uzasadnialy uznanie, ze naklad pracy tego
adwokata wykraczal poza podstawowe, niezbedne minimum i w konsekwencji uznanie za zasadne zadania zwrotu
kosztow jego wynagrodzenia w kwocie powyzej ustawowego minimum, wykazanej rachunkiem.

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 1 kpk oraz art. 636 § 1 kpk Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



