Sygn. akt II Ka 693/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 28 grudnia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Mirostaw Onisko

SSO Grazyna Orzechowska (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Marka Kempki

po rozpoznaniu w dniu 28 grudnia 2017 r.

sprawy P. S. (1)

oskarzonego z art.17781kk w zw. z art.17881kk i art.178a§1kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 31 maja 2017 r. sygn. akt IT K 1422/13

I. zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze podstawe prawna orzeczenia kary lacznej pozbawienia wolnos$ci
uzupelnia o przepis art. 85 kk w zw. z art. 4 § 1 KKk,

II. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od oskarzonego P. S. (1) na rzecz Skarbu Panstwa 180 zlotych oplaty za IT instancje i obciaza go wydatkami
za postepowanie odwolawcze w kwocie 20 zlotych.

Sygn. akt IT Ka 693/17

UZASADNIENIE

P. S. (1) zostal oskarzony o to, ze:

I. w dniu 26 maja 2013 r. w miejscowosci C. gm. W., woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci 0,60 mg/1 alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu, umyslnie naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, iz
kierujac samochodem osobowym marki A. R. nr rej. (...) na skutek jazdy z nadmierna i niedozwolona predkoscia okoto
118,8 km/h przy dozwolonej predkosci do 60 km/h na tuku drogi stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na pobocze,
a nastepnie do rowu, doprowadzajac do przewrdcenia sie pojazdu przez prawy naroznik do przodu, uderzenia kolejno
w dwa drzewa, a nastepnie jego zatrzymania na jezdni, w wyniku czego pasazer pojazdu P. S. (2) doznal obrazen ciala



w postaci stluczenia glowy, podejrzenia wstrza$nienia mézgu, sttuczenia klatki piersiowej i kregostupa piersiowego,
zfamania koSci Srédrecza lewego oraz potluczen ogolnych, ktore to obrazenia powodowaly rozstrdj zdrowia trwajacy
dluzej niz siedem dni, tj. o przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

II. wdniu 26 maja 2013 r. na trasie W. — C. w wojewbdztwie (...), bedgc w stanie nietrzezwos$ci 0,60 mg/1 alkoholu
etylowego w wydychanym powietrzu kierowal samochodem m-ki A. R. nrrej. (...), tj. o przestepstwo z art. 178 a § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 31 maja 2017 r.:

I. oskarzonego P. S. (1) uznat za winnego tego, ze w dniu 26 maja 2013 r. w miejscowoéci C. w gm. W., woj. (...),
bedac w stanie nietrzezwosci 0,60 mg/1 alkoholu etylowego w wydychanym powietrzu umy$lnie naruszyt zasady
bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem osobowym m — ki A. R. nr rej. (...) na
skutek jazdy z nadmierng i niedozwolona predkosScia okolo 122,8 km/h przy dozwolonej predkosci do 60 km/h na
tuku drogi stracil panowanie nad pojazdem, zjechal na pobocze, gdzie pojazd przewrdcil sie, a nastepnie zatrzymal
na jezdni, w wyniku czego pasazer pojazdu P. S. (2) doznal obrazen ciala w postaci stluczenia glowy, podejrzenia
wstrza$nienia mozgu, sttuczenia klatki piersiowej i kregostupa piersiowego, ztamania koéci $§rodrecza lewego oraz
potluczen ogolnych, ktore to obrazenia powodowaly rozstr6j zdrowia trwajacy dluzej niz siedem dni tj. dokonania
czynu z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 177 § 1 kk w zw. z art. 178 § 1 kk w zw.
z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci;

II. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat;

ITI. oskarzonego P. S. (1) uznal za winnego dokonania zarzuconego mu czynu z art. 178 a § 1 k.k. i za ten czyn na
podstawie art. 178 a § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

IV. na podstawie art. 42 § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat;

V. na podstawie art. 86 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. polaczyl wymierzone kary pozbawienia wolnosci i orzekl wobec
oskarzonego kare laczna jednego roku pozbawienia wolno$ci;

VI. na podstawie art. 90 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonego zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres 5 lat, zaliczajac na jego poczet na podstawie art. 63 § 2 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. okres
zatrzymania prawa jazdy od dnia 10 lipca 2013 do dnia 31 maja 2017 r.;

VII. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panhstwa kwote 6292 zlote kosztoéw procesu.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost obrofica oskarzonego P. S. (1). Zaskarzajac wyrok w calosci na korzysé
oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucit:

1. obraze przepis6w postepowania, ktéra miata wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

« art. 5§ 2 k.p.k. przez niepowziecie przez Sad I instancji uzasadnionych watpliwo$ci, co do sprawstwa oskarzonego
pomimo, ze na takie watpliwoéci wskazuje ocena materialu dowodowego, ktérych to watpliwos$ci nie usunieto
w postepowaniu dowodowym, co moglo mie¢ wplyw na tre$é orzeczenia przez dokonanie blednych ustalen
faktycznych w zakresie popelnienia przez oskarzonego czynu;

« art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej, nie za$ swobodnej oceny dowodéw wyrazajacej
sie w wybibrezym i dowolnym dopasowaniu dowodéw na potwierdzenie przyjetej przez Sad wersji zdarzen,
opierajacej sie na zeznaniach §wiadkéw, ktorych Sad przyjat wiarygodnoé¢ w takim zakresie, w jakim istnieja
niedajace sie usunaé watpliwosci, ktéra to dowolna ocena dowodéw przelozyla sie na orzeczenie na niekorzysé
oskarzonego, wobec watpliwej wartoéci i braku niepodwazalnych dowodow obciazajgcych;



« dokonanie dowolnej, w miejsce swobodnej oceny zgromadzonego i ujawnionego w toku postepowania materialu
dowodowego poprzez przyjecie przez Sad, ze stwierdzone §lady krwi probki pochodzita z wymazéwki pobranej
z bocznej prawej czesci siedzenia kierowcy i stwierdza, ze oskarzony kierowal pojazdem, gdyz doznal obrazen
podczas zdarzenia;

« dokonanie dowolnej oceny materialu dowodowego i przyjecie, ze niestwierdzenie zgodnoSci zapachowej
pomiedzy $ladem zabezpieczonym z siedzenia kierowcy z materialem poréwnawczym pobranym od oskarzonego
moze wynikac z faktu, ze zostal pobrany po uptywie ponad dwéch godzin od wypadku;

2. blad w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tres$¢, a polegajacy
na niewlaSciwej ocenie materialu dowodowego sprawy poprzez oparcie ustalen o nieprzekonywujace twierdzenia
0s6b niebedacych bezposrednimi swiadkami zdarzenia, ktorzy w wiekszosci byli pod wplywem alkoholu i mieli
ograniczong zdolno$é koncepcji zdarzen, na co wskazywali podczas swoich zeznan, a ktdérym Sad przypisuje w pelni
walor wiarygodnoSci.

W przypadku nieuwzglednienia powyzszych zarzutéw obronca zarzucik:

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i polegajacy na bezpodstawnym i blednym uznaniu,
ze prognoza spoleczno — kryminologiczna wobec P. S. (1) jest negatywna i Zze wymaga on resocjalizacji w warunkach
penitencjarnych, co spowodowalo orzeczenia kary razaco niewspoimiernej w wymiarze jednego roku pozbawienia
wolnosci, bez warunkowego zawieszenia, podczas gdy nalezyte uwzglednienie okoliczno$ci dotyczacych wlasciwosci
osobistych oskarzonego takich jak brak jakiegokolwiek konfliktu z prawem od dnia zarzucanego mu czynu, posiadanie
od lat stalego zatrudnienia na umowie o prace, zalozenie rodziny i wykonywanie obowigzkéw rodzicielskich wobec
dziecka, pozytywna opinia Srodowiskowa, pojednanie sie z pokrzywdzonymi oraz fakt, iz oskarzony wchodzi w konflikt
z prawem jedynie pod wplywem uzaleznien, powinno skutkowac ustaleniem pozytywnej prognozy kryminologicznej
i orzeczenie kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym jej zawieszeniem;

4. razacq surowos$¢ kary lacznej pozbawienia wolnoéci orzeczonej w rozmiarze 1 roku bezwzglednej kary pozbawienia
wolnoSci, jako nieadekwatna do celéw kary oraz niedostateczne rozwazenie dyrektyw jej wymiaru.

W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw skarzacy wniost o:

I. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od zarzucanych mu czyné6w ewentualnie,
II. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie apelacja wobec niezasadno$ci zarzutow podniesionych w jej tresci, nie mogla stac
sie podstawa do orzeczenia zgodnie z wola skarzacego. Kompleksowa kontrola odwolawcza zaskarzonego orzeczenia
wykazala, iz Sad Rejonowy w sposéb dokladny i zgodny z kodeksowymi regulami, dokonal oceny zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego, a na jej podstawie poczynil ustalenia zgodne z rzeczywistym przebiegiem
wydarzenia. Sad Okregowy nie stwierdzil tez, aby w realiach niniejszego postepowania zaistniala ktérakolwiek
z przyczyn odwolawczych, na ktore powolywal sie skarzacy. Przechodzac do analizy zarzutéw apelacyjnych, w
pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, iz watpliwoéci, o jakich traktuje art. 5 § 2 k.p.k. odnosza sie wylacznie do
organu orzekajacego, a jego tre$¢ nie ma zastosowania do subiektywnych watpliwosci powzietych przez strony
procesowe. W realiach niniejszej sprawy Sad Rejonowy dysponowal pelnym materialem dowodowym, ktory pozwolil
mu na niepodwazalne stwierdzenie, iz oskarzony P. S. (1) dopuscil sie popelnienia zarzuconych mu przestepstw. Z
tresci apelacji obroncy oskarzonego wynika, iz kwestionuje on gléwnie relacje przedstawione przez osobowe zrodla
dowodowe, na podstawie ktérych oparto ustalenia w przedmiocie winy oskarzonego. W odpowiedzi na twierdzenia
skarzacego zauwazy¢ nalezy, ze Sad Rejonowy mial na wzgledzie okolicznoéci, ktére — w jego ocenie - powinny
przesadzic¢ o zdyskredytowaniu relacji tych swiadkow, a w szczegolno$ci fakt, iz przewazajaca czes$é z nich w momencie



zdarzenia znajdowala sie pod wplywem alkoholu. Okolicznoéé¢ ta, jakkolwiek istotna — nie mogla stanowi¢ nakazu
apriorycznego odrzucenia tych osob, jako wiarygodnych Zréodel dowodowych, a byla wskazaniem do ostroznej i
wnikliwej analizy ich zeznan. Sad Rejonowy poréwnal relacje $wiadkoéw zlozone na réznych etapach postepowania,
na biezaco wyjasniajac zaistniale w nich rozbiezno$ci. Poza polem widzenia Sadu Rejonowego nie pozostaly takze
inne okolicznoéci, takie jak relacje laczace kazdego z przestuchanych $wiadkéw z oskarzonym, a w szczego6lnodci,
iz jeden z nich, ktory zlozyl — na etapie postepowania sadowego — zeznania wprost obcigzajace P. S. (1), zostal w
okresie po zaistnieniu zdarzenia, prawomocnie skazany za popelnienie przestepstwa na jego szkode. W ocenie Sadu
Okregowego, przedstawiona przez oskarzonego P. S. (1) wersja zdarzenia, w ktérej jego auto miala w momencie
zaistnienia wypadku, prowadzi¢ nieznana mu osoba, stanowi wylacznie przyjeta przez niego linie obrony i nie mogta
stac sie podstawa do poczynienia ustalen faktycznych. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze w wersji stworzonej na potrzeby
niniejszego postepowania nie byt konsekwentny nawet sam jej autor. W toku rozprawy gtownej skltadajac wyjasnienia
oskarzony wskazal poczatkowo, iz nieznanym mu kierowca byl mezczyzna, co wiecej opisal jego wyglad, wzrost
oraz ubior. Na tymze samym terminie rozprawy, po zloZeniu zeznan przez $wiadka B. S. i pod wplywem ich tresci,
oskarzony wskazal, ze jego pojazd miala prowadzié¢ kobieta. Przedstawiony przez oskarzonego przebieg wydarzen
jest niezgodny nie tylko z zeznaniami Swiadkoéw, ale takze z zasadami logiki i doSwiadczenia zyciowego. W toku
postepowania oskarzony wskazal, iz niechetnie przekazuje swoj pojazd do kierowania innym osobom. Trudno zatem
uwierzy¢, iz powierzyl go osobie calkiem mu nieznanej, nie posiadajac wiedzy, czy ma ona uprawnienia do kierowania
pojazdami i jakie do$wiadczenie posiada jako kierowca. Ponadto zawazy¢ nalezy, ze nikt z obecnych $wiadkéw, w
momencie wyruszenia samochodu oskarzonego spod dyskoteki, nie widzial czwartej osoby, o ktérej moéwil oskarzony.
Po zaistnieniu zdarzenia, na miejscu wypadku, w krétkim okresie czasu pojawily sie inne samochody i rowniez nikt
z obecnych tam $wiadkéw nie zaobserwowal zadnego, innego uczestnika zdarzenia oprdcz oskarzonego i jego dwoch
koleg6w. Przeprowadzona bezposérednio po zdarzeniu penetracja terenu, rowniez nie ujawnila czwartego uczestnika,
chociaz gdyby rzeczywiécie osoba ta byla obecna — tak jak twierdzil oskarzony, nie oddalilaby sie na taka odleglosé,
aby nie moc jej zlokalizowaé. Faktem jest, iz zaden ze §wiadkow nie wskazal (poza M. R., ktéry zmienil tre$¢ zeznan
w toku postepowania sagdowego), iz widzial bezposrednio, ze to oskarzony kierowal autem, jednakze w realiach
niniejszej sprawy istnieje zamkniety lancuch poszlak, ktéry pozwolil na poczynienie takich wlasnie ustalen. Wersja
przedstawiona przez oskarzonego pozostaje w stosunku do wiekszo$ci zeznan w opozycji i nie jest z nimi zgodna we
fragmentach, ktorych te zeznania dotycza. Wér6d dowodéw o charakterze osobowym na szczeg6lna uwage zasluguja
zeznania M. K.. Swiadek ten jest osoba obca dla oskarzonego i brak jest podstaw do kwestionowania jej relacji. Co
wiecej — w 6wezesnym momencie, z uwagi na prowadzenie pojazdu, nie znajdowala sie pod wplywem alkoholu, zatem
posiadata bardzo dobre rozeznanie w zaistnialej na miejscu sytuacji. M. K. zeznala, iz po dojechaniu do miejsca
wypadku zaobserwowala, trzymajacego sie za glowe oskarzonego, ktory krazyt kolo samochodu i powtarzal stowa ,,Co
ja zrobilem?”. Okoliczno$c¢ ta w polaczeniu z pozostalymi dowodami, co slusznie wskazal Sad Rejonowy, posrednio
wskazuje na sprawstwo oskarzonego.

Lektura apelacji obroncy wskazuje, iz kwestionuje on takze ocene dowoddéw o charakterze nieosobowym, a w
szczego6lnosci zabezpieczony na miejscu kierowcey $lad krwi, a takze ocene dowodu w postaci poréwnawczej analizy
osmologicznej. Odnoszac sie w pierwszej kolejnoSci do kwestii §ladu krwi stwierdzi¢ nalezy, iz $lad ten zostal
zarejestrowany w wykazie dowodow rzeczowych, gdzie opisano miejsce jego znalezienia oraz zostal poddany analizie
przez bieglego, ktory stwierdzil jego czeSciowa zgodno$é z profilem DNA oskarzonego. W ocenie Sadu Okregowego,
brak jest podstaw do zakwestionowania czynno$ci dokonanych na miejscu zdarzenia przez technika kryminalistyki,
jak i opinii bieglego. Oskarzony po stwierdzeniu, iz Slady zabezpieczone w obrebie miejsca kierowcy sa cze$ciowo
zgodne z jego profilem DNA wyjasénil, iz z uwagi na brak mozliwo$ci otworzenia drzwi z tytu pojazdu wyszed! on przez
lewsa, przednia szybe od strony kierowcy, dlatego tez znalazly sie tam $lady jego krwi. Zdaniem Sadu Okregowego
okoliczno$¢ ta jest niezgodna z zasadami logiki i do$wiadczenia zyciowego. Z protokolu ogledzin pojazdu wynika,
ze lewa, boczna szyba oraz szyba tylna zostaly w wyniku wypadku zbite, zatem gdyby w istocie drzwi od strony
pasazera nie otworzyly sie, oskarzony podjalby probe wydostania sie wlasnie w taki sposéb, a nie wybieral bardziej
problematyczne wyjScie przez przednia szybe. Ponadto zauwazyé nalezy, ze gdyby oskarzony w momencie zaistnienia



wypadku, znajdowat sie na tylnym siedzeniu za kierowca, to z pewnoScia z uwagi na sthuczenie szyb oraz powstalych
w wyniku tego obrazen, pozostawilby $lady krwi przede wszystkim tam, a takowych nie ujawniono.

Zgodzi¢ sie nalezy, ze wnioski z opinii osmologicznej analizowane samodzielnie i w oderwaniu od innych dowodéw,
$wiadcza na korzy$¢ oskarzonego, gdyz nie stwierdzono zgodno$ci pobranych prébek zapachowych. Zgodnie jednak z
trescia art. 410 k.p.k. podstawe wyroku ma stanowié caloksztalt okoliczno$ci. Pomimo, iz w wyniku wskazanej powyzej
analizy osmologicznej nie stwierdzono zgodnoSci probki zapachowej pobranej z fotela kierowcy z prébka pobrang od
oskarzonego okoliczno$¢ ta nie moze samodzielnie przesadzaé o niewinno$ci oskarzonego, gdyz w realiach niniejszej
sprawy zgromadzono inne dowody o charakterze obcigzajacym, ktére Sad Okregowy przeanalizowal powyzej. W
treéci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy odniost sie do tego dowodu, a Sad Okregowy w catosSci
podzielil stanowisko Sadu meriti w tym zakresie. Jednoczeénie stwierdzi¢ nalezy, iz watpliwo$ci, ktére ujawnily sie
w wyniku przeprowadzenia tego dowodu, nie mialy charakteru nieusuwalnego i zostaly wyeliminowane przez Sad
Rejonowy w procesie oceny dowodow. Z uwagi na okoliczno$ci wskazane powyzej, stwierdzié¢ nalezy, ze ustalony
przez Sad Rejonowy stan faktyczny, nie budzi watpliwosci. Oskarzony kierujac pojazdem mechanicznym marki A.
R. o nr rej. (...), poruszajac sie z nadmierng i niedozwolong predkosScia, spowodowal wypadek drogowy, w wyniku
ktoérego P. S. (2) doznal obrazen ciala w postaci sthuczenia glowy, podejrzenia wstrza$nienia mozgu, sttuczenia klatki
piersiowej i kregostupa piersiowego, zlamania ko$ci §rodrecza lewego oraz pottuczen ogoélnych, ktore to obrazenia
powodowaly rozstr6j zdrowia trwajacy dtuzej niz siedem dni, czym wypekil znamiona czynu z art. 177 § 1 k.k.
w zw. z art. 178 § 1 k.k. Oskarzony bezposrednio po zdarzeniu zostal zbadany pod katem poziomu alkoholu w
wydychanym powietrzu z wynikiem 0,60 mg/l, zatem prowadzac pojazd mechaniczny w ruchu ladowym, znajdujac
sie w stanie nietrzezwosci, wypelnil znamiona drugiego z zarzucanych mu czynéw, a mianowicie przestepstwa z
art. 178 a § 1 k.k. Zastrzezenn Sadu Okregowego nie wzbudzila réwniez zastosowana wzgledem oskarzonego sankcja
prawnokarna. W ocenie Sagdu Okregowego stanowi ona adekwatng reakcje prawnokarng na popelione przez P. S.
(1) przestepstwa i nie nosi cech razacej niewspotmiernoSci. Dyrektywy wymiaru kary zostaly uksztaltowane w art.
53 k.k. (w brzmieniu obowigzujacym w dacie popelienia czynéw) sad wymierza kare wedlug swojego uznania, w
granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac
stopien spolecznej szkodliwoéci czynu oraz biorge pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze, ktére ma osiggnaé w
stosunku do skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania $wiadomosci prawnej spoleczenstwa. Wymierzajac
kare, sad uwzglednia w szczegbdlno$ci motywacje i spos6b zachowania sie sprawcy, popelnienie przestepstwa wspolnie
z nieletnim, rodzaj i stopien naruszenia ciazacych na sprawcy obowiazkéw, rodzaj i rozmiar ujemnych nastepstw
przestepstwa, wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy, sposob zycia przed popelieniem przestepstwa i zachowanie
sie po jego popeieniu, a zwlaszcza staranie o naprawienie szkody lub zado$éuczynienie w innej formie spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, a takze zachowanie sie pokrzywdzonego.

Oceniajac zachowanie oskarzonego przez pryzmat wskazanych powyzej okolicznoéci, zaznaczy¢ w pierwszej kolejnosci
nalezy, ze popelnione przez niego przestepstwa, charakteryzuja sie znaczng spoleczna szkodliwos$cia. Oskarzony
zlekcewazyl, zar6wno zasady ruchu drogowego odnoszace sie do kwestii dozwolonej predko$ci, przekraczajac ja prawie
dwukrotnie, a takze zdecydowal sie prowadzié pojazd, znajdujac sie w stanie nietrzezwosci — ponad dwukrotnie
przekraczajac dopuszczalne stezenie alkoholu w wydychanym powietrzu. Nie bez znaczenia pozostaje, jak slusznie
zauwazyl Sad Rejonowy, iz oskarzonym kierowaly blahe powody. Nie uczynit tego dla ratowania zdrowia badz
zycia, ale po prostu chcial szybciej wroci¢é do domu. P. S. (1) swoim postepowaniem narazil nie tylko swoje zycie,
ale takze zycie swoich pasazeréw oraz innych, potencjalnych uczestnikow ruchu. Pomimo pory nocnej, natezenie
ruchu na drodze, ktérag poruszal sie oskarzony, bylo znaczne, o czym $wiadczy chociazby ilo$¢ zeznajgcych w
sprawie $wiadkow, ktorzy pojawili sie bezposrednio po wypadku na miejscu zdarzenia. Sad Okregowy podzielit
roéwniez stanowisko Sadu Rejonowego w przedmiocie prognozy kryminologicznej odnoszacej sie do oskarzonego P.
S. (1). Zgodnie z treScig art. 69 § 1 i 2 k.k. (w brzmieniu obowiazujagcym w dacie popelienia czynéw), sad moze
warunkowo zawiesi¢ wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej 2 lat, kary ograniczenia
wolnoéci lub grzywny orzeczonej jako kara samoistna, jezeli jest to wystarczajace dla osiggniecia wobec sprawcy
celow kary, a w szczegblnoSci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Zawieszajac wykonanie kary, sad bierze
pod uwage przede wszystkim postawe sprawcy, jego wlasciwoéci i warunki osobiste, dotychczasowy sposoéb zycia



oraz zachowanie sie po popelnieniu przestepstwa. Przed popelnieniem przedmiotowych przestepstw, przeciwko
oskarzonemu toczylo sie inne postepowanie karne. W dniu 13.12.2013r. skierowano w niniejszej sprawie akt
oskarzenia do Sadu, a tymczasem wyrokiem Sadu Rejonowego w Garwolinie z dnia 11 grudnia 2013 r. w sprawie
IT K 1400/11 P. S. (1) zostal nieprawomocnie skazany za popelienie przestepstwa z art. 59 ust. 3 ustawy z dnia
29 lipca 2005 1. 0 przeciwdzialaniu narkomanii. Oskarzonemu wymierzono wéwczas kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat tytulem préby, 500 zlotych nawigzki na cel
spoleczny i dozér kuratora. Wyrok uprawomocnil sie 06.06.2014r. Ponadto zauwazy¢ nalezy, ze postawa sprawcy
po popehlieniu przestepstwa, polegajaca na konsekwentnym negowaniu swojego sprawstwa i wprowadzaniu w
blad organéw Scigania poprzez twierdzenie, iz na miejscu obecny byl czwarty uczestnik zdarzenia, ktéry kierowatl
samochodem i spowodowal wypadek, rowniez nie przemawia na jego korzy$¢. Obecnie ustabilizowane — w $wietle
twierdzen oskarzonego ijego obroncy — zycie P. S. (1), w ocenie Sadu Okregowego, nie stanowi gwarancji, iz oskarzony
nie powrdci do przestepstwa. Charakter popelionych przez oskarzonego przestepstw, a takze ich znaczna spoleczna
szkodliwoé¢ oraz wskazane powyzej okolicznosci odnoszace sie bezposrednio do osoby sprawcy, nie pozwalaja na
zastosowanie wzgledem niego kary pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem wykonania, gdyz zdaniem
Sadu Okregowego nie spelni ona swoich celéw. Oskarzony P. S. (1) musi odczu¢ realng dolegliwo$é sankcji za
popelnione przez siebie przestepstwa, ktéra bedzie stanowila dla niego przestroge i skloni go do respektowania
obowiazujacych norm prawnych. Sam wymiar, zaré6wno kary lacznej, jak i kar jednostkowych nie jest wygoérowany i
oscyluje w dolnych granicach ustawowego zagrozenia, zatem wymierzong oskarzonemu sankcje nie mozna uzna¢ za
razaco niewspolmierng. Watpliwosci Sadu Okregowego nie budzi takze zastosowany wzgledem oskarzonego srodek
karny w postaci lgcznego zakazu prowadzenia pojazddéw mechanicznych na okres 5 lat. Z uwagi na wielo$¢ i range
zlekcewazonych przez oskarzonego zasad bezpieczenstwa w ruchu drogowym, zaistniala potrzeba wyeliminowania
go z grona kierujacych pojazdami mechanicznymi na dluzszy okres czasu. Kontrola odwolawcza wykazala, ze Sad
Rejonowy w toku wyrokowania, dopuscit sie obrazy przepisu prawa karnego materialnego w postaci art. 85 k.k.
w zw. z art. 4 § 1 k.k. Zauwazy¢ bowiem nalezy, iz wymierzajac kare laczng oskarzonemu za popeklione przez
niego przestepstwa, jako podstawe wymiaru Sad Rejonowy wskazal wylacznie art. 86 § 1 k.k. W tresci art. 85
k.k. zostaly wskazane warunki, ktérych zaistnienie konieczne jest do wymierzenia kary lacznej, zatem przepis ten
powinien stanowi¢ podstawe jej orzeczenia. Sad Rejonowy zastosowal na podstawie art. 4 § 1 k.k. ustawe obowiazujaca
uprzednio, zatem podstawa orzeczenia kary lacznej wymagala uzupelnienia o przepis art. 85 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
co tez Sad Okregowy uczynil w toku postepowania odwolawczego. O kosztach postepowania Sad Okregowy orzekl na
podstawie art. 2 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych oraz § 1 Rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkdéw Skarbu
Panstwa w postepowaniu karnym. Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1 k.p.k.
iart. 456 k.p.k.



