Sygn. akt IT Ka 30/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak (spr.)

Sedziowie: SSO Grazyna Jaszczuk

SSO Mariola Krajewska-Sinczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Jarostawa Kowalczyka
po rozpoznaniu w dniu 5 kwietnia 2017 r.
sprawy T. Z., P. J., J. J. (1)

oskarzonych z art. 158 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obroncow oskarzonych, prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie
z dnia 10 listopada 2016 r. sygn. akt Il K 50/15

zaskarzony wyrok zmienia w ten tylko sposéb, ze podwyzsza orzeczona w pkt IT wyroku kwote zado$éuczynienia za
doznang krzywde od oskarzonych T. Z., P. J. i J. J. (1) na rzecz pokrzywdzonego D. B. do wysokoéci 3.000 (trzech
tysiecy) zl; w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy; zasagdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej
adw. K. S. w W. 516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za obrone z urzedu oskarzonego J.
J. (1) w postepowaniu odwolawczym; zasadza od oskarzonych T. Z., P. J.iJ. J. (1) — solidarnie na rzecz oskarzyciela
positkowego D. B. kwote 840 z} tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego wykonywanego na jego rzecz przez
adw. A. S.; zasadza od Skarbu Panstwa tytulem oplaty od oskarzonych: T. Z. i P. J. po 225 z}, a od J. J. (1) 180 zk;
zwalnia oskarzonych od wydatkow za II instancje, stwierdzajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 30/17

UZASADNIENIE

T.Z.,P.J.id.J. (1) zostali oskarzeni o to, ze: w dniu 30 maja 2010 r. w R., gm. K., w powiecie (...), w wojewddztwie
(...), dzialajac wspoélnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu D. B. w ten sposéb, ze J. J. (1) uderzyl go rekg w
twarz, powodujac jego upadek na ziemie, nastepnie wszyscy kopali go po calym ciele, w wyniku czego narazili go na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo nastapienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 k.k. lub art. 157§ 1 k k.



i spowodowali u niego obrazenia ciala w postaci licznych otaré¢ naskdrka glowy i obu przedramion, ktdre to obrazenia
naruszyly czynno$ci narzadow jego ciala na okres trwajacy nie dluzej niz 7 dni, tj. o czyn z art. 158 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 10 listopada 2016 r.:

I. oskarzonych T. Z., P. J. i J. J. (1) uznal za winnych popeienia zarzucanego im czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 158 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. skazal ich, wymierzajgc na mocy art. 158 §
1k.k. wzw. z art. 58 § 3 k.k. wzw. z art. 4 § 1 k.k. kary:

- grzywny w wysoko$ci po 150 stawek dziennych, ustalajgc wysoko$c jednej stawki dziennej na kwote po 15 zlotych
wstosunkudo T.Z.iP. J.;

- 8 miesiecy ograniczenia wolnoSci, polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
ustalajac na podstawie art. 35 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. jej wymiar w iloSci 30 godzin w stosunku miesiecznym
wobec J. J. (1);

IL. na podstawie art. 46 § 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. orzekl wobec oskarzonych T. Z., P. J.iJ. J. (1) solidarnie na rzecz
pokrzywdzonego D. B. kwote 2.000 tysiace zlotych tytulem zado$éuczynienia za doznang krzywde;

III. zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w W. kwote 2.479,68 (w tym kwote 463,68
czterysta sze$édziesiat trzy 68/100 podatku VAT stawka 23%) zlotych tytulem obrony z urzedu wykonywanej na rzecz
oskarzonego J. J. (1) przez adw. K. S.;

IV. zasadzit od oskarzonych T. Z., P. J. 1 J. J. (1) na rzecz oskarzyciela positkowego D. B. kwoty po 780 tytulem zwrotu
kosztow zastepstwa procesowego wykonywanego na jego rzecz przez adw. A. S.;

V. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych - T. Z. i P. J. kwoty po 225 zlotych, za$ od J. J. (1) 180 zlotych
tytulem oplaty oraz obciazyl ich poniesionymi w sprawie wydatkami w kwotach po 1.081,46 zlotych.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji wniost obrornca oskarzonych P. J. i T. Z.. Zaskarzajac wyrok w calosci na
ich korzys¢, orzeczeniu temu zarzucil obraze przepis6w postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

- art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie nielogicznej oraz malo wnikliwej oceny materiatu
dowodowego, w tym zwlaszcza zeznan pokrzywdzonego D. B. w zakresie istotnych sprzecznosci, nielogicznosci
pojawiajacych sie w jego zeznaniach;

- art. 438 pkt 3 k.p.k. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, wynikajgcy z naruszenia zasad
oceny dowodow oraz majacy wplyw na jego tre$¢ — polegajacy na uznaniu, ze oskarzeni P. J., T. Z. dopuscili sie
wspoOlnie i w porozumieniu z J. J. (1) pobicia D. B. w sytuacji, kiedy brak ku temu wnioskowi dostatecznych dowodéw.
W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie,
co do istoty sprawy przez uniewinnienie obu oskarzonych od zarzutu popelnienia czynu z art. 158 § 1 k.k.

Apelacje od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie wniost takze obrornca oskarzonego J. J. (1). Zaskarzajac wyrok
w calosci na korzy$¢ oskarzonego, orzeczeniu temu zarzucit:

- obraze przepiséw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k. i art. 7 k.p.k. poprzez ustalenie, ze
oskarzony J. J. (1) bral udzial w pobiciu D. B., w sytuacji, gdy analiza materialu dowodowego oparta na zasadach
sformutowanych w kodeksie postepowania karnego nie pozwala na przyjecie, ze oskarzony jest sprawca czynu i
przyjecie, ze znaczenie procesowe maja wylacznie dowody potwierdzajace teze pokrzywdzonego i uznanie dowodow
na korzy$¢ oskarzonego jako niewiarygodne, bowiem oparte na zeznaniach os6b najblizszych, co zostalo przyjete jako
kryterium wykluczajace ich prawdziwo$¢. W konsekwencji tak sformulowanego zarzutu skarzacy wniést o zmiane
wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego. Powyzszy wyrok zostal zaskarzony takze przez prokuratora, ktéry
zaskarzyl wyrok w calo$ci na korzy$¢ oskarzonych. W tresci srodka odwolawczego zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit



obraze przepisOw postepowania w postaci art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 424 § 1 k.p.k. — majaca
wplyw na tre$¢ orzeczenia, a polegajaca na dokonaniu oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego w sposob
wybidrezy z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego,
poprzez bezzasadne obdarzenie calkowita wiara niesp6jnych i rozbieznych wewnetrznie oraz wzajemnie zeznan
zlozonych przez pokrzywdzonego D. B. oraz §wiadkéw P. S., Z. B., 0. K., J. B. i P. B. przy jednoczesnym odméwieniu
tego przymiotu w caloéci lub w czeéci wyjasnieniom oskarzonych i zeznaniom skladanym przez swiadkow W. J.,
M. Z., S. J. oraz popartym zapisami w notatnikach stuzbowych i nagraniem z policyjnego rejestratora zeznaniom
funkcjonariuszy Policji M. T. i A. B., co w rezultacie doprowadzilo do niestusznego uznania oskarzonych za winnych
popehienia czynu i wymierzenia im za ten czyn kar, podczas gdy swobodna, a nie dowolna, jak w ujeciu Sadu I
instancji — ocena wszystkich przeprowadzonych w tym zakresie dowodéw przeprowadzona z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, prowadzi do caltkowicie odmiennych
wnioskoéw, dajacych wszelkie podstawy do uniewinnienia oskarzonych od dokonania przypisanego im wystepku z
art. 158 § 1 k.k. W konsekwencji tak sformulowanych zarzutéw skarzacy wnioést o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
uniewinnienie wszystkich oskarzonych od dokonania zarzucanego im czynu.

Apelacje od wyroku Sadu I instancji zlozyl rowniez pelnomocnik oskarzyciela positkowego D. B.. Zaskarzajac
wyrok na niekorzy$¢ oskarzonych w zakresie rozstrzygniecia zawartego w pkt II w zakresie przyznanego przez
Sad Rejonowy zado$cuczynienia za doznang krzywde, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucit razgca niewspdlmiernoéc
kar wymierzonych oskarzonym oraz razaca niewspdlmierno$¢ obowiazku naprawienia szkody orzeczonego na rzecz
pokrzywdzonego D. B., polegajaca na orzeczeniu wzgledem T. Z. i P. J. kary samoistnej grzywny w wysoko$ci 150
stawek dziennych grzywny po 15 zlotych kazda stawka, zas wzgledem J. J. (1) 8 miesiecy ograniczenia wolnoSci,
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 30 godzin w stosunku
miesiecznym oraz solidarnie od oskarzonych T. Z., P. J. i J. J. (1) na rzecz D. B. kwoty 2.000 zlotych tytulem
zado$céuczynienia za doznana krzywde, podczas gdy okolicznoéci sprawy wskazywaly, ze zasadne byloby wymierzenie
oskarzonym kary pozbawienia wolno$ci w wymiarze 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby wynoszacy 4 lata oraz grzywny w rozmiarze 100 stawek dziennych po 20 zlotych kazda, a
takze zasadzenie na rzecz D. B. solidarnie od oskarzonych kwoty 10.000 zlotych tytutem zado$éuczynienia za doznang
krzywde. W konsekwencji tak sformutowanego zarzutu skarzacy wniost o:

- zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wzgledem oskarzonych T. Z., P. J. oraz J. J. (1) kary pozbawienia wolnosci
w rozmiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat proby oraz grzywny w rozmiarze 100
stawek dziennych po 20 zlotych;

- zasadzenie na rzecz D. B. solidarnie od oskarzonych T. Z., P. J. oraz J. J. (1) obowigzku naprawienia szkody w kwocie
10.000 zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde.

W toku rozprawy apelacyjnej prokurator popart apelacje, przylaczyl sie do apelacji obroncéw oskarzonych, wnibst o
nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego. Obronca oskarzonych T. Z. i P. J. popart swoja
apelacje i wniosek w niej zawarty, wnioslt o nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela subsydiarnego.
Obronca oskarzonego J. J. (1) zlozyl do akt sprawy zaswiadczenie lekarskie z dnia 28 grudnia 2016 r. dotyczace
stanu zdrowia W. J. oraz zaswiadczenie wystawione przez soltysa miejscowosci R. z dnia 6 grudnia 2016 r. dotyczace
pracy J. J. (1) w gospodarstwie rolnym swojej matki, poparl swoja apelacje i wniosek w niej zawarty oraz wniost
o nieuwzglednienie apelacji oskarzyciela subsydiarnego. Pelnomocnik oskarzyciela subsydiarnego poparl swoja
apelacje i wnibsl o zasadzenie kosztow zastepstwa procesowego na rzecz oskarzyciela subsydiarnego. Wniost o
nieuwzglednienie apelacji prokuratora i obroncow oskarzonych. Oskarzony T. Z. przytaczyl sie do stanowiska swojego
obroncy. Oskarzony J. J. (1) przylaczyl sie do stanowiska swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Wywiedziona w niniejszej sprawie apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego wobec jej cze$ciowej zasadnoSci,
stala sie podstawa do wydania orzeczenia o charakterze reformatoryjnym. Jednoczeénie stwierdzi¢ nalezy, ze $rodki



odwolawcze wniesione przez obroncoéw oskarzonych oraz prokuratora nie byly zasadne i w zwiazku z tym nie mogly
wywola¢ postulowanych w ich treSciach skutkow. W wyprzedzeniu zasadniczej cze$ci rozwazan wskazac¢ nalezy,
ze Sad Okregowy w caloSci podzielil ocene zgormadzonego w sprawie materialu dowodowego, dokonana w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego przez Sad Rejonowy. W przekonaniu Sadu Okregowego, ocena ta uwzglednia
zasady logiki, wiedzy i do$wiadczenia zyciowego, a takze nie nosi cech dowolnosci i jest ocena obiektywna, w zwigzku
z czym stala sie podstawa prawidlowych ustalen faktycznych. Analiza Srodkéw odwolawczych wywiedzionych na
korzyéc oskarzonych, przemawia za uznaniem, ze skarzacy zarzucajac obraze przepisbw postepowania w postaci
art. 7 k.p.k. kwestionuja w szczeg6lno$ci ocene zeznan pokrzywdzonego D. B.. W ocenie Sadu Okregowego, brak
jest jednak podstaw, aby wnioski plynace z tejze oceny zdyskredytowaé, a tym samym pozbawié przedstawionej
przez niego relacji waloru wiarygodnosci. Jak wynika z tre$ci uzasadnienia zaskarzonego orzeczenia Sad Rejonowy
szczegblowo przeanalizowal treSci zeznan D. B., majac na wzgledzie nie tylko ulomnosci tego $wiadka, ale takze
odstepy czasowe pomiedzy zdarzeniem, a zlozeniem przez niego zeznan na poszczeg6lnych etapach postepowania.
Whbrew twierdzeniom skarzacych, w polu widzenia Sadu Rejonowego pozostalo, ze zeznania te zawieraja pewne
sprzeczno$ci, jednakze w toku postepowania, Sad Rejonowy podjal skuteczna probe ich wyeliminowania, dzieki
czemu, zeznania tego $wiadka w polgczeniu z pozostalym materiatem dowodowym, staly sie dowodem o charakterze
pelnowarto$ciowym i pozwolily na odtworzenie przebiegu zdarzenia, a tym samym na przypisanie oskarzonym
winy za zarzucone im przestepstwo. W ocenie Sadu Okregowego fakt, ze na pierwszych etapach postepowania
pokrzywdzony poméwit o dokonanie przedmiotowego przestepstwa M. J. nie moze stanowi¢ samodzielnego nakazu
do zdyskwalifikowania jego relacji. Pokrzywdzony w toku procesu bowiem uargumentowal z jakich wzgled6w wskazal
poczatkowo, ze M. J. znajdowal sie w gronie sprawcow przedmiotowego czynu twierdzac, ze w ciagu dnia widzial
tegoz $wiadka w towarzystwie oskarzonych i z tego wzgledu byl przekonany, ze towarzyszyl im takze w trakcie
zdarzenia. Majac na uwadze fakt, ze zdarzenie to miato miejsce w porze nocnej, a ponadto charakteryzowalo sie
duza dynamika, argumentacja taka jest logiczna i przekonywujaca, takze z punktu widzenia Sadu Okregowego.
Ponadto §wiadek ten wskazal, ze czesto zdarza mu sie myli¢ braci J.. Sad Rejonowy dokonujac oceny zeznan tego
osobowego zrodla dowodowego, mial na wzgledzie takze jego stopien uposledzenia umyslowego oraz dysfunkcje
w zakresie zapamietywania i odtwarzania spostrzezen, a takze wskazany przez bieglego postepujacy regres. Z
tego wzgledu oraz z uwagi na fakt, ze zeznania te zlozone zostaly na przestrzeni dos¢ dlugiego okresu czasu,
Sad Rejonowy slusznie za podstawe ustalen faktycznych przyjal te zlozone w kréotkim okresie po zdarzeniu. Za
wiarygodno$cig relacji pokrzywdzonego przemawia w szczegdlnoSci fakt, ze sam przebieg zdarzenia w odniesieniu
do r6l jakie pemili poszczegblni sprawcy, pokrzywdzony na kazdym etapie postepowania, opisywal w sposob
konsekwentny wskazujac, ze atak zainicjowal J. J. (1), uderzajac go w twarz, a nastepnie po przewrdceniu sie
pokrzywdzony byl kopany przez wszystkich sprawcoéw. Takze fakt, ze z dokumentacji medycznej wynika, iz w
momencie zdarzenia pokrzywdzony byl pod wplywem alkoholu, nie jest w stanie zdyskredytowac jego zeznan. Sad
Rejonowy w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przeanalizowal i odniost sie takze do okolicznoSci zlozenia przez
pokrzywdzonego zawiadomienia o podejrzeniu popelnienia przestepstwa w okresie ok. 2 miesiecy po zdarzeniu
oraz do jego wady wzroku, zatem wbrew twierdzeniom skarzacych nie mozna uznaé, ze okolicznoSci te pozostaly
poza polem widzenia Sagdu Rejonowego, a tym samym, ze podstawy wyroku nie stanowil caloksztalt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy gléwnej. Nie bez znaczenia dla ustalenia, ze to wlasnie T. Z., P. J. i J. J. (1) dokonali
pobicia D. B. byl fakt, ze osoby te z racji zamieszkiwania w jednej miejscowo$ci, byly znane pokrzywdzonemu, dlatego
wskazanie sprawcow nie bylo dla niego problematyczne. Zauwazy¢ rowniez nalezy, ze zeznania pokrzywdzonego
koresponduja z zeznaniami §wiadkéw P. S., O. K. i J. B.. Swiadkowie ci zeznali, Ze po zdarzeniu D. B. wskazal
sprawcow, postugujac sie nie tylko nazwiskami, ale takze pseudonimami. Ponadto z relacji tychze osobowych zrodel
dowodowych wynika, ze po pobiciu D. B. sprawcy udali sie na posesje, gdzie zamieszkuje pokrzywdzony, a wérod
nich $wiadkowie rozpoznali P. J. i J. J. (1). Niekwestionowanym przez zadna ze stron procesowych byt fakt, ze w
posiadaniu oskarzonego P. J. znajdowatl sie samoch6d marki F. (...) w kolorze niebieskim, ktérym to poruszal sie on
takze w dniu zdarzenia. Powyzsza okoliczno$¢ w polgczeniu z tre$cig nagrania zgloszenia interwencji i pozostalym
materialem dowodowym takze posrednio wskazuje na sprawstwo oskarzonych w zakresie zarzucanego im czynu. W
ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w sposob prawidlowy ocenil rowniez wyjadnienia oskarzonych, w ktérych
zaprzeczali oni swojemu sprawstwu oraz zeznania zawnioskowanych przez nich §wiadkéw. Sad Okregowy w pelni
przychyla sie do stanowiska Sadu Rejonowego, ze tak przedstawiony przebieg wydarzen stanowi wylacznie przyjeta



przez nich linie obrony i nie moze sta¢ sie podstawa do ustalenia stanu faktycznego. Jak stusznie zauwazyt Sad
Rejonowy, wyjasnienia oskarzonych oraz zeznania §wiadkéw zeznajacych na ich korzy$¢, pomimo uplywu znacznej
iloSci czasu od zdarzenia, cechuja sie niezwykla zgodnoscia, co w $wietle zasad wiedzy, logiki i do§wiadczenia
zyciowego nakazuje przyjac, ze wersja taka zostala ustalona przez te osoby na potrzeby niniejszego postepowania.
Trudno bowiem, za prawdopodobne uzna¢, ze wskazani Swiadkowie pamietali, ze akurat w dniu 30 maja 2010 r. w
godzinach wieczorno — nocnych oskarzeni przebywali w domu, wiec nie mogli popehi¢ zarzuconego im przestepstwa.
Analiza wywiedzionych na korzy$¢ oskarzonych srodkéw odwolawczych przemawia za uznaniem, ze w sposob bledny
interpretuja oni norme zawarta w art. 410 k.p.k. Nakazu zawartego w art. 410 k.p.k. nie mozna rozumie¢ w ten
sposob, ze kazdy z przeprowadzonych dowodéw ma stanowi¢ podstawe ustalen faktycznych, bo w praktyce nie jest
to mozliwe. Nie stanowi wiec naruszenia tego przepisu dokonanie oceny materialu dowodowego w sposéb odmienny
od subiektywnych oczekiwan stron procesowych (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 czerwca 2016 r. w sprawie
IT KK 140/16, Legalis nr 1469218). W $wietle realiow niniejszej sprawy, brak jest takze podstaw do przyjecia, ze
w odniesieniu do ktéregokolwiek z oskarzonych, Sad Rejonowy zlamal zasade in dubio pro reo wyrazona w art.
5 § 2 k.p.k. Zasada ta znajduje zastosowanie w sytuacji, gdy powstale w sprawie watpliwo$ci nie moga zostaé
rozstrzygniete za pomocg swobodnej oceny dowodéw. W niniejszej sprawie Sad Rejonowy dysponowal pelnym
materialem dowodowym, a powstale watpliwoéci nie mialy charakteru nieusuwalnego, zatem zostaly wyeliminowane
za pomoca prawidlowo przeprowadzonego procesu oceny dowodéw. Na marginesie przypomnie¢ takze nalezy, ze
dyrektywa wyrazona w art. 5 § 2 k.k. dotyczy wylacznie watpliwos$ci powzietych przez organ orzekajacy, nie za$
subiektywnych watpliwos$ci stron postepowania. W ocenie Sadu Okregowego, uzasadnienie zaskarzonego orzeczenia
spelnia wszystkie wymogi wskazane w art. 424 k.p.k. Zaréwno skarzacy obroncy, jak i prokurator byli w stanie
sporzadzi¢ Srodki odwolawcze, zatem brak jest podstaw do uznania jego wadliwo$ci. Ponadto zaznaczy¢ nalezy, ze
ewentualne uchybienia w przedmiocie sporzadzonego uzasadnienia nie moglyby mie¢ wplywu na tre$c zaskarzonego
orzeczenia, gdyz uzasadnienie wyroku sporzadzane jest po jego wydaniu. Majac na uwadze powyzsze rozwazania
stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi watpliwos$ci, ze oskarzeni popehili zarzucony im czyn. Przypomnie¢ nalezy, ze
zgodnie z art. 158 § 1 k.k. kto bierze udzial w bdjce lub pobiciu, w ktérym naraza sie czlowieka na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastapienie skutku okreslonego w art. 156 § 1 lub w art. 157 § 1, podlega karze
pozbawienia wolnoSci do lat 3. Przedmiotem ochrony jest w wypadku przestepstwa okreslonego w art. 158 § 1 k.k.
zycie i zdrowie czlowieka. Przez pobicie nalezy rozumie¢ czynna napas$¢ przynajmniej dwdch osoéb na jedna osobe
albo grupy osbéb na grupe, przy czym w tym ostatnim wypadku do atakujacych nalezy przewaga. W odréznieniu
od bojki, w wypadku pobicia mozna jednoznacznie wskaza¢ na atakujacych i broniacego lub bronigcych sie. Sad
Najwyzszy w wyroku z dnia 30 maja 1974 r., II KR 14/74, OSNKW 1974, nr 10, poz. 186 wskazal trafnie na ceche
udzialu w pobiciu, ktére musi polegaé¢ na §wiadomym wspoéldziataniu uczestnikéw pobicia. Udzialem w pobiciu jest
kazda forma kierowanego wolg udzialu w grupie napastniczej, bowiem obecno$¢ kazdego jej uczestnika zwieksza
przewage napastnikow i przez to ulatwia im dokonanie pobicia, zadawanie razéw, a wzmaga niebezpieczenstwo
nastapienia skutkéw w zdrowiu ofiar. Okre§lony w art. 158 § 1 k.k. udzial w bdjce lub pobiciu jest przestepstwem
umy$lnym, ktére wymaga zamiaru bezposredniego, co do samego uczestnictwa w zaj$ciu, natomiast znamie jego
niebezpiecznego charakteru (tj. narazenia zycia lub zdrowia czlowieka na bezposrednie niebezpieczenstwo) moze byc
objete zamiarem ewentualnym (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 7 IV 1975 r., II KRN 10/75, OSNPG 1976, nr 3,
poz. 20). Dla bytu przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. nie jest konieczne zadawanie uderzen czy kopnie¢. Wystarczajace
jest dzialanie skierowane chocby przeciwko jednemu z pokrzywdzonych, mieszczace sie we wspdlnym zamiarze
sprawcow i tozsamosci zdarzenia. Jest to przestepstwo z narazenia na niebezpieczenstwo skutkow przewidzianych w
tym przepisie (vide:. wyrok Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 wrze$nia 2008 r. IT Aka 124/08 , KZS 2008/10/39
). Oskarzeni poprzez swoje dzialanie tj. popchniecie pokrzywdzonego, a nastepnie wspo6lne kopanie go, narazili
pokrzywdzonego na bezposérednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okre$lonego w art. 156 §
1 k.k. lub w art. 157 § 1 k.k. Wbrew twierdzeniom pelnomocnika oskarzyciela positkowego wymierzona oskarzonym
kara jest adekwatna reakcja na popelnione przez nich przestepstwo, uwzglednia wszystkie dyrektywy wymiaru kary
okreslone w art. 53 k.k. i nie nosi cech razacej niewspotmierno$ci. W orzecznictwie trafnie podkreéla sie, ze o razacej
niewspoétmiernoéci kary mozna mowic¢ wowcezas, gdy kara jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia to
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno okolicznos$ci popelnienia przestepstwa, jak i osobowo$ci sprawcy, innymi
stlowy - gdy w spolecznym odczuciu jest kara niesprawiedliwg (vide: wyrok Sagdu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985r.,



V KRN 178/85, OSNKW 1985, nr 7-8, poz. 60). Niewspolmiernoéc zachodzi zatem wowczas, gdy suma zastosowanych
kar i innych $rodkoéw, wymierzonych za przypisane przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie stopnia szkodliwoS$ci
spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 30
listopada 1990 r., Wr 363/90, OSNKW 1991, nr 7-9, poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co
do jej wymiaru, ale o réznice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby -
roéwniez w potocznym znaczeniu tego stowa - "razaco” niewspolmierna, to jest niewspohmierna w stopniu nie dajacym
sie wrecz zaakceptowa¢ (vide: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 2 lutego 1995 r., Il KRN 198/94, LEX nr 20739). Chodzi
przy tym o niewspo6lmierno$¢ zar6wno niekorzystna dla oskarzonego, jak i korzystna dla niego, ale niekorzystna
z punktu widzenia dobra wymiaru sprawiedliwos$ci, a wiec interesu publicznego. W ocenie Sgdu Okregowego, z
uwagi na charakter popelionego przez oskarzonych przestepstwa wymierzone im kary spelnig swoje cele zar6wno
prewencyjne jak i wychowawcze. Z uwagi na charakter roél, jakie pelili poszczeg6lni oskarzeni przy popelnieniu
przedmiotowego przestepstwa, zaszla potrzeba zr6znicowania wymierzonych im sankcji i orzeczenia kary surowszej
w stosunku do inicjatora pobicia — J. J. (1), za$ kar lagodniejszych w stosunku do pozostalych oskarzonych — T. Z. i
P. J.. Sad Okregowy w pelni aprobuje rodzaj oraz wymiar orzeczonych w stosunku do nich kar. Podkresli¢ nalezy, ze
oskarzeni nie byli dotad karani, znajduja sie w mlodym wieku, zatem orzeczenie w stosunku do nich kary o charakterze
najsurowszym, w sytuacji gdy za wystarczajace uznaé¢ nalezy orzeczenie kar o charakterze nieizolacyjnym, byloby
razaco niewspoOlmierne. O ile rodzaj i wymiar orzeczonych w stosunku do oskarzonych kar nie budzi watpliwosci Sadu
Okregowego, to nie mozna zgodzic¢ sie z wysoko$cia zado$¢uczynienia orzeczonego na rzecz pokrzywdzonego D. B..
W tym wzgledzie nalezy przyznac czeSciowa racje pelnomocnikowi pokrzywdzonego i uznaé, ze kwota 2.000 zlotych
nie zado$c¢uczyni poniesionej przez pokrzywdzonego krzywdzie. Okreslajac kwote zadoSéuczynienia Sad Rejonowy
mial na wzgledzie charakter odniesionych przez D. B. obrazen oraz dlugos¢ rekonwalescencji, ale zdaniem Sadu
Okregowego, okolicznoSci te nie zostaly uwzglednione w sposoéb dostateczny. Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy
podwyzszyl wysoko$¢ zado$éuczynienia do kwoty 3.000 zlotych. Jednocze$nie majac na uwadze kryteria, ktérymi
kierowal sie Sad Okregowy orzekajac stosowna sume zado$cuczynienia wskazaé nalezy, ze kwota wskazana przez
pelnomocnika oskarzyciela positkowego w tresci apelacji, w ocenie Sadu Okregowego, jest kwota zbyt wygorowana ,
dlatego w realiach niniejszej sprawy wniosek pelnomocnika nie mégt by¢ uwzgledniony w calo$ci. Majac powyzsze na
uwadze, Sgd Okregowy dokonal zmiany zaskarzonego orzeczenia w zakresie przyjetym w wyroku Sadu Okregowego
z dnia 5 kwietnia 2017 r. Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej (...) w W.
wynagrodzenie z tytulu obrony sprawowanej z urzedu na rzecz J. J. (1), okredlajac wysoko$¢ wynagrodzenia na
podstawie Rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie w sprawie ponoszenia
przez Skarb Panistwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu. Na podstawie art.
627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil solidarnie od oskarzonych na rzecz oskarzyciela positkowego D. B. kwote 840
zlotych tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym. O kosztach postepowania
Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 3 ust. 1 oraz art. 2 ust. 1 pkt 3 w zw. z art. 2 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych. Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 437 § 1
i2 k.p.k. oraz art. 456 k.p.k.



