Sygn. akt II Ka 740/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Agata Polkowska

po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2017 1.

sprawy E. F.

oskarzonej z art. 212 § 1 kk w zw. z art. 216 § 1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 30 wrze$nia 2016 r. sygn. akt II K1346/14

zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, iz oskarzona E. F. uniewinnia od popelnienia zarzucanego jej czynu; zasadza
od oskarzycielki prywatnej J. P. na rzecz oskarzonej E. F. 1284 zlotych tytulem zwrotu poniesionych przez nig kosztow
zastepstwa procesowego w sprawie; stwierdza ze wydatki postepowania w sprawie ponosi oskarzycielka prywatna J.
P..

Sygn. akt II Ka 740/16

UZASADNIENIE

E. F. zostala oskarzona, o to, ze: w okresie od 11 maja 2014r. do konca pazdziernika 2014 r. w S., K., W. i L. dzialajac
czynem ciaglym: zniewazyla J. P. nazywajac ja ztodziejka, oszustka i lichwiarka, w zamiarze aby owe zniewagi dotarly
do oskarzycielki prywatnej i pomawiala J. P. o to, ze: naciaga ludzi na kredyty, pobiera od ludzi bardzo duze sumy
pieniedzy za udzielenie kredytéw w zamiarze ponizenia J. P. oraz narazenia jej na utrate zaufania potrzebnego dla
wykonywanego przez nia dziatalnoéci doradcy kredytowego i zdyskredytowania w oczach aktualnych i potencjalnych
klientow

tj. o czyn z art. 212 §1 kk w zw. z art. 216 §1 kk w zw. z art. 12 kk

Wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2016 roku uznajac, ze E. F. w ramach zarzucanego jej w akcie oskarzenia czynu dopuscita
sie tego, ze w okresie od 11 maja 2014 r. do konca pazdziernika 2014 r. w S., K., W. i L. w krétkich odstepach czasu, z
gory powzietym zamiarem zniewazala J. P. nazywajacja zlodziejka, oszustka i lichwiarka, w zamiarze aby owe zniewagi
dotarly do oskarzycielki prywatnej i pomawiata J. P. o to, ze: naciaga ludzi na kredyty, pobiera od ludzi bardzo duze
sumy pieniedzy za udzielenie kredytow w zamiarze ponizenia J. P. oraz narazenia jej na utrate zaufania potrzebnego
dla wykonywania przez nia dzialalno$ci doradcy kredytowego i zdyskredytowania w oczach aktualnych i potencjalnych



klientbow, tj. czynu wyczerpujacego znamiona wystepku z art. 212 §1 kk w zw. z art. 216 §1 kk w zw. z art. 12 kk na
podstawie art. 66 §1 kk i art. 67 §1 kk w brzmieniu tych przepiséw obowiazujacym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art.
4 81 kk postepowanie wobec niej warunkowo umorzyt tytutem préby na okres 1 (jednego) roku; na podstawie art. 67
§3 kk w zw. z art. 72 §1 pkt 2 kk w brzmieniu tego przepisu obowiazujacym przed 1 lipca 2015 r. w zw. z art. 4 §1 kk
zobowiazal oskarzona E. F. do przeproszenia pokrzywdzonej J. P.; zasadzil od oskarzonej E. F. na rzecz oskarzycielki
prywatnej J. P., zwrot poniesionych przez nig zryczaltowanych kosztow procesu w kwocie 300 zl oraz kwote 1008 z}
tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego; zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Pahstwa kwote 60 z} tytutem
oplaty i obciazyt ja pozostalymi kosztami procesu w kwocie 118,70 zt.

Apelacje od tego wyroku wniost obronca oskarzone;j.
Obronca wyrokowi zarzucit:

I. Blad w ustaleniach faktycznych, majacych wplyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, ktory to blad wyraza sie w
bezzasadnym i arbitralnym przyjeciu, ze zgromadzony w sprawie material dowodowy wskazuje, iz oskarzona popeknita
czyn opisany w wyroku, w sytuacji gdy prawidlowa ocena materiatu dowodowego wskazuje, ze E. F.: a) nigdy nie
zniewazyla J. P., w tym nie nazwala jej zlodziejka, oszustka, lichwiarka; b) nigdy nie pomawiala J. P. o to, ze ,nacigga
ludzi na kredyty, pobiera od ludzi bardzo duze sumy pieniedzy za udzielenie kredytow w zamiarze ponizenia J.
P. oraz narazenia jej na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania przez nia dzialalnosci doradcy kredytowego
i zdyskredytowania w oczach aktualnych i potencjalnych klientéw”, w sytuacji gdy prawidlowo oceniony material
dowodowy wskazuje, ze E. F. rozmawiala o udziale J. P. w udzieleniu kredytow corce E. F., przy czym uzyte stowa nie
byly zniewazajace, pomawiajace, a zmierzaly jedynie do uzyskania pomocy zaréwno dla J. P. (oskarzona obawiala sie,
ze moze mie¢ ona klopoty zawodowe) jak i A. N., ktora za poSrednictwem J. P. uzyskala kredyt z bardzo wysokimi
oplatami dodatkowymi — oplata brokerska, oplata przygotowawcza.

II. Wskazane powyzej bledne ustalenia faktyczne byly nastepstwem obrazy przepisow postepowania (ktore to
naruszenie moglo mie¢ wpltyw na wynik postepowania), dlatego tez na podstawie art. 438 pkt 2 kpk wyrokowi zarzucit
naruszenie art. 4, art. 5 §2, art. 92, art. 410, art. 424 §11 2 kpk przejawiajace sie przede wszystkim w:

- braku obiektywnego wyjasnienia wszystkich istotnych okoliczno$ci sprawy, w szczegoélnosci Sad oparl wyrok
jedynie na zeznaniach czlonkéw bliskiej rodziny pokrzywdzonej, przy jednoczesnym pominieciu korzystnych zeznan
Swiadkéw w tym M. W., 1. C., Z. W., S. D., obcego dla stron Z. W., z ktérych nie wynika, aby oskarzona ponizala i
pomawiala pokrzywdzona dopuscil sie czynu zabronionego;

- rozstrzygnieciu niedajacych sie usunaé watpliwosci na niekorzy$¢ oskarzonej z razacym naruszeniem zasady
domniemania niewinno$ci oskarzonej. Sad przerzucit w niniejszej sprawie ciezar dowodu na oskarzona, ktérej nakazat
udowadnia¢ wiarygodnosé swoich twierdzen.

ITI. Na wypadek uznania przez Sad, iz stan faktyczny niniejszej sprawy nie budzi watpliwosci zaskarzonemu
orzeczeniu zarzucil naruszenie prawa materialnego, tj. art. 212 §1 kk w zw. z art. 216 §1 kk w zw. z art. 12 kk, w sytuacji
gdy oskarzona nie pomawiala i nie ponizata pokrzywdzonej, a wszelkie kierowane w tej sprawie wypowiedzi E. F. byly
prawdziwe i mialy na celu pomoc zar6wno pokrzywdzonej jak i A. N..

Przy czym zarzuty te postawil jedynie na wypadek uznania wcze$niejszych zarzutéw za bezzasadne albowiem nadal
zaprzeczal, ze oskarzona popelnila przypisany czyn.

IV. Wniost o zmiane wyroku w calosci poprzez uniewinnienie oskarzonej od popelienia zarzucanego jej czynu,
ewentualnie o uchylenie wyroku w calosci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I instancji.

V. Wnibsl o zasadzenie kosztéw postepowania wobec norm prawem przepisanych.



Podnoszac te zarzuty skarzacy wnioést o uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzuconego jej czynu ewentualnie o
uchylenie zakazonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania. Wniost ponadto o zasadzenie kosztow
zastepstwa procesowego.

Na rozprawie apelacyjnej obronica poparl apelacje i wnioski w niej zawarte. Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego
i oskarzyciel prywatny wnieéli o nieuwzglednienie apelacji obroncy i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.
Oskarzona przylaczyta sie do stanowiska obroncy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonej zarzucajaca sadowi meriti obraze przepisow prawa materialnego, procesowego oraz
blad w ustaleniach faktycznych jak rowniez wniosek w niej zawarty o uniewinnienie jako zasadna na uwzglednienie
zastuguje. Stwierdzi¢ bowiem nalezy, iz wprawdzie sad I instancji trafnie ustalil w sprawie stan faktyczny, jednakze
dokonal jego wadliwej oceny pod wzgledem prawnym. Blad dokonanej oceny zachowania oskarzonej pod wzgledem
prawnym, odnoszacy sie do kwestii ewentualnej winy, podniesiony w III alternatywnym zarzucie apelacji obroncy,
musial skutkowaé zmiang zaskarzonego wyroku i uniewinnieniem oskarzonej przez sad odwolawczy od popelnienia
zarzuconego jej czynu.

Jak juz zasygnalizowano sad rejonowy w oparciu o zebrany w sprawie material dowodowy ustalil prawidlowy
przebieg zdarzenia w sprawie. Majac na uwadze, iz z wnioskiem o uzasadnienie wyroku wystapit jedynie pelnomocnik
oskarzycielki prywatnej, nie ma potrzeby odnoszenia sie do kwestii ustalenia samego stanu faktycznego oraz
dokonanej w tym zakresie oceny materiatu dowodowego przez sad I instancji. Na potrzeby niniejszego uzasadnienia
wystarczy powiedzie¢, iz sad odwolawczy w pelni aprobuje ustalony przez sad I instancji stan faktyczny, jak rowniez
dokonana przez ten sad ocene dowoddéw. Przypomnieé tez w tym miejscu trzeba, iz zaréwno oskarzycielka prywatna
jak i jej pelnomocnik nie wniesli apelacji od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim.

Jak prawidlowo ustalil to Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim oskarzona E. F. wielokrotnie w okresie od 11
maja do konca pazdziernika 2014 r., w réznych miejscowo$ciach wojewbddztwa (...), w rozmowach zwlaszcza z
krewnymi stron twierdzila, iz oskarzycielka prywatna J. P. jest zlodziejka, oszustka i lichwiarka oraz, iz nacigga
ludzi na kredyty i pobiera od nich, duze sumy pieniedzy za ich udzielanie. Wypowiedzi te mialy niewatpliwie
na celu podwazenie wiarygodno$ci oskarzycielki prywatnej, ktéora w tym czasie w ramach wlasnej dzialalno$ci
gospodarczej §wiadczyla ustugi polegajace wlasnie, na po$rednictwie w szeroko rozumianej dzialalnoéci finansowej,
w tym rowniez w poérednictwie przy udzielaniu kredytow. Nie ulega tez watpliwosci, iz oskarzona co najmniej godzila
sie rowniez z tym, iz jej wypowiedzi moga spowodowac obnizenie osigganych przez oskarzycielke prywatna dochodow
z prowadzonej dzialalno$ci gospodarcze;j.

Nie ulega zadnej tez watpliwosci, iz w odczuciu powszechnym, bezpodstawne nazywanie kogo$ oszustka, zlodziejka,
lichwiarka czy naciggaczka na pejoratywny charakter.

Pomimo niewatpliwie trafnych ustalen faktycznych poczynionych przez I instancji, jak i dokonanej prawidlowej
oceny dowoddw, sad odwolawczy w realiach sprawy niniejszej powziat watpliwo$¢, czy opisane przez sad rejonowy
zachowanie oskarzonej jest zawinione, i to w takim stopniu spolecznej szkodliwoéci, ktéry pozwalal co najmniej na
warunkowe umorzenie prowadzonego przeciwko E. F. postepowania karnego.

Jak prawidlowo ustalil to Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim w rozmowach z réznymi osobami oskarzona
twierdzila, iz oskarzycielka prywatna nacigga ludzi na kredyty oraz pobiera od nich bardzo duze sumy pieniezne
za posrednictwo w ich zalatwieniu. W realiach sprawy niniejszej pamieta¢ jednak trzeba o kontekscie w jakim te
twierdzenia byly wypowiadane przez oskarzona oraz co stuzylo oskarzonej na poparcie tych twierdzen. Przypomniec
nalezy, iz oskarzona swoje negatywne wypowiedzi o oskarzonej, zawsze odnosilta do kredytu jaki za jej poSrednictwem
zawarla jej corka A. N. ijej zie¢ L. N. w banku (...) S.A.. Wprawdzie oskarzycielka prywatna nie brala bezpos$redniego
udzialu przy finalnym zawarciu kredytéw konsolidacyjnych (chociaz z racji prowadzonej dzialalnoSci gospodarczej



miala takg mozliwo$¢), to podkresli¢ jednak nalezy, iz to ona corce oskarzonej i jej zieciowi znalazla posrednikow w
osobach M. K. i Z. W., ktorzy ostatecznie doprowadzili do zawarcia uméw z bankiem. W tym miejscu nalezy odwolaé
sie do istotnych fragmentoéw zeznan w/w o0so6b.

Swiadek M. K. zeznata m.in. (k. 191v-192), cyt. ,Ja jestem pracownikiem, pani P. jest posrednikiem i ja nie uczestnicze
pomiedzy wlaécicielem a poSrednikiem, ... Klient dostaje oferte od najnizszej do najwyzszej i moim obowiazkiem jest
da¢ oferte z polecenia poérednika, ja nie mam wplywu co daje klientowi. Jaka byla umowa pomiedzy panig P. a panem
Z.to ciezko mi powiedzie¢, to jest wynagrodzenie prowizyjne. Byl to kredyt z ubezpieczeniem na duzo wyzszej prowizji,
moglby byé tanszy, to nie byla najwyzsza prowizja, ale tez nie najnizsza, to byt dosy¢ drogi kredyt. Panstwo N. nie
targowali sie ze mna, rate czy cene ... ustalili z poSrednikiem, to ona ten kredyt im sprzedala. ... Wedlug mnie ta umowa
byla drozsza ze wzgledu na prowizje i ubezpieczenie; ja w swojej karierze sprzedala trzy takie ubezpieczenia. ... Im
wyzsza prowizja tym wyzsze wynagrodzenie dla posrednika i z tego wynika tak wysoka prowizja, z niczego innego. ... z
do$wiadczenia wiem ze klienci czytaja te umowy pobieznie. ... Prowizji, konkretnej marzy nie ma w projekcie umowy.

... Podpisalam umowe i wniosek i wszystkie niezbedne zalaczniki, nie mialam zadnych brakow. Wszystkie dokumenty,
ktore byly potrzebne byly zalaczone i przestane do centrali.” k.cyt.

Natomiast §wiadek Z. W. zeznal m.in. k. 191, cyt. ,Na pewno pani P. osiggnela za to korzy$¢. ... Nie pamietam kwoty,
te umowy mogly byé korzystniejsze. Ja sie sugeruje informacja, ktéra dostane od posrednika i tego jak sie on umowit
zklientem ... Tamten kredyt na pewno mogt byé tanszy, ale rowniez drozszy. ... ale tam byla dosy¢ wysoka prowizja. ...
To bylo miedzy 8 a 10 tys. — mniej wiecej bylo podobnie, my nie wspolpracowali$émy dtugo, kazda wysokoprocentowa
prowizja byla na podobnym poziomie. Gdyby ta prowizja byla mniejsza to wynagrodzenie pani J. tez byloby mniejsze”

k. cyt.

Ocena w/w zeznan oceniana we wzajemnych ich ze sobg powigzaniu, prowadzi do jednoznacznego wniosku, iz
oskarzycielka prywatna zalatwila corce i zieciowi oskarzonej bardzo drogi i stosunkowo rzadki kredyt (trzy takie
przypadki — zeznania J. K.). Poza tym, wszystkie okoliczno$ci zwigzane z kredytem zalatwiala oskarzycielka prywatna
oraz co wymaga dodatkowego podkreslenia, kredyt ten mogl by¢ obiektywnie tanszy, a jego koszty generowaly gtoéwnie
prowizje w tym i dla posredniczacej J. P. (zeznania obu Swiadkow). Jest rzecza oczywista, iz pomoc przy udzielaniu
kredytow, zwlaszcza przez wyspecjalizowane podmioty jest odplatna. Tak wiec osiaggane dochody przez posrednikow
nie mogg dziwi¢. Z drugiej za$ strony nalezy mie¢ na uwadze fakt, iz oskarzona i oskarzycielka prywatna sa ze soba
spokrewnione. Jest wiec rzecza oczywista, iz rodzina N. korzystata z pomocy oskarzycielki - jako swojej krewnej,
wlasnie po to, zeby maksymalnie obnizy¢ koszty uzyskania kredytu. W realiach sprawy niniejszej, rola oskarzycielki
prywatnej w konsekwencji sprowadzila sie do: udzielenia porady o mozliwo$ci uzyskania kredytu konsolidacyjnego,
wskazania N. kompletu dokumentéw niezbednych do uzyskania kredytu oraz posrednika, ktéry mial ostatecznie
zalatwic ten kredyt. Za wyzej opisane czynno$ci oskarzycielka prywatna otrzymata od Z. W. prowizje w wysokoéci 8-10
tys. zl. Przypomnieé wypada, iz swojg prowizje osiagnal rowniez W.. Osiggniecie wylacznie z tytutu doradztwa kwoty
okolo 8 tysiecy zt wynagrodzenia, moze obiektywnie zostaé¢ ocenione jako wygérowane i nienalezne oraz dokonane z
pokrzywdzeniem kredytobiorcow.

Jest rzecza niewatpliwa, iz oskarzona, postawe zawodowa oskarzycielki prywatnej oceniala przez pryzmat laczacych
ich relacji rodzinnych i kredytu zaciagnietego przez swoja corke. Wprawdzie czynila swoiste uogdlnienia, jednakze
podnie$¢ nalezy, iz swoje twierdzenia opierata na faktach rzeczywiScie majacych miejsce. Tym samym twierdzenia
wypowiadane przez oskarzona, iz naciaga ludzi (malzenistwo N.) na drogie kredyty (zeznania w/w $wiadkéw) oraz
pobiera z tego tytulu wysokie oplaty (8-10 tys. z1), byly w realiach kredytu zaciagnietego przez N. prawdziwe. Fakt,
iz oskarzona twierdzenia o osiaganiu przez oskarzycielke prywatna zbyt wygérowanego wynagrodzenia za swoje
ushugi, opierala wylacznie na jednym przykladzie, zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach nie podwaza prawdziwego
charakteru wypowiedzi oskarzonej, w odniesieniu do kredytu jej corki.

Nie ulega dla sadu odwolawczego zadnej watpliwosci, iz oskarzycielka prywatna nastawiona byla na uzyskanie jak
najwiekszych dochoddw z tytulu posrednictwa w udzieleniu kredytu, i to bez wiedzy o tym N.. Doprowadzila przeciez
do zawarcia przez nich kredytu na takich podstawach, ktére tylko jej mialy przynie$¢ maksymalny zysk. Tym samym,



karzac placi¢ N. wynagrodzenie dla siebie i to w ukrytej formie, niewatpliwie naduzyla zaufania jakim obdarzyli ja
krewni.

Jest faktem oczywistym, iz pod pojecia: zlodziej, oszust, lichwiarz czy naciagacz odnoszg sie do przestepstw opisanych
m.in. takze w kodeksie karnym np. w art. 278 kk czy 286 kk.

Jednakze, zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach w tym skladzie orzekajacym przyjecie, iz nazwanie kogos zlodziejem
czy oszustem moze by¢ karane jedynie w przypadku, wcze$niejszego skazania osoby pomawianej za przestepstwo, jest
zbyt daleko idace.

Nie nalezy jednak zapominaé¢ bowiem i o tym, iz funkcjonuja one rowniez w zyciu codziennym, chociaz niewatpliwie
maja pejoratywny charakter.

Jak wynika z internetowego slownika jezyka polskiego PWN, kradziez — to potajemne zabranie cudzej rzeczy, a
zlodziej to jest ten co kradnie. Oszustka to osoba wprowadzajaca kogo$ w blad, za$§ oszustwo to $wiadome
wprowadzenie kogo$ w blad lub wykorzystanie czyjego$ bledu dla wlasnej korzysci. Lichwiarzem jest za$ taki
czlowiek, ktory pobiera bardzo wysokie odsetki od pozyczanych pieniedzy. Przytoczone wyzej definicje zawarte w
stowniku jezyka polskiego jednoznacznie wskazuja, ze zachowania i osoby nimi opisane funkcjonuja w codziennym
obrocie i nie naleza wylacznie do poje¢ prawa karnego.

Majac powyzsze na uwadze, nalezalo zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach w tym skladzie orzekajacym przyjac,
ze wypowiadane przez oskarzong pod adresem oskarzycielki prywatnej okres§lenia opisane w akcie oskarzenia moga
stanowi¢ przestepstwo, o ile s3 wypowiedziami calkowicie nieprawdziwymi. W takiej sytuacji maja niewatpliwie
charakter ponizajacy badz maja na celu narazenie na utrate zaufania potrzebnego do wykonywania zawodu.

Jest dla sagdu odwolawczego faktem oczywistym, iz oskarzycielka prywatna swoim postepowaniem doprowadzila N.
do zawarcia umow kredytowych na niekorzystnych dla nich warunkach. Bez uczestnictwa oskarzycielki mogli uzyskac
kredyt i to na zdecydowanie lepszych podstawach (zeznania M. K.). Unikneliby np. poniesienia wysokich kosztow
posrednictwa naleznych oskarzycielce prywatnej. Ufajac jej jako specjalistce z zakresu finanséw, a przede wszystkim
jako krewnej, zostali doprowadzeni do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem poprzez poniesienie dodatkowych
kosztow zwigzanych z uzyskaniem kredytu. Oskarzycielka prywatna wykorzystala ich zaufanie do niej, dla osiggniecia
wlasnej i to istotnej korzy$ci finansowe;j.

W odczuciu oskarzonej, oskarzycielka prywatna dopuscila sie oszustwa. Jest faktem oczywistym, iz umozliwiajgc
zawarcie kredytu z tak wysokimi kosztami obsltugi, na ktore zlozylo sie przede wszystkim jej wynagrodzenie, zmusila
ich tym samym do zawarcie kredytu na zbyt wysoki procent, co moze by¢ takze oceniane jako lichwa. Narzucajac N.
zaplate zbyt wysokich kosztéw obslugi kredytu, niejako tez okradla ich z pieniedzy, ktére musza altualnie wydaé na
zawyzong obstuge kredytu.

Reasumujgc nalezy stwierdzi¢, iz kwestie winy w przedmiotowej sprawie, co zasygnalizowano juz wyzej, trzeba widzie¢
w szerszym kontekécie a nie tylko tego czy kto$ byl ewentualnie karany za przestepstwo. Trzeba odr6zniac tez ocene
prawng dokonywang przez sady od oceny dokonywanej przez osoby fizyczne. Zatajenie pewnych okolicznosci we
wzajemnych relacjach os6b, i uzyskanie z tego tytulu zawtzonych korzysci, moze byé¢ traktowane jako oszustwo.
Osiagniecie nienaleznych korzy$ci materialnych kosztem innej osoby, to w pojeciu spolecznym nic innego jak kradziez
jej mienia, i to niezaleznie od tego, jak tego typu zachowanie w razie jego zawinienia, mogloby by¢ zakwalifikowane
przez kodeks karny. Osigganie nienaleznych lub zawyzonych dochodéw z tytulu udzielonych pozyczek moze byé
tez nazywane lichwa. Tak wiec w realiach sprawy niniejszej, uzywane przez oskarzona okreslenia pod adresem
oskarzycielki prywatnej zostaly sprowokowane jej wlasnym, podstepnym dzialaniem, nakierowanym wylacznie na
osiagniecie jak najwyzszych korzysci materialnych kosztem rodziny N.. N. uzyskali kredyt korzystajac z posrednictwa
Z. W.. Identyczng forma dzialalnoéci w postaci posrednictwa finansowego, jaka wykonywal Z. W. trudnila sie
rowniez oskarzycielka prywatna. Mozna sobie postawié pytanie, dlaczego majac mozliwo$ci zar6wno faktyczne jak i
prawne, sama nie uczestniczyla w zawarciu kredytu, tylko zlecila to innym osobom? Odpowiedz wydaje sie prosta,



oskarzycielka chciala w ten sposob ukry¢ fakt, iz osiagnie kosztem krewnych korzys¢é majatkowa i to stosunkowo
wysoka. Tym samym obiektywnie rzecz ujmujac w odczuciu spolecznym, oskarzycielka prywatna dopuscila sie
oszustwa. W realiach sprawy niniejszej (chodzi przeciez o uzyskanie zawyzonego kredytu), stwierdzenia oszustka,
zlodziejka czy tez lichwiarka wypowiadane przez oskarzona majg znaczenie tozsame. Nie mozna zdaniem sadu
odwolawczego uznaé, iz odnosza sie one do innego zachowania oskarzonej niz to, ktore dotyczylto udzielenia kredytu
N..

Podanie obiektywnego faktu, nie moze poniza¢ w opinii publicznej. Nie moze tez by¢ uznane za narazanie na utrate
zaufania potrzebnego oskarzycielce prywatnej do wykonywania przez nia zawodu, bowiem jej zachowanie byto wlaénie
Sciste zwigzane z prowadzona przez nig dzialalno$cia. Oskarzycielka naduzyta zaufania swoich klientow, nie moze wiec
domagac sie z tego tytutu ochrony. Jezeli chodzi o ewentualna utrate zaufania do wykonywania przez oskarzycielke
prywatna zawodu, to zauwazy¢ nalezy, iz zaufanie to i tak bylo juz mocno ograniczone. Oskarzycielka prywatna nie
byla wprawdzie karana sadownie, jednakze przeciwko niej toczy sie w Sadzie Rejonowym w Minisku Mazowieckim
kilka postepowan karnych Scisle zwigzanych z wykonywanym przez nig zawodem (k. 146 — 175). Znamienny jest tutaj
zwlaszcza zarzut popelnienia przestepstwa postawiony w sprawie IIK 160/16 — Ds. 880/15 (k. 173-174). Opisane tam
zachowanie oskarzycielki o ile oczywiscie mialo miejsce, wskazuje, na wyjatkowo specyficzny sposéb $wiadczenia
przez nig poérednictwa finansowego.

Nie ulega watpliwo$ci, iz malzenstwo N. to ludzie dorosli i wyksztalceni. Jako policjanci majg codzienny kontakt z
prawem, w tym réwniez karnym. Powinni sie wiec zabezpieczyé przed zawarciem niekorzystnej umowy, chociazby
poprzez jej przeczytanie. Pamietaé¢ jednak trzeba, iz chcac uniknaé¢ dodatkowych kosztow zwroécili sie o pomoc
do fachowego czynnika, ktoérego z racji lgczacego ich pokrewienstwa darzyli pelnym zaufaniem. Nie mogli wiec
przewidzieé¢, wobec postawy prezentowanej przez oskarzycielke podczas zalatwiania kredytu — tre$¢ esemesoéw k. 113,
iz moga uzyska¢ kredyt na wyjatkowo niekorzystnych zasadach. W tym miejscu nalezy jeszcze raz odwotaé sie do
zeznan M. K.. Zeznala ona ,,Im wyzsza prowizja tym wyzsze wynagrodzenie dla po$rednika i z tego wynika tak wysoka
prowizja, z niczego innego. ... z do$wiadczenia wiem ze klienci czytaja te umowy pobieznie. ... Prowizji, konkretnej
marzy nie ma w projekcie umowy. Powyzsze zeznania, a zwlaszcza ich ostatni fragment zdaniem sagdu odwolawczego

wskazuje, ze nawet uwazne przeczytanie umowy nie dawalo gwarancji, iz kredytobiorcy dowiedzieliby sie zar6wno
o prowizji na rzecz oskarzycielki prywatnej jak i jej wysokosSci. Tym samym byly wszelkie podstawy do przyjecia, iz
oskarzycielka prywatna wykorzystala ich zaufanie dla wlasnej korzysci.

Niewatpliwie oskarzona E. F. dzialala zbyt emocjonalnie. Jednakze czynila to w obronie intereséw finansowych
swoich dzieci, ktore zostaly naruszone przez oskarzycielke prywatng. Uzywala dosadnych okreslenn w stosunku do
oskarzycielki, lecz okreslenia te wynikaly ze sposobu postepowania samej oskarzycielki prywatnej przy zalatwianiu
kredytu. Oskarzycielka prywatna dotozyta wprawdzie staran przy zalatwianiu kredytu, ale te starania mialy na celu
zabezpieczenie wylacznie jej interesow, a nie oséb na rzecz ktérych powinna byla dziala¢. Podkre$lenia wymaga tez
fakt, iz kredytobiorcy nie wiedzieli o korzySciach jakie osiggnie oskarzycielka, bowiem zostaly one jej przekazana przez
Z.W..

Majac powyzsze na uwadze nalezalo uznaé, iz zachowanie oskarzonej polegajace na wypowiadaniu pod adresem
oskarzycielki prywatnej niewgtpliwie pejoratywnych pokreslen, analizowane w realiach sprawy niniejszej, nie moze
by¢ uznane jako przestepstwo.

Kierujac sie powyzszymi przestankami, Sad Okregowy w Siedlcach uznat apelacje obroncy oskarzonej jako oczywiscie
zasadng w odniesieniu do kwestii mozliwosSci popelnienia przez oskarzong zarzuconego jej czynu i E. F. uniewinnitl
od jego popehienia.

Wobec treéci rozstrzygniecia sadu odwolawczego odnoszenie sie do zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych
oraz obrazy przepisow prawa procesowego zawartego w apelacji obroncy, wobec braku wniosku o uzasadnienie
pochodzacego od obroncy stalo sie bezprzedmiotowe.



Orzeczenie o kosztach uzasadniajg przepisy art. 634 i art. 632 ust. 2 kpk.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



