Sygn. akt II Ka 717/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 stycznia 2017 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak

Protokolant: st. sekr. sad. Beata Defut-Kolodziejak

po rozpoznaniu w dniu 11 stycznia 2017 r.
sprawy G. K. (1)
oskarzonej z art. 157 §2 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez obronce oskarzonej, pelnomocnika oskarzyciela prywatnego i oskarzyciela
prywatnego

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie
z dnia 13 wrze$nia 2016 r. sygn. akt I1 K 755/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze obniza wymiar orzeczonych wobec oskarzonej G. K. (1) stawek dziennych
grzywny do 30 (trzydziestu); w pozostalej czeSci wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz
Kancelarii Adwokackich adw. M. C. w W. i adw. K. P. w W. po 516,60 z} (w tym po 96,60 zt podatku VAT) tytulem
zwrotu kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu na rzecz oskarzonej G. K. (1) i oskarzyciela
prywatnego L. K.; zwalnia oskarzong od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, stwierdzajac, ze wydatki
tego postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. II Ka 717/16

UZASADNIENIE

G. K. (1) zostala oskarzona o to, ze w dniu 23 wrze$nia 2013 r. uderzyta L. K. kluczami w twarz i obie rece, czym
spowodowala rozstrdj jego zdrowia nieprzekraczajacy 7 dni,

tj. o czyn z art. 157 § 2 kk
Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 13 wrzesnia 2016 r., sygn. I K 755/13:

I. oskarzong G. K. (2) uznal za winng tego, ze w dniu 23 wrzeénia 2013 roku w O., gm. L., pow. (...), woj. (...),
uderzyta L. K. kluczami w twarz i po rekach, w wyniku czego doznal on obrazen w postaci zadrapan: na prawym
policzku dlugoéci okolo 8 cm — 9 cm oraz na prawej dloni dlugosci okolo 1 cm, czym spowodowala naruszenie
czynno$ci narzadow jego ciala na czas ponizej 7 dni, przy czym w chwili popelnienia czynu miala ograniczona w stopniu
znacznym zdolno$¢ rozpoznania jego znaczenia i pokierowania swoim postepowaniem, tj. czynu z art. 157 § 2 kk w
zw. z art. 31 § 2 kk i za to na podstawie art. 157 § 2 kk w zw. z art. 31 § 2 kKk w zw. z art. 4 § 1 kk skazal ja na kare



grzywny w wysokos$ci 60 (sze$édziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10
(dziesieciu) zlotych;

II. na podstawie art. 46 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzekl od oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego L. K. kwote 200
(dwustu) zlotych tytutem zado$cuczynienia za doznang krzywde;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. C. i K. P. kwoty po 964,60 (dziewieciuset sze$édziesieciu
czterech i 60/100) zlotych — w tym kwote 182,16 (stu osiemdziesieciu dwoch i 16/100) zlotych tytulem podatku VAT
stawka 23 % - tytulem zwrotu kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu;

IV. zwolnil oskarzona od oplaty, wydatki przejmujac na rachunek Skarbu Panistwa.
Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzyciel prywatny L. K., jego pelnomocnik oraz obronca oskarzone;.

Oskarzyciel prywatny L. K. w swojej apelacji osobistej wskazal, iz w/w wyrok zaskarza w caloéci. Niemniej jednak,
lektura wniesionego przez niego §rodka odwolawczego, prowadzi do wniosku, iz jego intencja bylto zaskarzenie wyroku
w czesSci dotyczacej rozstrzygniecia o karze, albowiem uwaza on, iz zardwno orzeczona kara grzywny, jak i zasadzone
na jego rzecz zado$éuczynienie za doznang krzywde sa razaco niewspdlmierne przez pryzmat wagi czynu oskarzonej
oraz jej obecnej sytuacji materialnej. Oskarzyciel prywatny we wniesionej apelacji przedstawil takze argumenty, ktore
— W jego ocenie — przemawiajg za odrzuceniem wersji wydarzen zaprezentowanej przez oskarzong, mimo, iz Sad I
instancji nie dal wiary wyjasnieniom oskarzonej, w ktérych zaprzeczala ona swojemu sprawstwu w zakresie zarzutu
przedstawionego jej w niniejszym postepowaniu.

Chociaz oskarzyciel prywatny nie sformutowal swoich postulatow, ktore mialyby zosta¢ zrealizowane przez Sad
Odwolawczy w wyniku uwzglednienia wniesionej przez niego apelacji, analiza wysunietej przez niego argumentacji
prowadzi do wniosku, iz jego intencja byto wniesienie o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec
oskarzonej dotkliwszych w stosunku do rozstrzygniecia pierwszoinstancyjnego kary i Srodka karnego w postaci
zado$¢uczynienia za doznang krzywde.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego L. K. zaskarzyl przedstawiony wyzej wyrok w czesci dotyczacej
orzeczenia o karze i Srodku karnym, tj. w pkt Ii IT na niekorzy$é oskarzone;j.

Pelnomocnik oskarzyciela prywatnego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razacg niewspoOlmiernos§é kary oraz
zado$Cuczynienia orzeczonego na rzecz pokrzywdzonego od oskarzonej, polegajaca na orzeczeniu wzgledem G. K. (1)
kary samoistnej grzywny w wysokoéci 60 stawek dziennych grzywny po 10 zt kazda stawka oraz kwoty 200 zl na rzecz
L. K. tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde, podczas gdy okolicznosci sprawy wskazywaly, ze zasadne byloby
wymierzenie oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci w wymiarze 1 roku z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres proby wynoszacy 4 lata oraz zasadzenie na rzecz L. K. kwoty 5.000 z} tytulem zado$c¢uczynienia za doznanag
krzywde.

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu pelnomocnik oskarzyciela prywatnego wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku i orzeczenie wzgledem oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci w rozmiarze 1 roku z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 4 lat oraz zasgdzenie na rzecz L. K. od oskarzonej G. K. (1) kwoty 5.000 zt tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde.

Obronica oskarzonej wyrok zaskarzyl w caloéci, zarzucajac mu:

I. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424
§ 1 pkt 1 kpk, poprzez dokonanie za malo wnikliwej oceny materialu dowodowego przede wszystkim w zakresie
zeznan oskarzyciela prywatnego L. K. w zakresie sprzecznosci, nielogicznoSci pojawiajacych sie w jego zeznaniach oraz
poprzez nieuwzglednienie podczas dokonywania tej oceny faktu, ze byl on uznany winnym przestepstwa znecania sie
nad oskarzong oraz to z jego winy doszlo do rozpadu malzenstwa;



II. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, wynikajacy z naruszenia zasad oceny dowodow
oraz majacy wplyw na jego tre$¢ — polegajacy na stwierdzeniu, ze oskarzona G. K. (1) dopuscila sie uszkodzenia ciata
L. K.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonej wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i odmienne orzeczenie co do
istoty sprawy oraz uniewinnienie oskarzonej od popelnienia zarzucanego jej czynu, wzglednie o uchylenie tego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Wegrowie do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonej wniost takze o dopuszczenie dowodu z odpisu opinii psychologicznej psychologa J. K. na
okoliczno$¢ stanu psychicznego oskarzone;j.

Sad Odwolawczy po rozpoznaniu tego wniosku doszedl do przekonania, ze nie zasluguje on na uwzglednienie, ze
wzgledu na fakt, iz wnioskowany dokument jest dokumentem prywatnym, zas w aktach sprawy znajdujg sie opinie
bieglych psychiatrow i psychologa powolanych przez Sad w tym postepowaniu. Prywatna opinia wywolana przez
strone procesowa nie moze stanowi¢ dowodu, a jedynie zZréodlo dowodowe, przy czym nalezy podkresli¢, ze obronca
oskarzonej nie domagal sie jednoczeénie przestuchania psycholog J. K. w charakterze swiadka w postepowaniu
odwolawczym. Nie bez znaczenia pozostaje tez fakt, ze tres¢ wnioskowanej ,opinii” §wiadczylaby na niekorzy$c¢
oskarzone;j.

W zwigzku z rozstrzygnieciem wniosku dowodowego na rozprawie odwolawczej, apelujacy obronca oskarzonej,
oskarzyciel prywatny i jego pelnomocnik popierali swoje apelacje i wnioski w nich zawarte, za$ oskarzona przytaczyla
sie do stanowiska swojego obroncy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wszystkie wniesione apelacje jako niezasadne, nie zaslugiwaly na uwzglednienie, jednakze w wyniku kontroli
instancyjnej Sadu Odwolawczego doszlo do zmiany zaskarzonego wyroku poprzez zlagodzenie orzeczonej wobec
oskarzonej kary grzywny.

Sad Okregowy po zapoznaniu sie z aktami przedmiotowej sprawy i pisemnymi motywami zaskarzonego wyroku
doszedl do przekonania, ze Sad I instancji w sposéb prawidlowy, zgodny z wymogami kpk, przeprowadzil
postepowanie karne w tej sprawie, dazac do wyjadnienia wszystkich okolicznoéci przedmiotowego zdarzenia.
Swiadczy o tym chociazby fakt, ze Sad uwzglednil wszystkie wnioski dowodowe stron procesowych, bezpoérednio na
rozprawie przestuchal zar6wno oskarzona, jak tez oskarzyciela prywatnego i wnioskowanych przez nich §wiadkow,
co niewatpliwie pozwolilo Sadowi I instancji na prawidlowa ich ocene. Z protokoléow rozpraw bezspornie wynika,
ze sposob zachowania stron procesowych nawet przed Sadem budzil powazne zastrzezenia, §wiadczace o bardzo
zaognionym konflikcie miedzy nimi.

Poprzedzajac zasadnicza cze$¢ rozwazan wskazaé nalezy, iz przedmiotem niniejszego postepowania nie byl wieloletni
konflikt miedzy stronami, rozpad malzenstwa G. i L. K., jak rowniez ich wzajemne rozliczenia majatkowe,
dotyczace podzialu majatku, lecz tylko i wylacznie zdarzenie opisane w akcie oskarzenia, ktérego granic Sad nie
mogl przekroczyé. Niezaleznie jednak od powyzszego dla prawidlowego rozstrzygniecia tej sprawy niezbedne bylto
uwzglednienie wyzej wymienionych okolicznoSci w celu ustalenia podloza i gtebokosci tego konfliktu, a co za tym
idzie rozwazenia czy istotnie w tych okolicznoéciach moglo doj$¢ do popelnienia przez oskarzona zarzucanego jej
przestepstwa. Rozwazajac te okolicznosci Sad potwierdzil, ze w przedmiotowym mieszkaniu maja wydzielone przez
Sad pomieszczenia obie strony procesowe, tj. zarowno oskarzona, jak i oskarzyciel prywatny. Oskarzyciel prywatny
zajmuje pokoéj, do ktérego wchodzi sie przez kuchnie i pokdj ten jest zamykany na klucz. Z kuchni za$ korzystaja
obydwie strony procesowe. W dniu zdarzenia w pokoju tym niewatpliwie przebywat oskarzyciel prywatny, a jego Zona
przebywala w kuchni, przy czym oskarzona nie jest zadowolona z pobytéw meza w tym pokoju i zamykania przez niego
drzwi na klucz, a oskarzyciel prywatny uwaza, ze zamykanie drzwi na klucz jest realizacja jego prawa do wylacznego
korzystania z tego pomieszczenia. Te okoliczno$ci nie budza watpliwoéci.



Odnoszac sie natomiast do zarzutu obroncy oskarzonej, dotyczacego nieprawidlowej oceny zebranych w sprawie
dowodéw i w konsekwencji bledu w ustaleniach faktycznych, przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na
bezzasadnym przyjeciu, ze oskarzona dopuscila sie zarzucanego jej czynu, Sad Odwolawczy uznal te zarzuty za
pozbawione jakichkolwiek merytorycznych podstaw.

Z pisemnych motywow zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad Rejonowy wyjatkowo wnikliwie rozwazal i ocenial
wszystkie te dowody, wskazujac, ktérym z nich dal wiare i dlaczego, a ktérym tego przymiotu odmoéwil. Argumenty
tej oceny s3 logiczne, przekonywujace i dlatego zyskaly pelng akceptacje Sadu Odwolawczego. Ponowne przytaczanie
tych wszystkich argumentéw nie jest wiec konieczne. Podkresli¢ jednakze nalezy, ze okoliczno$ci wskazywane przez
L. K. nie mozna uzna¢ za pozbawione logiki, w konfrontacji z doznanymi przez niego obrazeniami ciala i opinia
sadowo-lekarska, dotyczacg ich kwalifikacji i mechanizmu ich powstania. Oskarzyciel prywatny konsekwentnie
twierdzil, iz po uslyszeniu, Ze kto§ od strony kuchni zamyka drzwi jego pokoju i wyciaga z zamka klucze, otworzyt
te drzwi i wowczas zostal uderzony tymi kluczami przez byla zone w policzek, a nastepnie w palec prawej dloni.
W ocenie Sadu Odwolawczego, nie mozna czyni¢ Sadowi Rejonowemu zarzutu, ze uznal zeznania tego oskarzyciela
za niewiarygodne ze wzgledu na pewne ich wewnetrzne sprzecznoéci. Sad Odwotawczy doszedl do przekonania, iz
racje ma Sad Rejonowy twierdzac, Ze pewne sprzecznoSci mogly by¢ podyktowane okoliczno$ciami tego zdarzenia,
a w szczegdlnosdci faktem, ze bylo ono nagle i niespodziewane, nerwowa atmosfera zdarzenia, a takze do$¢ odleglym
czasem skladania zeznan na rozprawie od daty zdarzenia. Z calym naciskiem nalezy jednak podkredli¢, ze L. K. na
zadnym etapie tego postepowania nie twierdzil, by stwierdzone u niego obrazenia ciala byly doznane przez niego
w innym czasie lub w innych okoliczno$ciach. Stanowczo$¢ w twierdzeniu, ze to oskarzona spowodowata u niego
te obrazenia ciala w czasie przedmiotowego zdarzenia potwierdzili nie tylko lekarze badajacy tego oskarzyciela, ale
takze nie zaprzeczala temu oskarzona i jej syn, ktorzy twierdzili jednocze$nie, ze L. K. obrazenia na palcu doznal
w czasie wyrywania oskarzonej kluczy i sugerowali, ze obrazen na policzku doznal w innych okoliczno$ciach. Nie
kwestionowala przy tym, ze obrazenia te zauwazyla u bylego meza tego samego dnia w Przychodni Rejonowej w
W.. Jak slusznie stwierdzit Sad I instancji, zeznania pozostalych §wiadkow nie wniosly niczego nowego do materialu
dowodowego, bowiem zaden z tych §wiadkéw nie byl bezposrednim Swiadkiem zdarzenia. W $wietle powyzszego,
Sad zasadnie przyjal, Ze skoro oskarzyciel prywatny natychmiast po tej awanturze udat sie do lekarza po obdukcje,
niezwlocznie zawiadomil organy Scigania o tym przestepstwie, za$ z opinii bieglego lekarza wynika, ze obrazenia
te mogly powsta¢ w warunkach opisanych przez oskarzyciela prywatnego to brak jest podstaw do kwestionowania
wiarygodno$ci zeznan tego oskarzyciela jako jedynego, bezposredniego $wiadka zdarzenia. W takiej za$ sytuacji, a
ponadto bioragc pod uwage sposéb zachowania oskarzonej na rozprawie gtéwnej, Sad I instancji zasadnie stwierdzil,
ze oskarzona nie potrafiac powstrzymacé zlych emocji na widok bytego meza, zachowala sie w sposéb opisany przez
oskarzyciela prywatnego i spowodowata u niego wyzej wymienione obrazenia ciala.

Sad Odwolawczy nie znalazt zadnych powodéw do uwzglednienia twierdzen apelujacego obroncy oskarzonej, ze
zawiadomienie o tym przestepstwie przez L. K. wynikalo z checi zemsty, a nie z faktycznego przebiegu zdarzenia.
W $wietle powyzszego i wobec poczynienia ustalen faktycznych na podstawie calego zgromadzonego i ujawnionego
na rozprawie materialu dowodowego brak jest podstaw do skutecznego zarzucenia temu wyrokowi obrazy art. 7
kpk, art. 410 kpk i art. 424 kpk. Na marginesie nalezy tez podkresli¢, ze w kwestii zdrowia psychicznego oskarzonej
wypowiadaly sie dwa zespoly bieglych psychiatréw i psychologow, ktorzy wydali opinie pelne, jasne i przekonywujace
i brak jest podstaw do podwazania ich trafnosci i rzetelnoSci. Nawet obronca oskarzonej nie przedstawil zadnych
argumentow, ktore podwazalyby wiarygodno$c¢ tych dowodow.

Sad Odwolawczy nie podzielil rowniez zarzutow i wnioskow apelujacego oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika.
Z pisemnych motywoéw zaskarzonego wyroku wynika, ze Sad rozwazajac o wymiarze kary i §rodka karnego w postaci
zado$¢uczynienia za doznang krzywde wzial pod uwage zaréwno stopien spotecznej szkodliwos$ci tego czynu, stopien
zawinienia oskarzonej, okolicznosci przedmiotowego zajécia, a takze warunki i wlasciwos$ci G. K. (1). Jakkolwiek Sad
Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu I instancji co do rodzaju orzeczonej wobec oskarzonej kary i wysokoSci §rodka
karnego oraz wysoko$ci jednej stawki dziennej grzywny, to jednak uznal, ze orzeczona wobec oskarzonej ilo§é stawek
dziennych grzywny jest razgco surowa. Przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze, ze oskarzona jest 62-letnia kobieta,



emerytka, utrzymujaca sie z najnizszej emerytury i niewielkich alimentéw od meza i dotychczas nie byla karana, za$
oskarzyciel prywatny w czasie tego zdarzenia doznal niewielkich obrazen ciala, ktére nie utrudnialy mu w jakikolwiek
spos6b normalnego funkcjonowania. W tej sytuacji, w ocenie Sadu Okregowego, wystarczajace bedzie orzeczenie
wobec G. K. (1) za ten czyn grzywny w wysokosci 30 stawek dziennych, przyjmujac, ze jedna stawka wynosi 10 zlotych.
Tak orzeczona kara winna réwniez spelni¢ swoje cele w zakresie prewencji indywidualnej i generalne;j.

W realiach tej sprawy, postulowane przez pelnomocnika oskarzyciela prywatnego rozstrzygniecie reformatoryjne
Sadu II instancji wymierzajace oskarzonej kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 (czterech) lat nalezy uznaé za wysoce wygorowane i razgco niesprawiedliwe.

Zastrzezen Sadu Okregowego nie budzi juz jednak orzeczona w zaskarzonym wyroku sama kwota zado$cuczynienia
za doznang krzywde, jaka winna uiSci¢ oskarzona na rzecz oskarzyciela prywatnego, tytulem $rodka karnego. Jej
wysoko$¢ uwzglednia przede wszystkim prywatnoskargowy charakter czynu i charakter obrazen pokrzywdzonego,
ktore sprowadzaly sie w istocie do kilku zadrapan i otaré naskérka. W przekonaniu Sadu Okregowego wysoko$é
zado$éuczynienia w pelni spelni takze swoja role kompensacyjng. Okres leczenia obrazen stwierdzonych u
poszkodowanego nie przekraczal 7 dni — jak stwierdzil lekarz juz w pierwszej wydanej w sprawie opinii (k. 4).
Twierdzenie oskarzyciela prywatnego i jego pelnomocnika, iz obrazenia w postaci zadrapan wywolaly znacznie
cierpienia sa w ocenie Sadu przesadzone i umotywowane jedynie checia bezpodstawnego uzyskania wiekszej kwoty
tytulem zado$¢uczynienia. Przypomnieé przy tym nalezy, iz orzecznictwie sadowym powszechnie uznawany jest
poglad, iz sytuacja materialna oskarzonego moze mie¢ wplywu na wymiar orzeczonego zado$éuczynienia (por. m.in.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 13 wrze$nia 2013 r., sygn. II Ka 247/13, Legalis Numer 741444).

Kierujac sie przedstawionymi wyzej racjami, Sad Okregowy w Siedlcach dzialajac na podstawie art. 456 § 1 kpk w zw.
z art. 437 § 11 2 kpk zaskarzony wyrok zmienil jedynie w ten sposob, ze obnizyl wymiar orzeczonych wobec oskarzonej
G. K. (1) stawek dziennych grzywny do 30 (trzydziestu), w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymujgc w mocy.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2015 r., poz.
615 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackich adw. M. C. w W. i adw.
K. P. w W. kwoty po 516,60 zl (w tym 96,60 zt podatku VAT) tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej z urzedu na rzecz oskarzonej G. K. (1) i oskarzyciela prywatnego L. K. w postepowaniu odwotawczym (§
17 ust. 2 pkt 4 oraz § 17 ust. 7 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu — Dz. U.
7 2016 r., poz. 1714).

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk, Sad Okregowy zwolnil oskarzong od wydatkéw za II instancje,
stwierdzajac, ze poniesie je Skarb Panstwa. Za rozstrzygnieciem tej treSci przemawiaja wzgledy stusznosci zwiazane z
korekta zaskarzonego wyroku, jaka nastapila w wyniku postepowania apelacyjnego.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w sentencji wyroku.



