Sygn. akt IT Ka 657/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Dariusza Ciobana

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 .

sprawy M. W,

oskarzonego z art. 157 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 9 sierpnia 2016 r. sygn. akt I K 442/14

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza od oskarzyciela positkowego L. K. na rzecz oskarzonego M. W. 420 zlotych tytulem poniesionych przez
niego kosztoéw zastepstwa adwokackiego w II instancji;

III. zasadza od oskarzyciela positlkowego L. K. na rzecz Skarbu Panstwa 200 zlotych kosztéw sadowych za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 657/15
UZASADNIENIE
M. W. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 25 maja 2014 roku w S., w powiecie (...), wojewddztwie (...), uderzyl pieécig oraz noga w twarz L. K. w wyniku
czego spowodowal u niego obrazenia ciala w postaci urazu oka i oczodolu lewego ze wstrza$nieniem siatkowki oraz
zlamania jarzmowo-oczodolowego strony lewej, ktore to obrazenia spowodowaly naruszenie czynnoéci narzadow jego
ciala na okres przekraczajacy 7 dni,

y.oczynzart. 157 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 09 sierpnia 2016r.:



I. oskarzonego M. W. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 157 § 1 kk
i za to na podstawie art. 157 § 1 kk w zw. z art. 37a kk w zw. z art. 34 § 11 1a pkt 1 kk wymierzyl oskarzonemu M. W.
kare 7 miesiecy ograniczenia wolnoéci, polegajacej na obowigzku wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na
cele spoleczne, ustalajac na podstawie art. 35 § 1 kk wymiar tej pracy na 20 godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl od oskarzonego M. W. na rzecz oskarzyciela positlkowego L. K. tytulem
czesciowego zado$cuczynienia za doznang krzywde kwote 3000 zlotych;

ITI. zasadzil od oskarzonego M. W. na rzecz oskarzyciela positkowego L. K. kwote 828 zlotych tytulem zwrotu
wydatkéw poniesionych przez oskarzyciela positkowego z tytulu ustanowienia w sprawie pelnomocnika w osobie
adwokata A. S.;

IV. zasadzil od oskarzonego M. W. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 180 zlotych tytulem oplaty oraz obciazyl go
czeSciowo powstalymi w sprawie wydatkami w kwocie 500 zlotych, za§ w pozostalym zakresie wydatki przejal na
rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst pelnomocnik oskarzyciela positkowego L. K., ktory zaskarzyt wyrok w calosci
na niekorzy$c oskarzonego i zarzucil mu:

1. obraze przepisobw prawa karnego materialnego, tj. art.57a kk, polegajaca na przyjeciu, ze czyn zarzucany
oskarzonemu nie stanowil wystepku o charakterze chuliganskim, podczas gdy do zdarzenia doszlo w godzinach
poludniowych w §rodku miejscowosci S., a sprawca dzialal bez powodu lub co najwyzej z oczywiscie blahego powodu,
ktory nie dawal podstaw do reakcji, jaka podjal, dokonujac umy$lnego zamachu na zdrowie L. K.;

2. razgca niewspoOlmierno$é kar orzeczonych wzgledem oskarzonego, polegajaca na wymierzeniu mu 7 miesiecy
ograniczenia wolnosci, polegajacej na obowigzku wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym, orzeczeniu na rzecz oskarzyciela positkowego kwoty 3000 zl tytulem
zado$Cuczynienia za doznang krzywde oraz kwoty 828 zl tytulem zwrotu wydatkéw za ustanowienie pelnomocnika
w sprawie, podczas gdy okoliczno$ci sprawy, tj. razace lekcewazenie porzadku prawnego, uszkodzenia ciala jakich
doznal pokrzywdzony, powodujace znaczne i dlugotrwale cierpienia oraz postawa sprawcy nie przyznajacego sie do
winy, nie wykazujacego jakiejkolwiek skruchy wskazywala, ze zasadne byloby wymierzenie mu kary roku pozbawienia
wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres lat pieciu, grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych
po 10 zt kazda oraz §wiadczenia z art. 46 kk w kwocie 15.000 zl.

Podnoszac powyzsze skarzacy wnidst zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie oskarzonemu, przy
przyjeciu, ze czyn stanowi wystepek chuliganski, kary 1 roku pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 5 lat, grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych po 10 zl kazda oraz $wiadczenia z art. 46 kk
w kwocie 15.000 zl.

W toku rozprawy odwolawczej pelnomocnik oskarzyciela positkowego popart swoja apelacje i wniosek w niej zawarty.

Prokurator popart apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego w zakresie w jakim domaga sie on podwyzszenia
zado$Cuczynienia, w pozostalym zakresie wniosl o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Obronca oskarzonego wniost o nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie wyroku w mocy.
Oskarzony przylaczyl sie stanowiska swojego obroncy.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela positkowego jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.



Na wstepie podniesienia wymaga, iz w ocenie Sadu Odwolawczego, dokonana przez Sad Rejonowy w Wegrowie
ocena dowodow jest w pelni zgodna z wymogami plynacymi z tresci obowiazujacych w tym zakresie przepisow. Sad
I instancji w prawidlowy sposob zebral i ocenit dowody oraz okoliczno$ci ujawnione w toku postepowania, a na ich
podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Nie budzi takze watpliwoSci, ze postepowanie w przedmiotowe;j
sprawie zostalo przeprowadzone starannie, a ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest
dokladna, nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodéw chronionej przepisem
art. 7 kpk. Ponadto uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 kpk i pozwala na kontrole
odwolawcza prawidlowos$ci rozstrzygniecia. Tamze Sad I instancji szczegblowo wskazatl dowody, ktérym dal wiare
oraz wyjasnil, z jakich powodow na taka jego ocene zastuzyly. Réwniez szczegdtowo wskazal dowody, ktdérym waloru
wiarygodno$ci odmoéwili precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zasluguja. W ocenie
Sadu Okregowego w Siedlcach ustalenia poczynione w tym zakresie przez Sad Rejonowy sa zatem prawidlowe i nalezy
stwierdzi¢ stanowczo, iz niewatpliwie oskarzony M. W. dopuscit sie popelnienia przypisanego mu czynu, a fakt ten
zostal w sposéb bezsporny dowiedziony, co ma odzwierciedlenie w zgromadzonym w niniejszej sprawie materiale
dowodowym.

W tym miejscu, azeby nie powtarza¢ wszystkich argumentéw przytaczanych

w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, Sad Odwolawczy uznal za stosowne ograniczy¢ sie tylko do wskazania
najistotniejszych okoliczno$ci, ktore przemawiajg za uznaniem za prawidlowe ustalen faktycznych poczynionych przez
Sad Rejonowy w Wegrowie, a w szczegdlnosci w kontekscie obrazy art. 57a kk. Sad Rejonowy trafnie bowiem przyjal,
iz w niniejszym wypadku nie mozna przyja¢, ze zachowanie oskarzonego mialo charakter chuliganski. Wprawdzie,
jak podnosi w swojej apelacji pelnomocnik oskarzyciela positkowego, do przedmiotowego czynu doszlo w $rodku
dnia w miejscu publicznym, jednakze sam ten fakt nie moze przesadzaé o tym, iz zachowanie oskarzonego wobec
L. K. mialo charakter stricte chuliganski. W niniejszym wypadku nie zostaly bowiem spelione wszystkie znamiona
okreSlone w art. 115 § 21 kk. Stwierdzi¢ w tym miejscu nalezy, ze wystepkami o charakterze chuliganskim sa w
rozumieniu przepiséw kodeksu te i tylko te wystepki, ktére odpowiadaja w pelnym zakresie charakterystyce okre$lonej
w art. 115 § 21. Innymi slowy, jedynie wystepek majacy wszystkie wskazane w art. 115 § 21 cechy konstytutywne
wystepku o charakterze chuliganskim moze by¢ za taki uznany. Wystapienie in concreto tylko jednej z tych cech lub
niektoérych z nich do tego nie wystarcza (wyrok SN z dnia 07.05.1974r., Rw 236/74, OSNKW 1974, nr 9, poz. 176). Nie
ulega watpliwo$ci, iz jedna z cech konstytutywnych wystepku o charakterze chuliganskim jest to by sprawca dzialal
spublicznie”, jednakze sama ta okoliczno$¢, co bez watpienia mialo miejsce na gruncie niniejszego postepowania,
nie moze przesadzaé o zakwalifikowaniu zachowania sprawcy jako chuliganskie, przy braku innych przemawiajacych
za tym przestanek, w tym m.in. przestanki w postaci dzialania bez powodu lub z blahego powodu. Dzialanie bez
powodu to dzialanie, dla ktérego w §wietle przyjmowanych powszechnie ocen nie mozna znalez¢é zadnego racjonalnego
wytlumaczenia, ktéremu brak wszelkich racji (wyrok SA w Bialymstoku z 30.10.2014r., II AKa 221/14, LEX nr
1602865; podobnie wyrok SA w Bialymstoku z 31.10.2012r., IT AKa 121/12, LEX nr 1239834). Z kolei z ,,oczywiScie
blahym powodem” dzialania mamy do czynienia gdy, dzialanie to ma wprawdzie racjonalny powod w jakiejs$
przyczynie zewnetrznej, ale miedzy waga tej przyczyny a drastyczno$cia reakcji sprawcy na nia nie zachodzi jaskrawa,
razaca dysproporcja. Wprawdzie granica miedzy dzialaniem bez powodu i dzialaniem z oczywiécie blahego powodu
jest doé¢ plynna, jednakze w niniejszym wypadku nie mozna méwic o zadnym z tych dwoch wypadkow. Podkreslenia
bowiem wymaga, iz jak stusznie w tym zakresie przyjat Sad I instancji, atak oskarzonego na L. K. poprzedzony zostal
pewnym okre§lonym zachowaniem samego pokrzywdzonego. Z wiarygodnych zeznan $wiadkéw wynika, iz strony
owego dnia spotkaly sie dwa razy, raz na boisku, a potem przed sklepem. W trakcie drugiego spotkania doszlo
pomiedzy nimi do ostrej wymiany zdan, w trakcie ktorej L. K. trzymajac w dloniach dwie butelki z piwem, uderzyt nimi
w pier$ oskarzonego, co wywolalo reakcje obronng u oskarzonego, ktory uderzyt pokrzywdzonego pie$cig w twarz, a
potem gdy ten w wyniku uderzenia upadl na ziemie, jeszcze kopnal go w twarz. Swiadkowie towarzyszacy oskarzonemu
wprawdzie negowali fakt uzycia przez oskarzonego tak intensywnej sily fizycznej wobec pokrzywdzonego, jednakze
tak ferowana przez tychze Swiadkdw wersja zdarzenia nie mogla sie jednak ostaé jako prawdziwa, gdyz nie potwierdzili
jej zarbwno pokrzywdzony, jak i towarzyszacy mu znajomi, ktorych zeznania w tym zakresie Sad uznal za wiarygodne.
Watpliwos$ci Sadu w tym zakresie ostatecznie rozstrzygnela opinia uzupelniajaca bieglego lekarza M. R., ktory we



wnioskach tejze opinii wykluczyl, iz do obrazen, ktorych doznal pokrzywdzony, moglo doj$¢ w wyniku samego upadku
pokrzywdzonego na twarde podloze (czyli w sposob jaki opisywal oskarzony), a najprawdopodobniej powstaly one
w wyniku urazu czynnego (np. opisanego przez pokrzywdzonego). Nadto podkreSlenia wymaga, iz o chuliganskim
charakterze czynu sprawcy $§wiadczy¢ ma dzialanie bedace razacym lekcewazeniem porzadku prawnego. O okazaniu
przez sprawce razacego lekcewazenia porzadku prawnego wolno méwi¢ tylko wéwcezas, gdy popelnienie wystepku
publicznie i bez powodu (z oczywiscie blahego powodu) stanowi wyraz wzglednie trwalego negatywnego nastawienia
sprawcy do tego porzadku. Stad tez nie ma podstaw do kwalifikowania jako chuliganskiego wystepku popelionego
wprawdzie publicznie i bez powodu (z oczywiscie blahego powodu), ale przez sprawce, ktory nie wykazywat dotad
swa postawg negatywnego stosunku do obowigzujacego porzadku prawnego. W odniesieniu do oskarzonego nie
sposob jednak przyjac takiego negatywnego stosunku do obowigzujacego porzadku prawnego, gdyz nie mial on
wezeéniej zadnych konfliktow z prawem, nie byl tez karany, jest czlonkiem Ochotniczej Strazy Pozarnej w S. i
cieszy sie pozytywna opinig w §rodowisku lokalnym. Przedmiotowy czyn ktoérego sie dopuscit uzna¢ zatem nalezy za
incydentalny w jego zyciu.

Z tych samych przyczyn co wyzej Sad Rejonowy nie wymierzyl oskarzonemu surowszej kary, o jakiej podnosi w swojej
apelacji pelnomocnik oskarzyciela positkowego. Sad I instancji ferujgc rodzaj i wymiar kary adekwatnej do stopnia
winy oskarzonego oraz spotecznej szkodliwoSci czynu, jego wlasciwoéci i warunkéw osobistych, rodzaju wyrzadzonej
przez niego szkody, a takze uwzgledniajac cele kary w zakresie prewencji indywidualnej i generalne, uznal, iz w jego
przypadku zasadnym bedzie zastosowanie dobrodziejstwa wynikajacego z treéci art. 37a kk. Przepis ten, dodany
nowelg z dnia 20 lutego 2015r., a zmieniony nowelg z dnia 11 marca 2016r., upowaznia sad do zastgpienia kary
pozbawienia wolnosci grzywna lub kara ograniczenia wolnosci. Trafnie podkresla sie w doktrynie, Ze przepis ten ma
na celu wskazanie sagdom na wolnoSciowe alternatywy kary pozbawienia wolnoSci pomimo zagrozenia okre$lonych
typow przestepstw niezagrozonych karami wolno$ciowymi (V. Konarska-Wrzosek, w: T. Kaczmarek (red.), System
Prawa Karnego, t. 5, s. 300). Podkreélenia jednak wymaga, iz przepis art. 37a nie ma charakteru normy stanowczej
zawierajacej nakaz lub zakaz okre$lonego postepowania. W niniejszym wypadku Sad I instancji zdecydowal sie
na jego zastosowanie wiladnie ze wzgledu na ciezar gatunkowy czynu, ktérego dopuscil sie oskarzony nie bedacy
wezedniej karany i cieszacy sie pozytywng opinia Srodowiskowa. Nie bez znaczenia w tej kwestii byly takze okolicznoSci
przedmiotowego czynu, w tym prowokacyjne zachowanie pokrzywdzonego i stan nietrzezwosci jego uczestnikoéw oraz
lokalny, sasiedzki charakter owego zatargu. Nie ulega watpliwosci, iz zachowanie oskarzonego wypelnitlo zmaniona
czynu z art. 157 § 1 kk, jednakze Sad I instancji doszed} do stusznego przekonania, ze przewidziana za ten czyn sankcja
w postaci kary izolacyjnej jest zbyt surowa w odniesieniu do M. W., dlatego skorzystal w niniejszym wypadku wobec
jego osoby z dobrodziejstwa przewidzianego w art. 37a kk i wymierzyl mu kare ograniczenia wolno$ci. Tylko taka
kara, w ocenie Sadu I, jak i II instancji, w wymiarze orzeczonym w wyroku, uwzglednia cele, jakie powinna spekniaé,
czyni zado$¢ spolecznemu poczuciu sprawiedliwo$ci, dowodzac braku bezkarno$ci dla tego typu zachowan. Ponadto
jest wspolmierna do stopnia zawinienia i wystarczajgca do tego, by podzialala na oskarzonego M. W. powstrzymujaco
i uéwiadomila mu nieuchronno$¢ poniesienia odpowiedzialno$ci karnej za kolejne naruszenia porzadku prawnego.
Odnos$nie wysoko$ci orzeczonego od oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego zado$éuczynienia za doznang krzywde,
stwierdzi¢ nalezy, iz jest ono jedynie czeSciowe, a co za tym idzie nie zamyka pokrzywdzonemu cywilnej drogi do
uzyskania stosownego zado$éuczynienia od oskarzonego.

Sad Okregowy w Siedlcach nie uwzgledniajac apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego, utrzymal w mocy
wyrok Sadu Rejonowego w Wegrowie z dnia 09 sierpnia 2016r.

Od oskarzyciela positkowego na podstawie art. 636 § 1 kpk i § 17 ust. 2 pkt 4 i § 4 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 22 pazdziernika 2015r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. 2015.1801) Sad Odwolawczy zasadzil na rzecz oskarzonego kwote
420 z} tytulem zwrotu poniesionych przez niego kosztoéw zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawezym.

Sad Odwotawczy na podstawie art. 636 § 1 kpk orzekl na rzecz Skarbu Panistwa od oskarzyciela positkowego kwote
200 z} tytulem kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.



Z tych wzgledow, Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 1 kpk i art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.



