Sygn. akt II Ka 421/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 sierpnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Dariusz Pottorak

SSO Teresa Zawi$lak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Luizy Bichy-Wtoszek

po rozpoznaniu w dniu 10 sierpnia 2016 r.

sprawy K. Z. (1)

oskarzonego z art. 178 a § 4 Kk, art. 177 § 2 kk w zw. z art. 178 § 1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 25 maja 2016 r. sygn. akt Il K 18/16

I. wyrok w zaskarzonej czeéci zmienia w ten sposob, ze:

1. uchyla orzeczona w pkt VI wyroku kare laczna pozbawienia wolnosci,

2. podwyzsza orzeczong wobec oskarzonego K. Z. (1) kare z pkt II aktu oskarzenia do 3 (trzy) lat i 6 (sze$¢) miesiecy
pozbawienia wolnoéci,

3. na podstawie art. 4783 kk orzeka wobec oskarzonego K. Z. (1) za czyn z pkt IT aktu oskarzenia nawiazke w kwocie
10.000 (dziesie¢ tysiecy) zt na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

4. na podstawie art. 8581 kk, art. 85a kk i art. 8681 kk orzeczone wobec oskarzonego K. Z. (1) kary pozbawienia
wolnoSci lgczy i wymierza mu laczng kare pozbawienia wolnoéci w wymiarze 3 (trzy) lat i 6 (sze$¢) miesiecy,

II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzonego od oplaty za obie instancje i wydatkow za postepowanie odwolawcze stwierdzajac, ze wydatki
te ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 421/16



UZASADNIENIE

K. Z. (1) zostal oskarzony o to, zZe:

I. W dniu 12 lipca 2015 roku w miejscowosci D., gmina S., powiat (...) wojewddztwo (...) kierowal samochodem
osobowym m-ki F. (...) o nrrej. (...), znajdujac sie w stanie nietrzeZwosci 1,31 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,
bedac uprzednio prawomocnie skazany

za prowadzenie pojazdu mechanicznego w stanie nietrzeZwoSci oraz w okresie obowigzywania zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych

na okres 3 lat orzeczonego w zwigzku ze skazaniem za przestepstwo wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku
Mazowieckim sygn. akt. II K 1299/14 z dnia

29 stycznia 2015 roku

. oczynzart. 178a § 4 k.k.

II. W dniu 12 lipca 2015 roku w miejscowosci D., gmina S., powiat (...), wojewodztwo (...) umySlnie naruszyl zasady
bezpieczenstwa

w ruchu ladowym w ten sposéb, ze kierowal samochodem m-ki F. (...) o nr rej. (...) w stanie nietrzezwosci 1,31 mg/
1 alkoholu w wydychanym powietrzu, nie nalezycie obserwowal droge przed pojazdem, nie dostosowal predkosci
do panujacych warunkéw drogowych, w wyniku czego obrazen ciala doznal pasazer M. M. (1), ktore to obrazenia
skutkowaly jego $miercig w dniu 7 pazdziernika 2015 roku w Zakladzie Opiekunczo-Leczniczym dla Doroslych z
siedziba w miejscowosci K.

j.oczynzart. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 25 maja 2016 r., sygn. akt IT K 18/16, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:

I. Oskarzonego K. Z. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie I aktu oskarzenia,
wyczerpujacego znamiona czynu

z art. 178 a § 4 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 4 k.k. skazal go na kare

6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

II. Na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego $§wiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy
Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j
w wysokoSci 10000 zlotych.

ITI. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdow mechanicznych.

IV. Oskarzonego K. Z. (1) uznal za winnego popelnienia czynu zarzucanego mu w punkcie II wyczerpujacego
dyspozycje art. 177 § 2 k.k. w zw.

z art. 178 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. skazal go i wymierzyt mu kare 1 roku
i 8 miesiecy pozbawienia wolnosci.

V. Na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego $rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych dozywotnio.

VI. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyl oskarzonemu kary pozbawienia wolnos$ci
orzeczone w punkcie I1 IV i wymierzyt mu kare laczna pozbawienia wolnoéci w wymiarze 2 lata pozbawienia wolnosci.



VII. Na podstawie art. 85 § 1 k.k., art. 85a k.k.iart. 90 § 2 k.k. polaczyt oskarzonemu $rodki karne zakazu prowadzenia
wszelkich pojazdéw mechanicznych orzeczone w punkcie I111 V i orzekt lgczny $rodek karny w postaci dozywotniego
zakazu prowadzenia wszelkich pojazdé6w mechanicznych.

VIII. Zwolnil oskarzonego od ponoszenia kosztow sagdowych w sprawie, obciazajgc kosztami procesu Skarb Panstwa.

Apelacje od zaprezentowanego wyzej wyroku wywiod} Prokurator Rejonowy
w Minsku Mazowieckim, zaskarzajac go w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na niekorzy$¢ oskarzonego K. Z. (1)
1zarzucajac mu:

- obraze przepis6w prawa materialnego, a mianowicie art. 47 § 3 k.k., polegajaca

na jego nieslusznym nie zastosowaniu i nie orzeczeniu w stosunku do oskarzonego K. Z. (1) za czyn II z aktu oskarzenia
nawiazki w kwocie 12.000 zl,

na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w sytuacji, gdy jej orzeczenie w
przypadku skazania za przestepstwo z art. 177 § 2 k.k. jeSli sprawca znajdowal sie w stanie nietrzezwosci jest
obligatoryjne,

- obraze przepisOw prawa procesowego, tj. art. 413 § 2 pkt 1 k.p.k., ktora miala wplyw na tres¢ orzeczenia, polegajaca
na niepelnym opisie czynu z pkt. IT aktu oskarzenia,

tj. pominieciu frazy ,,wv wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem, wjechal do przydrozinego
rowu”, w wyniku czego opis czynu z pkt II aktu oskarzenia jest niepelny w stosunku do czynu opisanego w punkcie
IT wyroku,

- razacg niewspolmierno$é kary orzeczonej wobec oskarzonego K. Z. (1) polegajaca na wymierzeniu mu za czyn I1 z aktu
oskarzenia kary 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci i wymierzeniu kary lacznej w wymiarze 2 lat pozbawienia
wolnoSci, w sytuacji, gdy okolicznosSci sprawy $wiadcza o wysokim stopniu winy oskarzonego, wysokim stopniu
spotecznej szkodliwosci czynéw popelionych przez oskarzonego, jak rowniez cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktére kara ma osiagna¢ wobec oskarzonego oraz potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomoSci prawnej spo-
leczenstwa przemawiajg za orzeczeniem wobec oskarzonego kary w wymiarze wnioskowanym przez oskarzyciela
publicznego tj. za czyn II z aktu oskarzenia 3 lat

i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i wymierzeniu kary lacznej w wymiarze 3 lat

i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

W nastepstwie tak sformutowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o:

- orzeczenie wobec oskarzonego K. Z. (1) za czyn II z aktu oskarzenia nawigzki w kwocie 12.000 zl na rzecz Funduszu
Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

- zmiane opisu czynu z pkt II. wyroku poprzez dodanie po stowach ,,do panujacych warunkéow” drogowych frazy ,,w
wyniku czego stracil panowanie nad pojazdem, wjechal do przydroznego rowu”,

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez orzeczenie wobec oskarzonego K. Z. (1) za czyn II z aktu oskarzenia kary 3 lat
i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci i wymierzeniu kary lacznej w wymiarze 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

W toku rozprawy apelacyjnej prokurator popar} apelacje i wniosek w niej zawarty. Obronca oskarzonego wnidst o
utrzymanie pkt. I oraz pkt ITI — VIII zaskarzonego wyroku Sadu I instancji w mocy, a takze o zasadzenie od Skarbu
Panstwa na rzecz oskarzonego zwrotu kosztow procesu w postepowaniu odwolawczym, w tym z tytulu ustanowienia
w sprawie obroncy, wedlug norm przepisanych. Oskarzony wnioslt o utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja oskarzyciela publicznego okazala sie zasadna i jako taka doprowadzila do rozstrzygniecia o charakterze
reformatoryjnym.

Podzielajac w pelni poczynione przez Sad I instancji ustalenia faktyczne i ocene prawna zachowan K. Z. (1), Sad
Odwolawczy stwierdzil wystapienie nieprawidlowosSci w zakresie rozstrzygniecia o karze wymierzonej oskarzonemu
za przestepstwo objete zarzutem z punktu II. aktu oskarzenia. Zawarto$¢é akt sprawy i lektura pisemnego uzasadnienia
zanegowanego orzeczenia uzasadniaja przyjecie wniosku,

ze przedmiotowe rozstrzygniecie zawiera cechy razacej niewspdlmiernoéci, o ktérej mowa w tresci art. 438 pkt 4
k.p.k., a zatem wiaze sie z wystepowaniem roéznicy miedzy kara wymierzona przez sad pierwszej instancji, a kara jaka
nalezaloby orzec

w instancji odwolawczej w nastepstwie prawidlowego zastosowania dyrektyw sadowego wymiaru kary. We
wskazanym wyzej zakresie roznica ta jest natury zasadniczej, oczywistej, rzucajacej sie w oczy i stanowi niedajaca sie
zaakceptowaé nieproporcjonalno$é kary orzeczonej w stosunku do kary sprawiedliwej, zastuzonej ( podobnie: wyrok
Sadu Najwyzszego z 26 czerwca 2006 r., SNO 28/06, LEX nr 568924).

Mimo, ze analiza pisemnych motywéw zanegowanego orzeczenia nakazuje podzielenie rozwazan Sadu Rejonowego,
co do okoliczno$ci wplywajacych na wymiar kary, to jednak koniecznym jest stwierdzenie, iz nie nadano im nalezytej
wagi, doprowadzajac do razacej lagodnosci reakcji prawnokarne;j.

Sad Okregowy przychyla sie do wyrazonego przez apelujacego stanowiska,
iz kara w wymiarze 1 roku i 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci nie uwzglednia we wlasciwy sposéb konsekwencji
plynacych z wysokiego stopnia zawinienia K. Z. (1)

W pierwszej kolejnoSci odnotowac nalezy, ze wyzej wymieniony zdecydowal sie na naruszenie porzadku prawnego w
wieku 22 lat, a zatem jako osoba dysponujaca juz na tyle powaznym dos$wiadczeniem zyciowym, aby zdawac sobie
sprawe z niedopuszczalno$ci takiego stanu rzeczy i mozliwych jego konsekwencji. Na wysoki stopien §wiadomosci K.
Z. (1) wskazuje dodatkowo okoliczno$¢, ze niespelna

6 miesiecy przed zaistnieniem inkryminowanego zdarzenia, w dniu 29 stycznia

2015 1., zostal on skazany wyrokiem Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

w sprawie II K 1299/14 za czyn z art. 178a § 1 k.k., polegajacy na tym, ze w dniu

30 listopada 2014 r. w miejscowoéci D., powiat (...), wojewddztwo (...), kierowal po drodze publicznej samochodem
osobowym marki F. (...) o nr tablicy rej. (...), bedac w stanie nietrzezwoéci 1,11 mg/1 alkoholu w wydychanym
powietrzu. Przedmiotowy wyrok laczyl sie przy tym z orzeczeniem wobec oskarzonego zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat

(k. 14).

Wobec okoliczno$ci, iz istote winy bardzo dobrze oddaja stwierdzenia, w my$l ktoérych ,kazda odpowiedzialno§é
represyjna musi odwolac sie do tej przestanki zarzucalnosci, jaka jest mozliwo$é zgodnego z prawem zachowania” oraz,
ze ,konstytucyjnym warunkiem odpowiedzialnoéci o charakterze represyjnym jest mozliwoé¢ podjecia zachowania
zgodnego z prawem i unikniecia sankcji o charakterze represyjnym” (vide wyrok Trybunalu Konstytucyjnego z 3
listopada 2004 r., K 18/03, LEX nr 133746), przy okre§laniu stopnia zawinienia K. Z. (1) nie sposéb pomija¢ jego
stosunku psychicznego do popelnienia czynu zabronionego. W zwiazku z tym na uwage zastuguje okolicznosc, ze z
wyjaénien K. Z. (1) wynika,

iz rankiem 12 lipca 2015 r., a takze bezposrednio przed inkryminowanym zdarzeniem razem z M. M. (1) spozywal
alkohol w postaci wodki i piwa. Na prowadzenie samochodu zdecydowal sie w zwigzku z zamiarem zakupienia alko-
holu w miejscowosci P. (k. 66 zbior A akt 2 Ds. 1021/15/Spc, k. 32). W sprawie nie zaistnialy jakiekolwiek okolicznoSci,
ktbre zmuszaly wyzej wymienionego do naruszenia porzadku prawnego. Decyzja o podrdzy autem stanowila nie tylko
przejaw lekkomyslnoéci, lecz rowniez przejaw bezkrytycznego zignorowania zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych. Za shuszno$cia takiego stanowiska przemawia fakt, iz sam oskarzony przyznal, ze nie wie dlaczego
tak zrobil (tamze).



Zamykajac rozwazania w materii stopnia winy oskarzonego, uzupeliajaco podnieéc trzeba, ze Sad Odwolawczy
przyjmuje, iz zawarte w art. 53 § 1 k.k. odwolanie do winy sprawcy w zakresie orzekanej wobec niego sankcji karnej
ma charakter wylacznie limitujacy. Skoro w myél art. 53 § 1 in principio k.k. sad wymierza kare wedlug swojego
uznania, w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac by jej dolegliwos¢ nie przekraczala stopnia winy, to brak
jest podstaw do wyprowadzania dyrektywy nakazujacej orzekanie kary odpowiadajgcej swoja dolegliwo$cia stopniowi
winy sprawcy (wspolmiernej do stopnia winy). W efekcie poglady tej czeéci doktryny, ktéra wskazuje na dyrektywe
wspotmiernos$ci kary do stopnia winy ( por. m.in. A. Marek, Komentarz do art. 53 Kodeksu karnego, [w:] A. Marek,
Kodeks karny. Komentarz, LEX 2010, teza 6.) uznaé nalezy za chybione ( videW. Wrébel, Komentarz

do art. 53 Kodeksu karnego, [w:] A. Zoll (red.), Kodeks karny. Cze$¢ ogolna. Komentarz. Tom I. Komentarz do art.
1- 116 k.k., LEX 2012, teza 22., P. Hofmanski, Komentarz do art. 53 Kodeksu karnego, [w:] O. Goérniok (red.) ,
Kodeks karny. Komentarz, LexisNexis 2006, teza 4.). Reasumujac, stwierdzi¢ nalezy, ze stopien winy K. Z. (1) zostal
uwzgledniony tylko o tyle, o ile wyznaczal on zakres dopuszczalnej sankcji wzgledem jego osoby. Z przytoczonych
wyzej wzgledow zakres ten, w przekonaniu Sadu Odwolawczego, byl o wiele szerszy niz ten, ktéry swymi wywodami
zakre$lil Sad I instancji.

Argumentacji podniesionej przez Prokuratora Rejonowego nie sposdéb odmoéwic racji takze o tyle, o ile wskazuje on
na nienalezyte uwzglednienie przez Sad Rejonowy znacznego stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu przypisanego
oskarzonemu w punkecie IV. wyroku. Juz w tym miejscu zaznaczy¢ trzeba, ze mimo, iz przepis art. 115

§ 2 k.k. formuluje szereg kryteriow majacych stuzy¢ prawidlowej ocenie stopnia spolecznej szkodliwoéci konkretnego
czynu, to jednak ocena tego stopnia musi spelnia¢ wymogi oceny kompleksowej — calo$ciowej, nie za§ majacej
charakter niejako matematycznego sumowania poszczegélnych wyznacznikéow (vide wyrok Sadu Najwyzszego z 19
wrzesnia 2006 r., WA 25/06, LEX nr 295047). W zwiazku z tym wskaza¢ trzeba, ze z nizej podanych przyczyn
taka wlaénie, kompleksowa ocena prowadzi do wniosku o znacznym stopniu spolecznej szkodliwosci czynu objetego
zarzutem

z pkt. II. aktu oskarzenia.

Prowadzac pojazd mechaniczny w stanie nietrzezwosci K. Z. (1) naruszyt dobro prawne w postaci bezpieczenstwa w
ruchu drogowym, zas§ spowodowany przezen wypadek stanowil impuls dla faiicucha przyczynowo- skutkowego, ktory
przez naruszenie dobra prawnego w postaci zdrowia czlowieka, doprowadzil do utraty przez tego czlowieka zycia. Czyn
zabroniony zostal popelniony w znacznym stanie nietrzezwosci, w godzinach wieczornych (wyjaénienia K. Z. (1)- k. 66
zbior A akt 2 Ds. 1021/15/8S., k. 32), w niedziele, a zatem w czasie, w ktérym natezenie ruchu drogowego bylo nizsze
niz przecietne. K. Z. (1) dzialal w wyniku motywacji nie zastugujacej na jakiekolwiek uwzglednienie, dazac tylko i wy-
lgcznie

do pozyskania wiekszej iloSci alkoholu, a tym samym do wprawienia sie w stan jeszcze wiekszej intoksykacji.
Znajdujac sie w stanie nietrzezwo$ci wyrazajacym sie warto$cig 1,31 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu w bardzo
powazny sposéb naruszyl reguly ostroznoScia wiazace sie z obowiazkiem powstrzymania sie z tejze przyczyny od
prowadzenia pojazdu mechanicznego. Wygenerowal w ten sposdb wysoki stopien zagrozenia dla innych uczestnikéw
ruchu drogowego. Na korzy$¢ wyzej wymienionego w odniesieniu do stopnia niebezpieczenstwa zaistnialego wobec
M. M. (1) przemawia jedynie okoliczno$¢, iz pokrzywdzony musial doskonale zdawaé sobie sprawe ze stanu w jakim
znajdowal sie jego towarzysz.

Sad Okregowy podziela takze te czeS$¢ toku rozumowania skarzacego, w ktérej podnosi on, ze kara 1 roku i 8 miesiecy
pozbawienia wolnoSci nie jest w stanie osiggna¢ wzgledem K. Z. (1) swych celow zapobiegawczych i wychowaw-
czych. Podkredli¢ przy tym trzeba, ze przez rzeczone cele rozumie¢ trzeba takg zmiane postawy sprawcy wobec
warto$ci chronionych przez prawo, ktéra wynika z internalizacji norm spolecznych i ma charakter trwaly. Kara winna
prowadzi¢ do uksztaltowania dojrzalej osobowosci, tak by sprawca po jej odbyciu mogt normalnie funkcjonowaé w
spoleczenstwie. Nalezy miec¢ przy tym Swiadomos¢, iz wszelka trwala zmiana postaw u sprawcow czynéw zabronionych
wynikaé musi z dobrowolnej, krytycznej oceny dotychczasowego sposobu postepowania ( vide W. Wrébel, Komentarz
do art. 53 Kodeksu..., teza 59. i 60.). Na chwile obecna nie sposéb zakladaé, aby K. Z. (1)przejawial takie wlasnie



dobrowolne i trwale przekonanie o konieczno$ci poszanowania porzadku prawnego. W przedmiotowym zakresie
zaznaczyc¢ trzeba,

ze reakcja prawnokarna uprzednio podjeta wzgledem wyzej wymienionego nie osiggnela zamierzonego rezultatu,
albowiem jak wskazuje fakt popelienia kolejnych przestepstw zostala zignorowana. Okoliczno$é ta dowodzi zarazem,
ze na postawe K. Z. (1) nie mialy wplywu réwniez jego warunki osobiste, a wéréd nich zwlaszcza okoliczno$é zalozenia
rodziny i posiadania maloletniego dziecka ( dane osobopoznawcze- k. 72 zbiér A akt 2 Ds. 1021/15/Spc ). Decydujac
sie na wejécie w konflikt z prawem oskarzony powinien byl liczy¢ sie z koniecznoscia poniesienia konsekwencji
swych czyndw, ktoére z natury rzeczy beda oddzialywaly na osoby dla niego najblizsze ( analogicznie: wyrok Sadu
Apelacyjnego w Gdansku z 23 lutego 2016 r., II AKa 385/15, LEX nr 2034114).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy zmienil wyrok Sadu Rejonowego w zaskarzonej czeéci w ten sposob, ze
podwyzszyl orzeczona wobec oskarzonego K. Z. (1) kare z pkt. II. aktu oskarzenia do 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci. Rozstrzygniecie takiej tresci nie stanowi przejawu zignorowania okoliczno$ci dla oskarzonego korzystnych,
skladajacych sie na zachowanie po popelieniu przestepstw. Nie przeczac, iz fakt przyznania sie przezen do popel-
nienia zarzuconych mu czynéw, a takze wyrazenie skruchy i podjecie prob udzialu w terapii antyalkoholowej stanowia
istotne okolicznoSci lagodzace, zaznaczy¢ trzeba, ze nie naleza one do grupy podstawowych, okreslonych w art. 53 §
1 k.k., lecz dodatkowych, okre§lonych w art. 53 § 2 k.k., okolicznoéci branych pod uwage przy wymiarze kary. Tym
samym nie moga mie¢, tak jak chce tego obronca, znaczenia rownowazacego kwestie takie jak ocena stopnia spolecznej
szkodliwosci i stopnia zawinienia (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Gdansku z 11 lutego 2016 r., IT AKa 10/16,
LEX nr 2006012). Zamykajac dotychczasowe rozwazania podkresli¢ nalezy, iz miarg surowosci kary nie jest iloSciowe
oznaczenie czasu pozbawienia wolno$ci, ale stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo
(vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 6 listopada 2015 r., IT AKa 321/15, LEX nr 1936791). Skoro czyn
zabroniony kwalifikowany z art. 177 § 2 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. zagrozony jest kara od 9 miesiecy do 12 lat
pozbawienia wolnosci, to nie sposob przyjmowaé, aby kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnos$ci, w §wietle zapre-
zentowanych wyzej okolicznoSci, byla kara nadmiernie surowa.

Zmiana wymiaru kary pozbawienia wolnosci orzeczonej za czyn przypisany K. Z. (1) w pkt. IV. zanegowanego wyroku
nakazala uchylenie orzeczonej w pkt. VI. tegoz wyroku kary lacznej pozbawienia wolnoSci i podjecie rozstrzygniecia
w tym zakresie.

Laczac jednostkowa kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, wymierzona

za czyn z art. 178a § 4 k.k., z kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci, wymierzong za czyn z art. 177 § 2 k.k. w
zw. z art. 178 § 1 k.k., Sad Okregowy postuzyl sie zasadg absorpcji i orzekt kare laczna 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia
wolnoS$ci. Podejmujac rozstrzygniecie w tym zakresie Sad II instancji mial na uwadze wystepowanie pomiedzy
przestepstwami popelionymi przez K. Z. (1) bardzo silnego zwigzku przedmiotowego i podmiotowego. Rzeczone
przestepstwa zostaly popelnione jednoczeénie, a ich skutki ograniczyly sie do jednej osoby. Kazdy z czynéw zabro-
nionych l3czyt sie z naruszeniem dobra prawnego w postaci bezpieczenstwa w ruchu drogowym przez prowadzenie
pojazdu mechanicznego w stanie nietrzezwo$ci. Inkryminowane zachowania zostaly podjete w realizacji tozsamej
motywacji, wigzgcej sie

z checig pozyskania wiekszej iloSci alkoholu.

Kontrola instancyjna wyroku Sadu Rejonowego w zakresie zarzutu obrazy

art. 47 § 3 k.k. doprowadzila do podzielenia stanowiska zaprezentowanego przez oskarzyciela publicznego. W §lad
za apelujacym podkresli¢ trzeba, iz unormowanie art. 47 § 3 k.k. w razie skazania sprawcy m.in. za przestepstwo
z art. 177 k.k., jezeli tenze sprawca byt w stanie nietrzezwos$ci lub pod wplywem $rodka odurzajacego lub zbiegl z
miejsca zdarzenia, naklada na sad obowiazek orzeczenia nawigzki na rzecz pokrzywdzonego, a w razie jego Smierci
w wyniku popelionego przez skazanego przestepstwa nawiazki na rzecz osoby najblizszej, ktorej sytuacja zyciowa
wskutek $mierci pokrzywdzonego ulegla znacznemu pogorszeniu. W sytuacji, w ktérej ustalono wiecej niz jedna
taka osobe, wspomniana nawigzka winna zosta¢ orzeczona na rzecz kazdej z nich, za$§ gdy ustalenie takiej osoby
nie jest mozliwe, sad orzeka nawigzke na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.
Sad obowigzany jest orzec nawigzke w wysokoSci co najmniej 10 000 zlotych. W tym stanie rzeczy Sad Okregowy



zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt wobec oskarzonego K. Z. (1) za czyn
z pkt II. aktu oskarzenia nawiazke w kwocie 10.000 zl na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej. Podejmujgc rozstrzygniecie wskazanej treSci Sagd Odwolawczy mial na uwadze okolicznosé, iz
wspomniany czyn doprowadzil do §mierci pokrzywdzonego M. M. (1). Zmarly nie pozostawil os6b najblizszych, kto-
rych sytuacja zyciowa wskutek jego Smierci ulegla znacznemu pogorszeniu. Z relacji J. J. nie wynika bowiem, aby zgon
jej brata wywarl wplyw

na sytuacje zyciowa jej, badz jego niepelnosprawnej siostry (k. 30, 32- 32v). W zwiazku z tym beneficjentem orzeczonej
nawigzki stal sie Fundusz Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Ustalajac wysoko$¢ nawigzki Sad
IT instancji wziat pod uwage nie tylko sytuacje rodzinna oskarzonego, zwigzang z przyczynianiem sie do utrzymania
pracujacej zony i dziecka, nieposiadanie przezen majatku

iwysoko$¢ dochodéw osigganych dzieki podejmowaniu prac dorywezych (k. 31v), lecz takze perspektywe odbycia kary
pozbawienia wolno$ci, z natury rzeczy ograniczajacej mozliwo$ci zarobkowania.

Reasumujgc powyzsze rozwazania w przedmiocie wniesionej apelacji warto zaznaczy¢, ze jej wywody, jak rowniez
kontrola odwolawcza przeprowadzona przez Sad Okregowy pod katem wystapienia takze innych przeslanek
odwotlawczych, doprowadzila wylacznie do takiej zmian zaskarzonego wyroku, jak przedstawiona wyzej, co sprawilo,
iz w pozostalym zakresie zanegowany wyrok nalezalo utrzymac¢ w mocy.

Kierujac sie zar6wno wzgledami stlusznosci zwigzanymi z zaistnieniem zawinionych uchybien Sagdu Rejonowego, jak
i podniesionymi wyzej wzgledami zwigzanymi z sytuacja rodzinng i majatkowa K. Z. (1) Sad Okregowy, na pod-
stawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil oskarzonego od oplaty za obie instancje i wydatkéw za postepowanie odwolawcze
stwierdzajac, ze wydatki te ponosi Skarb Panstwa.

Ze wszystkich wyzej omdwionych przyczyn i przy braku przestanek
z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekt, jak w czeéci dyspozytywnej swego wyroku.



