Sygn. akt II Ka 158/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 21 kwietnia 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Jerzy Kozaczuk

Protokolant: st. sekr. sad. Anna Sieczkiewicz

przy udziale prokuratora Luby Fitoc i przedstawiciela Urzedu Celnego w Siedlcach Jacka Meczynskiego

po rozpoznaniu w dniu 21 kwietnia 2016 .

sprawy A. K.

oskarzonego o przestepstwo z art. 107 § 2 kks

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i Urzad Celny w Siedlcach

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 7 grudnia 2015 r. sygn. akt VII K 540/15

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 158/16

UZASADNIENIE

A. K. zostal oskarzony o to, ze w okresie od 19 lipca 2011 roku do 19 kwietnia 2012 roku uczestniczyl na
terytorium rzeczypospolitej Polskiej przez sie¢ Internet w zagranicznych grach losowych lub zagranicznych zakladach
wzajemnych, urzadzanych przez firme (...), wbrew przepisom art. 29 a ustawy z dnia 19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych ( Dz. U. z 2009 r., nr 201, poz. 1540 z p6zi. zm), tj. o przestepstwo skarbowe okreslone w art.
107 § 2 kks

Wyrokiem z dnia 7 grudnia 2015r. Sad Rejonowy w Siedlcach oskarzonego A. K. uniewinnil od dokonania zarzuconego
czynu; kosztami postepowania obcigzyt Skarb Panhstwa.

Apelacje od tego wyroku wniesli oskarzyciele publiczni. Prokurator wyrokowi zarzucit blad w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia, ktdry mial wplyw na tre§¢ wyroku poprzez ustalenie, ze oskarzony A. K. swym
zachowaniem nie wypehil znamion przestepstwa skarbowego z art. 107 § 2 kks w sytuacji, gdy caloksztalt okolicznoéci
sprawy, a w szczegblnoSci wyjasnienia oskarzonego w powigzaniu z analiza ogoélnych warunkéw handlowych firmy
(...) ocenianych przez pryzmat zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego
daja podstawy do przyjecia, iz nie dzialal on w usprawiedliwionym blednym przekonaniu, ze zachodzi okoliczno$¢



wylaczajaca bezprawnos$¢ czynu, co w efekcie prowadzi do niewatpliwego wniosku, iz A. K. byl sprawca przestepstwa
skarbowego z art. 107 § 2 kks.

Podnoszac ten zarzut skarzacy wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy A. K. Sadowi
Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

W zasadzie identyczng tre$¢ posiada apelacja Urzedu Celnego w Siedlcach, ktéry rowniez wyrokowi zarzucit blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na tre$¢ wyroku poprzez ustalenie, ze
oskarzony A. K. swym zachowaniem nie wypelnil znamion przestepstwa skarbowego z art. 107 § 2 kks w sytuacji,
gdy caloksztalt okolicznoSci sprawy, a w szczegdlno$ci wyjasnienia oskarzonego w powiazaniu z analiza og6lnych
warunkéw handlowych firmy (...) ocenianych przez pryzmat zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego daja podstawy do przyjecia, iz nie dzialal on w usprawiedliwionym blednym przekonaniu,
ze zachodzi okoliczno$¢ wylgczajaca bezprawnos$é czynu, co w efekcie prowadzi do niewatpliwego wniosku, iz A. K.
byl sprawca przestepstwa skarbowego z art. 107 § 2 kks.

Podnoszac powyzszy zarzut skarzacy wnidsl o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej oskarzyciele publiczni poparli apelacje i wnioski w nich zawarte. Obrornica wnidst natomiast
o nie uwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony przylaczyl sie do stanowiska
swojego obroncy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwazyl, co nastepuje.

Nie przesadzajac kwestii ostatecznego rozstrzygniecia w sprawie niniejszej stwierdzi¢ nalezy, iz na aktualnym etapie
postepowania apelacje oskarzycieli publicznych zarzucajace sadowi meriti obraze przepis6w prawa procesowego — art.
7 oraz wnioski o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania, jako zasadne na uwzglednienie
zashuguja. Stwierdzi¢, bowiem nalezy, iz sad I instancji na tym etapie postepowania dokonal oceny dowodéw z obraza
art. 7 k.p.k., co wyklucza mozliwo$¢ merytorycznej oceny wyroku w postepowaniu odwolawczym i musialo skutkowaé
jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania.

Przypomnie¢ w tym miejscu wypada, ze zgodnie z orzecznictwem Sadu Najwyzszego, ,Przekonanie sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodnoéci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. m.in. wtedy, gdy:

1/ jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztaltu okolicznoSci sprawy, i to w spos6b
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy;

2/ stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaré6wno na korzy$é jak i niekorzy$c
oskarzonego;

3/ jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wiedzy i do$wiadczenia Zyciowego — uargumentowane w
uzasadnieniu wyroku.” (por. OSN KW 1991, z. 7-9, poz. 41).

Zdaniem Sadu Okregowego w Siedlcach dokonana przez sad meriti ocena dowod6éw nie zostata przeprowadzona
zgodnie z cyt. orzeczeniem Sadu Najwyzszego tak, ze nie moze korzystac z ochrony art. 7 k.p.k..

Sad okregowy niewatpliwie podzielilby argumentacje sadu I instancji odnoszaca sie do oceny dowodoéw, gdyby sad ten,
w spos6b calo$ciowy dokonal ich analizy i oceny w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i nie pominal przy tym zadnego
dowodu czy tez jego fragmentu odnoszacego sie do zachowania oskarzonego. Tymczasem analiza uzasadnienia wyroku
wskazuje, iz poza rozwazaniami sadu rejonowego znalazt sie bardzo istotny fragment wyjasnien oskarzonego, ktory
oceniany we wzajemnym powigzaniu z pozostalymi dowodami, moze w konsekwencji $wiadczy¢ o ewentualnej winie
oskarzonego.



Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz stan faktyczny w sprawie nie nasuwa praktycznie zadnych watpliwoéci. Swiadcza o tym
jednoznacznie wyja$nienia samego oskarzonego. Istota sporu w sprawie niniejszej sprowadza sie do rozstrzygniecia,
czy oskarzonemu mozna przypisa¢ dzialanie w usprawiedliwionej nie§wiadomo$ci karalnosci jego czynu.

Sad Okregowy w Siedlcach w tym skladzie orzekajacym stoi na stanowisku, iz jest rzeczg powszechnie wiadoma, ze
gry hazardowe Polsce podlegaja swoistej reglamentacji. Moga by¢ wykonywane na SciSle okres§lonych warunkach. W
takiej sytuacji, na uczestniku zakladéw cigzy obowiazek ustalenia czy bierze udzial w legalnym przedsiewzieciu.

Tymczasem z ustalen sadu nie wynika, zeby oskarzony poczynit jakiekolwiek proby zapoznania sie z warunkami
uczestnictwa w grze. Fakt, Ze strona zachecajaca do gry byla w jezyku polskim, a konto bankowe w banku dziatajagcym
na terenie naszego kraju, nie moze jeszcze przesadzaé o legalnoéci zakladow. Twierdzenia sadu, ze regulamin zakladow
zostal sporzadzony jezykiem zbyt trudnym, nie moga by¢ uznane za przekonywujace, bowiem wyjasnienia samego
oskarzonego nie wskazujg, ze zapoznat sie z tym dokumentem. Podnie$¢ rowniez nalezy, ze sad nie podjat nawet proby
wyjasnienia, czy sugestie zawarte w reklamach, do ktéorych odwoluje sie oskarzony, dotyczyly wylacznie zaktadow
zawieranych przez Internet, czy tez tych, zawieranych w legalnie dzialajacych stalych punktach bukmacherskich.

Tak pobiezne odniesienie sie w uzasadnieniu wyroku, do faktu niezapoznania sie przez oskarzonego z regulaminem
zakladow, oraz nie wyjas$nienie do jakich reklam odnosi sie w swoich wyja$nieniach oskarzony powoduje, iz na
obecnym etapie postepowania, wobec nie przeprowadzenia wszystkich mozliwych dowodéw, dotychczasowa ich ocena
ma charakter niepelny tak, ze nie moze korzysta¢ z ochrony art. 7 kpk, co musialo skutkowa¢ uchyleniem wyroku i
przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy sad przeprowadzi postepowanie dowodowe w caloSci. Podczas przestuchiwania
oskarzonego, sad postara sie wyjasnié, o ile oskarzony zechce sklada¢ wyjasnienia, dlaczego nie zapoznal sie
szczegbdlowo z dostepnym na stronach internetowych i to w jezyku polskim regulaminem gry oraz do jakich reklam
odnosi sie w swoich wyjaénieniach. W oparciu o przeprowadzone dowody, ktére oceni zgodnie z wymogami kpk,
sad wyda wyrok, a zajete przez siebie stanowisko prawidlowo uzasadni zgodnie z obowiazujacymi przepisami, o ile
oczywiécie zajdzie taka potrzeba. W razie ustalenia, iZ mozna jednak przypisa¢ oskarzonemu zawinione dzialanie, sad
zwroéci szczegblng uwage na ocene stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



