Sygn. akt I Ka 13/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk

SO Teresa Zawi$lak (spr.)

Protokolant: st. sekr. sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 3 marca 2016 .

sprawy W. I. (1), Z. 1. (1) i M. C. (1)

oskarzonych o przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 282 kk w zb. z art. 15881 kk i w zw. z art. 11§2 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéw oskarzonych W. I. (1), Z. I. (1) i M. C. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 21 wrzeénia 2015 r. sygn. akt I K 711/13

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

II. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych: W. I. (1) i Z. I. (1) po 4.200 zl, za$ od M. C. (1) 1.000 z} tytulem
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt II Ka 13/16

UZASADNIENIE

W.I. (1), Z. 1. (1) i M. C. (1) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 4 wrze$nia 2011 r. w S., woj. (...), dzialajac w celu
osiggniecia korzy$ci majatkowej, wspolnie i w porozumieniu oraz wspdlnie

i w porozumieniu z innymi dotychczas nieustalonymi osobami, usitlowali doprowadzi¢ P. J. (1) do rozporzadzenia
wlasnym mieniem w kwocie 17.000 zlotych, uzywajac grozby zamachu na zdrowie oraz przemocy polegajacej
na zadawaniu uderzen, w tym pobiciu pokrzywdzonego przez grupe co najmniej dziesieciu sprawcoéw zadajacych
uderzenia rekoma i nogami po calym ciele, co spowodowalo u pokrzywdzonego stluczenie nosa, uraz ramienia
prawego, ztamanie podstawy 5 koéci §rédrecza prawego i skutkowalo naruszeniem czynno$ci narzadéw ciala na okres
powyzej 7 dni oraz narazato pokrzywdzonego na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia

lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, ktorych to rodkéow zaprzestano po uzyskaniu



od pokrzywdzonego obietnicy rozporzadzenia mieniem w Zadanej wartosci, jednakze zamierzonego celu nie osiggneli
z uwagi na postawe pokrzywdzonego ktory zadanego mienia nie wydal,

-tojestoczynzart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 21 wrzeénia 2015 r., sygn. akt IT K 711/13, Sad Rejonowy
w Siedlcach:

I. oskarzonych W. I. (1), Z. I. (1)

i M. C. (1) uznal za winnych dokonania zarzucanego im czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 13 § 1 k.k. w zw. z art.
282 k.k. wzb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k.

wzw. z art. 11 § 3 kk. W. L. (1) i Z. L. (1) wymierzyl kary po 1 roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 1,
2 i 3 k.k. orzekl wobec nich grzywny w wysokoSci 100 stawek dziennych przyjmujac wysokos$é jednej stawki dziennej
na kwote 200 zlotych, za§ M. C. (1) na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 3 k.k. wymierzyl
kare 1 roku pozbawienia wolnoSci, a na podstawie art. 33 § 1, 2 i 3 k.k. orzekl wobec niego grzywne w wysokosci 100
stawek dziennych przyjmujac wysokosé jednej stawki dziennej na kwote 80 zlotych;

II. na podstawie art. 69 § 11 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonych kar pozbawienia wolnosci W. L. (1), Z. I.
(1) i M. C. (1) warunkowo zawiesit na okresy proby
po lat 3;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej w S. adw. H. P. kwote 1.033,20 z}, w tym 193,20
z} podatku
od towaréw i ustug, tytulem kosztéw pelnomocnictwa z urzedu dla oskarzyciela positkowego P. J. (1);

IV. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od W. 1. (1) kwote 2.200,00 zl, od Z. I. (1) kwote 2.200,00 zl i M. C. (1) kwote
920,00 z} tytulem oplaty w sprawach karnych oraz tytulem kosztéw postepowania od Z. I. (1) i M. C. (1) kwoty po
564,52 zl, za§ od W. 1. (1) kwote 1.174,99 zt i zwolnil ich od ponoszenia pozostalych kosztéw postepowania.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiedli obroncy oskarzonych.

Przedstawiciel procesowy M. C. (1) zaskarzyl orzeczenie Sadu I instancji w caloéci w odniesieniu do tego oskarzonego,
zarzucajac mu:

1/ obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na jego tre$¢, a mianowicie:

- art. 4 k.p.k,, art. 7 k.p.k,, art. 410 k.p.k. oraz art. 5 § 2 k.p.k. polegajaca na niewlaSciwej, nieobiektywnej ocenie
dowodow, wykraczajgcej poza ramy ich swobodnej oceny oraz sprzecznej z zasada rozstrzygania wszelkich watpliwos$ci
na korzy$c¢ oskarzonego, w szczegdlnoéci w zakresie:

- udzialu innych oséb poza oskarzonymi w zdarzeniu, w sytuacji gdy brak jest ku temu jakichkolwiek dowodéw, a
zeznania pokrzywdzonego s3 w tym wzgledzie jednostkowe i niczym niepoparte,

- ilo$ci zadawanych cios6w pokrzywdzonemu, w sytuacji gdy- poza sthuczeniem nosa- mogly z powodzeniem pochodzi¢
z innych zdarzen, w ktérych on uczestniczyl, choéby w zdarzeniu z nocy 3 na 4 wrzeénia 2011 .,

- rzekomego porozumienia pomiedzy oskarzonymi i innymi nieustalonymi osobami, ktére nie wyplywa z zadnych
dowodow i jest jedynie spekulacja Sadu,

- wyrazaniu przez M. C. (1) rzekomych grézb wobec P. J. (1), kiedy nikt poza nim samym tego nie potwierdza,

- braku szkody w mieniu W. I. (1) w postaci uszkodzonego zegarka, choé jest oczywistym, ze taka szkoda miala miejsce,
gdyz uszkodzony bezpowrotnie zostal drogi model Omegi, ktoérego warto$¢ oscyluje w granicach od siedemnastu



do dwudziestu kilku tysiecy zlotych,

2/ blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na jego tre$¢ a wyrazajacy sie w
kompletnie dowolnym ustaleniu, ze oskarzony M. C. (1) dopuscil sie zarzucanego mu czynu w sytuacji, gdy brak jest
w tym zakresie jednoznacznych dowodéw na tego rodzaju wnioskowanie,

3/ obraze art. 424 § 1 pkt 2 k.p.k. poprzez niepoczynienie jakichkolwiek rozwazan

w zakresie przyjetej przez Sad kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego M. C. (1), w szczeg6lnosSci dlaczego wypeknit
on swoim dzialaniem znamiona przestepstwa z art. 282 Kodeksu karnego, a nie choéby przestepstwa z art. 191 § 2
Kodeksu karnego.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw odwolujacy sie wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach.

Obronca Z. I. (1) zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w calo$ci w odniesieniu do tego oskarzonego, zarzucajac mu
majacy wplyw na jego tre$c blad

w ustaleniach faktycznych wyrazajacy sie w uznaniu, ze wyzej wymieniony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zb. z art. 158 § 1 k.k. w zw. z art. 11 § 2 kk,
podczas gdy prawidlowa ocena zgromadzonego materiatu dowodowego prowadzi do wniosku, ze Z. I. (1) nie bral
udzialu w rozmowach, jakie byly prowadzone z pokrzywdzonym, nie grozil mu, nie uczestniczyl w rzekomym jego
pobiciu, a motywy dla ktérych pojawil sie na miejscu zdarzenia nie mialy charakteru przestepczego i co najwyzej-
przy niekwestionowanym ustaleniu, iz dzialajac w wyniku wzburzenia uderzyl on pokrzywdzonego w twarz- powinno
prowadzi¢ do wniosku, ze swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wystepku z art. 157 § 1 k.k. lub art. 217 k.k.

W nastepstwie tak sformulowanego zarzutu apelujacy wnioést o uchylenie wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy
temuz Sadowi do ponownego rozpoznania.

Przedstawiciel procesowy W. 1. (1) zanegowat orzeczenie Sadu I instancji w calo$ci na rzecz tego oskarzonego,
zarzucajac mu majaca wplyw na jego tre$¢ obraze przepiséw postepowania, tj. art. 7 k.p.k. wzw. z art. 5

8§ 2 k.p.k., wyrazajaca sie w dowolnej i rozstrzygajacej na niekorzy$¢ oskarzonego — ocenie materialu dowodowego
(wyjaénien oskarzonego, wyjasnien M. C. (1) oraz zeznan pokrzywdzonego) - i ustaleniu, ze oskarzony grozba wymusit
od P. J. (2) deklaracje zaplaty za zniszczony zegarek, podczas gdy w dalszym ciggu nie mozna wykluczy¢, ze to ten
ostatni dobrowolnie zadeklarowal, iz naprawi wyrzadzona oskarzonemu szkode, w konsekwencji czego doszlo do
bledu w ustaleniach faktycznych wyrazajacego sie w uznaniu, ze oskarzony swoim zachowaniem wyczerpal znamiona
wystepku kwalifikowanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. zart. 282 k.k. wzb. zart. 158 § 1 k. k. wzw. z art. 11 § 2k .k., podczas gdy
prawidlowa, rozstrzygajaca watpliwosci na korzy$¢ oskarzonego, ocena materialu dowodowego powinna prowadzié
do wniosku, ze W. 1. (1) nie tylko nie usilowal grozba doprowadzi¢ pokrzywdzonego do rozporzadzenia mieniem, ale
réwniez nie obejmowal swoim zamiarem rzekomego uzycia wobec niego przemocy, co wyklucza mozliwo$¢ uznania,
ze swoim zachowaniem wyczerpal znamiona wskazanego wystepku.

W konsekwencji podniesionego zarzutu odwolujacy sie wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przez uniewinnienie
W. L. (1) od popehienia zarzucanego mu czynu, ewentualnie o zmiane wyroku przez wyeliminowanie z opisu

i kwalifikacji czynu norm art. 158 § 1 k.k. oraz art. 11 § 2 k.k. i rozwazenie mozliwo$ci zastosowania wobec oskarzonego
dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania karnego, ewentualnie za$ o uchylenie wyroku Sadu I instancji
i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

W toku rozprawy odwotawczej obroncy oskarzonych poparli swoje apelacje
iwnioski w nich zawarte. W. 1. (1), Z. I. (1) i M. C. (1) przylaczyli sie do stanowisk swoich obroncéw. Prokurator wniost
o nieuwzglednienie wszystkich wniesionych apelacji i utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacje obroncéw nie s3 zasadne i jako takie na uwzglednienie nie zasluguja. Sad Rejonowy nie dopuscit sie
podniesionych w nich uchybien.

W wyprzedzeniu zasadniczej czesci rozwazan podkresli¢ nalezy, ze daleko posuniete powiazania i zbiezno$¢ treSciowa
tez podniesionych na uzasadnienie kazdego
z wniesionych §rodkéw odwolawczych nakazaly poddanie ich lacznej analizie.

Przede wszystkim nie maja racji skarzacy, jezeli kwestionuja dokonang przez Sad I instancji ocene materialu
dowodowego. Motywy tej oceny przedstawione zostaly w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i tres$c
przytoczonych tam argumentéw wykazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil dyrektywy
art. 7 k.p.k., a skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie
ostatecznych wnioskow.

Whbrew pogladowi prezentowanemu przez obronce M. C. (1), fakt oparcia orzeczenia przede wszystkim na zeznaniach
P. J. (1) sam przez sie nie moze stanowi¢ podstawy do zarzutu blednych, czy dowolnych ustalen faktycznych.
Konsekwencja zasady swobodnej oceny dowodow jest bowiem nieprzywigzywanie w orzecznictwie zadnej wagi do
kategorii iloSciowych w odniesieniu

do zrédet dowodowych. Nie istnieje bowiem zadna regula dowodowa, ktéra uzasadnialaby stanowisko, ze zeznania
jednego Swiadka sg niewystarczajaca podstawa skazania, zwlaszcza, gdy inne fakty wynikajace z tych zeznan znalazly
pelne potwierdzenie w pozostalym zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym (vide wyrok Sadu Apelacyjnego
w Warszawie z 4 czerwca 2014 r., II AKa 136/14, LEX nr 1483853). Zaakcentowa¢ w tym miejscu nalezy, ze inaczej
niz chca tego przedstawiciele procesowi M. C. (1) i Z. L. (1), zakres obrazen ciala stwierdzonych u P. J. (1) nie przeczy
wiarygodno$ci twierdzen tegoz

w przedmiocie mechanizmu ich powstania. Z ustnej opinii bieglego lekarza chirurga M. R. wynika, ze na podstawie
obrazen ciala stwierdzonych u pokrzywdzonego nie mozna stwierdzi¢, ilu sprawcow zadawalo mu uderzenia. Zdaniem
bieglego, w sytuacji gdy dziesieciu sprawcéw uderza jedna osobe zwykle powstaje wiecej obrazen ciala, ale nie mozna
wykluczyé, iz obrazenia te nie powstaly, albowiem nie wszystkie uderzenia powoduja ich wystapienie. Teoretycznie
jest natomiast malo prawdopodobne, lecz w dalszym ciagu mozliwe, by przy uderzaniu i kopaniu przez taka liczbe
0soOb nie bylo obrazen (k. 760v). Przedstawiajac zapatrywania przytoczonej treéci biegly lekarz wyznaczyl w swej
opinii dopuszczalne, z punktu widzenia jego specjalnych wiadomoSci, granice rozwazan co do mozliwych przyczyn
powstania okreslonych obrazen ciala. Nie oznacza to jednak, aby kazda z przyczyn mieszczacych sie w takich granicach
zachowala aktualno$¢ w realiach przedmiotowej sprawy. Dopiero bowiem Sad, uwzgledniajac tres¢ i wiarygodnosc
ujawnionych dowodéw, powolany jest do ustalenia rzeczywistej, odpowiadajgcej tym dowodom przyczyny obrazenia
(podobnie: wyrok Sadu Najwyzszego z 10 wrze$nia 1998 r., III KKN 215/97, LEX nr 35099). Relatywnie niewielka
iloé¢ obrazen ciala stwierdzonych u P. J. (1) nie stanowi zatem argumentu wykluczajacego wiarygodno$é¢ informacji
przezen przekazanych.

W zwiazku z powyzszym, w realiach sprawy W. 1. (1), Z. I. (1) i M. C. (1) kardynalnego znaczenia nabiera analiza
pierwszoinstancyjnego sposobu wartoSciowania zeznan P. J. (1). Zwazy¢ w tym kontekscie nalezy, iz $§wiadectwo
procesowe pochodzace od osoby, by uznane zostalo za wiarygodne, cechowaé musi przede wszystkim stalosé relacji,
logika narracji i mozliwo$¢ potwierdzenia w innych dowodach ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego

w Warszawie z 13 lipca 2012 r., II AKa 172/12, LEX nr 1264319). O$wiadczenia procesowe pokrzywdzonego
wymogom tym odpowiadaja, za$ apelujacy obroncy zaniechali rzeczowej argumentacji zmierzajacej do wykazania tezy
przeciwstawnej. Whaéciwego uzasadnienia dla stanowiska zajetego w tej materii przez obronice M. C. (1) nie moze
zastgpi¢ samo tylko podkreslenie, ze w zwiazku z zajéciem w barze (...) w S. doszlo do wydania wobec P. J. (1) wyroku
warunkowo umarzajacego postepowanie karne, a rownolegle prowadzenie postepowania

w tejze sprawie musialo wywrzeé wplyw na zawarto$c jego twierdzen. Tres$é pisemnych motywow zakwestionowanego
orzeczenia dowodzi nie tylko, ze przedmiotowe zagadnienie nie zostalo zignorowane przez Sad Rejonowy, lecz
rowniez, iz u podstaw obdarzenia walorem wiary zeznan pokrzywdzonego znalazlo sie przekonanie o niewy-
olbrzymianiu przezen przebiegu zajscia oraz konstatacja o ich zgodnoSci z relacjami E. P., I. L. i J. C. (1) (k.



781v). Zaakcentowac tutaj nalezy, ze wiarygodno$c¢ twierdzen tychze $§wiadkéw nie zostala zakwestionowana przez
ktdéregokolwiek ze skarzacych. Myli sie przy tym przedstawiciel procesowy M. C. (1), o ile wywodzi, ze pokrzywdzony
»~ewidentnie koloryzuje” zwiekszajac liczbe 0s6b, ktéra miala go zastraszyé, czy tez liczbe ciosow, ktére miaty by¢ mu
zadane. Znaczna liczebno$¢ napastnikow atakujacych P. J. (1)

w poblizu baru (...) eksponuja nie tylko zeznania E. P., wskazujacej na aktywno$¢ dziesieciu lub wiekszej liczby dobrze
zbudowanych mezczyzn (k. 76- 77, 515v- 516, 660V), lecz rowniez twierdzenia I. L., moéwigcej

o otoczeniu namiotu przez ok. dziesie¢ os6b (k. 516- 516v, 662v), czy wreszcie relacje J. C. (1), wspominajgcej o sze$ciu
mezczyznach, ktérzy weszli do lokalu oraz o kilku kolejnych pozostajacych na zewnatrz (k. 87, 517v- 518, 661- 661v).

Zamykajac rozwazania w materii wiarygodno$ci zeznan P. J. (1), podkres§li¢ trzeba, ze wbrew zalozeniom
przedstawiciela procesowego M. C. (1), nie wolno a priori ocenia¢ jako niewiarygodnych zeznan pokrzywdzonego,
chocby byt zainteresowany wynikiem postepowania. Istota oceny dowodéw jest bowiem, jak zaznaczano juz wyzej,
ich tres¢, a nie pochodzenie (podobnie: wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z 11 lipca 2013 r., IT AKa 81/13, LEX
nr 1263328).

Z tych wszystkich wzgledow ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnosci, a takze
respektuje zasady statuowane przepisami

art. 410 k.p.k. i art. 4 k.p.k. Nie zmienia tego konstatacja apelujacych o linii obrony przyjetej przez oskarzonych,
ktoérzy nie potwierdzili ostatecznie tez aktu oskarzenia. Nieprawidlowos$ci zapatrywan Sgdu Rejonowego nie sposéb
skonstatowac takze dzieki wskazaniu przez obroncéow na alternatywne warianty przebiegu inkryminowanego
zdarzenia. Mozliwo$¢ skonstruowania na podstawie ujawnionych w sprawie dowodéw innej, konkurencyjnej w
stosunku do ustalonej przez sad, wersji przebiegu wydarzen nie Swiadczy sama przez sie o bledzie sadu ( podobnie:
postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 czerwca 2014 r., III KK 2/14, LEX nr 1480334). W zwiazku

z tym zaakcentowanie przez przedstawiciela procesowego Z. I. (1),

ze na tle wyjasnien wspoéltoskarzonych i pokrzywdzonego, a takze ze wzgledu na treéc art. 5 § 2 k.p.k., nalezy przyjac,
ze P. J. (1) dobrowolnie zaproponowal,

ze zaplaci W. 1. (1) za uszkodzony zegarek jawi sie jako dowolna polemika z ustaleniami Sadu Rejonowego. Zwazy¢
bowiem trzeba,

ze nie wolno korzystaé¢ z rozwigzania wskazanego w art. 5 § 2 k.p.k., gdy nasuwajace sie watpliwosci moga byc
usuniete przy zastosowaniu oceny zebranego materialu dowodowego zgodnie ze standardami wytyczonymi przez
zasade swobodnej oceny dowodow ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z 14 pazdziernika 2015 1.,

IT AKa 265/15, LEX nr 1927435). Skoro taka ocena zostala dokonana, za$ tre§¢ wiarygodnych srodkéw dowodowych
nie pozostawila miejsca dla niedajacych sie usunaé watpliwosci, to brak byto mozliwoéci czynienia ustalen faktycznych
przy wykorzystaniu zasady z art. 5 § 2 k.p.k.

Nie sposob zgodzié sie z przedstawicielami procesowymi Z. I. (1)i W. L. (1), o ile twierdza oni, ze w sprawie doszlo
do zaistnienia bledu w ustaleniach faktycznych w zakresie przyjecia, ze wspoloskarzeni znalezZli sie w barze (...) w
zwiazku z checia wziecia wsp6lnego odwetu na P. J. (1).

W pierwszym rzedzie zaznaczy¢ trzeba, ze nie ma racji obroica W. 1. (1), jezeli zaznacza, iz nielogiczng jest teza o
znalezieniu sie tegoz

w poblizu (...) zalewu celem dokonania odwetu na P. J. (1). Chybionym jest bowiem argumentowanie, ze rozpoczecie
spotkania od rozmowy pomiedzy pokrzywdzonym a W. I. (1) i M. C. (1) przeczy checi retorsji. Wbhrew zapatrywaniom
apelujacego, dazenie do rewanzu nie musi by¢ rownoznaczne tylko i wylacznie z zamiarem doprowadzenia do
konfrontacji fizycznej. Moze polegaé takze na zmierzaniu do wyrzadzenia innej dolegliwoéci,

w tym takze o charakterze ekonomicznym. Na zaistnienie tej drugiej sytuacji wskazuja relacje P. J. (1). Z zeznan tego
$wiadka wynika, ze w trakcie rozmowy,

w toku ktoérej doszlo do sformulowania zadania zaplaty 17.000 zl, W. 1. (1) kilkakrotnie wracal do zajscia z baru (...),
$mial sie i w sposéb dowolny, odpowiadajac na pytania M. C. (1), a takze nawigzujac do uszkodzenia zegarka w postaci
zarysowania szkielka oraz strat moralnych, wysuwat swe roszczenia (k. 4, 120v, 510, 648v- 649). Uwarunkowania te
przecza mozliwoSci przyjecia, ze faktyczna przyczyna dzialania W. I. (1) bylo dazenie do wyréwnania strat zwiazanych z



rzeczonym uszkodzeniem. Zupelnie nieracjonalnym jest bowiem uznawanie, ze zarysowanie szkietka zegarka mogloby
uzasadniaé, nawet

w subiektywnym przekonaniu ktéregokolwiek z oskarzonych, zadanie zaplaty kwoty 17.000 zl, a tym samym
konieczno$é uzycia sity w celu zmuszenia P. J. (1) do podporzadkowania sie temu zadaniu. W tym stanie rzeczy zadanie
to moze zosta¢ uznane wylacznie za przejaw dazenia do wyrzadzenia P. J. (1) ekonomicznie odczuwalnej dolegliwoSci.

Inaczej niz chce tego obronca Z. I. (1), $rodki dowodowe zgromadzone w sprawie pozwalaja na pozytywne
wnioskowanie w przedmiocie pelnego uczestnictwa tegoz w porozumieniu, ktére doprowadzito do inkryminowanego
zajécia. Jak przyznaje sam apelujacy, wspolna bytnos¢ oskarzonych na miejscu zdarzenia dowodzi wystepowania
ustalenn w zakresie przyjazdu w poblize (...) Z.. Brak jest natomiast podstaw, by zakladaé, ze oskarzeni od samego
poczatku dzialali

z zamiarem wymuszenia konkretnej kwoty 17.000 zl w drodze pobicia P. J. (1) a wywody skarzacego w tym zakresie
sa z gruntu chybione. Informacje przekazane przez Swiadkow wskazuja na wystepowanie w tym zakresie ewolucji,
przy czym Z. 1. (1), mimo ze nie bral bezposredniego udzialu w rozmowie W. I. (1) i M. C. (1) z pokrzywdzonym, by}
Swiadom rozwoju sytuacji i w pelni z tymze rozwojem sie utozsamial. Wbrew twierdzeniom apelujacego obroncy, nie
mozna bowiem zakladaé, ze Z. I. (1) znalaz} sie na miejscu zdarzenia wylacznie w celu przeprowadzenia rozmowy z
pokrzywdzonym, ktory kilka godzin wcze$niej pobil jego syna. Na plan pierwszy wysuwa sie w tym zakresie bezsporny
fakt, iz wyzej wymieniony nie podjat jakiejkolwiek rozmowy

z P. J. (1). Obronica myli sie takze o tyle, o ile sugeruje, ze Z. I. (1), przynajmniej do momentu uderzenia
pokrzywdzonego, nie§wiadomie oczekiwal na rozwdj sytuacji pozostajac na zewnatrz lokalu. Z zeznan J. C. (1)wynika,
ze w trakcie rozmowy, podczas ktorej doszto do sformulowania zadania, zaré6wno W. 1. (1), jak i M. C. (1) wstawali od
stolika, dzwonili gdzie$, rozmawiali miedzy soba i podchodzili do miejsca, ktére zajmowat Z. 1. (1) (k. 87, 517v- 518,
661v). Relacje E. P. wskazuja natomiast, ze po opuszczeniu lokalu przez P. J. (1) i M. C. (1), W. 1. (1) usiad} razem ze Z.
L. (1), za$ kiedy obok przechodzil pokrzywdzony, to wlasnie on uderzyl go pie$cia w twarz (k. 76- 77, 515v- 516, 660V).
W $wietle takich zaszloéci nie ulega zadnej watpliwosci, ze Z. 1. (1) doskonale zdawal sobie sprawe z tre$ci rozmowy
przeprowadzonej

z pokrzywdzonym, albowiem informacje w tym zakresie uzyskiwal zaré6wno od Wojciecha A. 1., jak i M. C. (1). Skoro
oskarzeni przybyli do baru (...) w zamiarze wyja$nienia zajScia w lokalu W. , to nie sposéb zaklada¢, ze Z. 1. (1)
nie interesowal sie dzialaniami podejmowanymi w tym zakresie. Pamietaé w tym kontekécie nalezy, ze ustalenia
faktyczne, a zatem rowniez teza powyzsza, nie zawsze musza wynika¢ bezposrednio z konkretnych dowodéw. Moga
one takze wyplywaé z nieodpartej logiki wydarzen stwierdzonej innymi dowodami, jezeli owe wydarzenia sa tego
rodzaju, ze stanowia oczywista przestanke, na podstawie ktérej do§wiadczenie zyciowe nasuwa jednoznaczny wniosek,
iz dana okoliczno$¢ istotnie miala miejsce ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu

z 13 sierpnia 2015., [T AKa 177/15, LEX nr 1843379). Za shuszno$cia toku rozumowania, ktory przemawia za udzialem
Z. 1. (1) w przestepnym porozumieniu dobitnie przemawia fakt uderzenia przezen P. J. (1), dowodzacy nie tylko
zaakceptowania stosowania przemocy wzgledem pokrzywdzonego, lecz rowniez, w Swietle posiadanej przezen wiedzy,
aprobaty dla dotychczasowych dzialain W. 1. (1) i M. C. (1).

Z przedstawicielami procesowym Z. I. (1) i W. 1. (1) nie sposdb zgodzi¢ sie takze o tyle, o ile podnosza oni, ze do
rzekomego uzycia przemocy wobec P. J. (1) mialo dojé¢ juz po wyrazeniu przezen zgody na przekazanie kwoty 17.000
zl, a zatem bez zadnego zwiazku z wysunieciem zadania w tym zakresie. Nie negujac, iz jest dobrym prawem obrony
oskarzonego mnozenie, a nawet wyolbrzymianie na kazdym etapie postepowania takich faktow

iich ocen, ktore przemawiaja na jego korzysc, podkreslié trzeba, ze warunkiem takiej dzialalno$ci jest lojalno$¢ wobec
faktow ( vide wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 28 maja 2013 r., II AKa 144/13, LEX nr 1331170). W ocenie
Sadu Odwolawczego, w sprawie niniejszej warunek ten nie zostal spelniony. Sad I instancji nie poczynil ustalen
faktycznych odpowiadajacych przytoczonemu twierdzeniu obroncéw. Na twierdzenie takie nie pozwalaja réwniez
informacje zawarte w zeznaniach P. J. (1). Zupelnie dowolnym jest zarazem akcentowanie przez obronce W. 1. (1), ze
tenze nie utozsamiat sie z zastosowaniem przemocy wzgledem pokrzywdzonego. Z twierdzen pokrzywdzonego wynika
bowiem, ze wspomniany oskarzony doskonale zdawal sobie sprawe z przyczyn, dla ktérych pokrzywdzony chwilowo



musial opusci¢ namiot baru (...), byl $wiadomy pojawiajacych sie grozb, wiedzial, iz doszlo do zastosowania sily, a
nastepnie bral udzial w kolejnej rozmowie, do ktorej doszlo juz z udzialem A. K. (k. 4, 121v, 510- 510v, 648v- 649).

W tym stanie rzeczy zrekonstruowany przez Sad Rejonowy stan faktyczny
nie jest obarczony jakakolwiek postacig bledu i jako taki stanowi wlasciwa podstawe dla prawnokarnej oceny
zachowan W. 1. (1), Z. I. (1) i M. C. (1).

Wbrew wywodom apelujacych, Sad Rejonowy dokonal nalezytej kwalifikacji prawnej zachowan przypisanych
wspoloskarzonym. Kierujac sie konieczno$cig zapewnienia klarownego toku dalszych wywodéw podkresli¢ trzeba,
ze przestepstwa wymuszenia rozbdjniczego dopuszcza sie ten, kto w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej przemoca,
grozba zamachu na zycie lub zdrowie albo gwaltownego zamachu

na mienie, doprowadza inng osobe do rozporzadzenia mieniem wlasnym lub cudzym albo do zaprzestania dziatalnosci
gospodarczej (art. 282 k.k.). Wystepku z art. 191

§ 2 k.k. dopuszcza sie natomiast ten, kto stosuje przemoc wobec osoby lub grozbe bezprawna w celu wymuszenia
zwrotu wierzytelnoSci. Juz pobiezne zestawienie przytoczonych norm sankcjonujacych wskazuje, ze ich zakresy
zastosowania sg rozdzielne, za$ kluczem dla rozwigzania problemu zwigzanego z oceng prawna konkretnych zacho-
wan karalnych jest ich strona podmiotowa. Przy wymuszeniu rozbdjniczym celem sprawcy jest osiggniecie korzySci
majatkowej. Chodzi zatem o korzy$¢ niegodziwg, bezprawng i nienalezng. Atrybut bezprawnosci korzys$ci majatkowej
stanowi element réznicujacy typ wymuszenia rozbojniczego od typu kwalifikowanego zmuszania, latwo bowiem
zauwazy¢, ze przy tym drugim celem zachowania sprawcy jest odzyskanie wierzytelno$ci, ktora sprawcy (lub komu
innemu) prawnie sie nalezy. Wierzytelno$¢ zatem, o ktérej mowa w art. 191 § 2 k.k. nie jest korzy$cia majatkowa

ze wzgledu na to, ze ma ona charakter $§wiadczenia godziwego, naleznego i legalnego ( vide G. Labuda, Komentarz
do art. 282 Kodeksu karnego, [w:] J. Giezek, Kodeks karny. Cze$é szczegélna. Komentarz, LEX 2014, teza 25.).
Unormowaniu art. 191

§ 2 k.k. odpowiada przy tym ujecie przyznajace pojeciu ,wierzytelno§¢” charakter relewantny wylacznie na
plaszczyZnie strony podmiotowej tego typu czynu zabronionego. Uzasadnia to stylistyka przepisu, ktéra jednoznacznie
wskazuje na cel dzialania sprawcy. Dla ustalenia realizacji znamion tego typu czynu zabronionego nie jest zatem
wymagane zweryfikowanie obiektywnej shusznosci przekonania sprawcy co do istnienia wierzytelnosci ( vide J.
Raglewski, Glosa do postanowienia SN z dnia 17 marca 2008 r., V KK 11/08, LEX/el. 2008, teza 9.). Z cala mocg
podkreslié w tym miejscu trzeba, ze poczynione wyzej rozwazania wykluczaja mozliwo$¢ przyjecia, iz Wojciech A. 1., Z.
L. (1) i M. C. (1) dzialali w celu wyegzekwowania wierzytelno$ci powstalej w rezultacie uszkodzenia zegarka nalezacego
do pierwszego z nich. Nakazuja natomiast ustalenie, zZe rzeczywistym celem dzialania wspoéloskarzonych bylo
wyrzadzenie P. J. (1) odczuwalnej dolegliwo$ci ekonomicznej przez zmuszenie go do zadysponowania kwotg 17.000
z}. Wbrew zapatrywaniom obroncy M. C. (1), mozno§¢ przypisania przestepstwa kierunkowego nie jest uzalezniona od
przyjecia, ze konkretny rezultat wskazany przez ustawodawce byt rzeczywistym celem dzialania sprawcy. Aczkolwiek
warunkiem przypisania przestepstwa wymuszenia rozbdjniczego jest dzialanie przez sprawce

w celu osiggniecia korzy$ci majatkowej, to jednak pamietac trzeba, ze relewantny prawnokarnie cel nie zawsze musi
by¢ tym, do ktbérego sprawca ostatecznie dazy. Ten wskazany przez ustawodawce, subiektywnie dla sprawcy moze
nie by¢ ostatecznie pozadanym rezultatem, lecz stanowi¢ w istocie Srodek do innego celu ( vide M. Budyn- Kulik,
Umys$lno$é¢ w prawie karnym i psychologii, LEX 2015). Warunkiem koniecznym dla osiggniecia wzmiankowanego celu
wyrzadzenia P. J. (1) odczuwalnej dolegliwoéci ekonomicznej bylo uzyskanie korzySci majatkowej we wskazanej wyzej
postaci. W takim ukladzie akcentowana przez apelujacego warto$¢ aktywdéw majatkowych oskarzonych nie przeczy
mozliwoS$ci przyjecia, iz dzialali oni

w celu osiggniecia korzy$ci majatkowe;j.

Z tych wszystkich przyczyn apelacje obroncow sg bezzasadne. Nietrafno$é postawionych w nich zarzutéw przesadza
o niemozno$ci uwzglednienia ktéregokolwiek ze sformulowanych przez skarzacych wnioskow.

Wymierzajac oskarzonym kare Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy zwazyt tak stopien spolecznej szkodliwoS$ci
przypisanego im czynu, jak i okoliczno$ci stricte osobiste sprawcow. Orzeczone kary odpowiadajg wiec dyrektywom
art. 53 § 1i 2 k.k. i nie nosza zadnych cech niewsp6lmiernosci. Spelnia wszystkie swe funkcje



w zakresie prewencji tak szczegblnej, jak i ogolnej. Kwestia prawidlowoéci wymiaru kary nie wymaga dalszej
argumentacji, a to z tego powodu, ze w zadnej z apelacji nie postawiono zarzutu opartego na art. 438 pkt 4 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w czedci
dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. wzw. z art. 627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych
W. I (1)iZ. I (1) po 4.200 z}, zas§ od M. C. (1) 1.000 zl tytulem kosztéw sagdowych za postepowanie odwotawcze.



