Sygn. akt II Ka 733/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 marca 2016 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Teresa Zawislak

Protokolant: st.sekr.sad. Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 9 marca 2016 1.

sprawy M. S.

oskarzonego o przestepstwo z art. 13 §1 kk w zw. z art. 278 §1 kki in.
na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 25 wrze$nia 2015 r. sygn. akt VII K 390/14

I. wyrok w zaskarzonej cze$ci zmienia w ten sposob, ze:

1. przyjmuje, ze czyn przypisany oskarzonemu M. S. w pkt I orzeczenia stanowi wykroczenie z art. 11981 i 2 kw
i na podstawie art. 4581 kw oraz art. 581 ust. 4 kpw postepowanie przeciwko M. S. w tym zakresie umarza wobec
przedawnienia karalnoSci wykroczenia;

2. stwierdza, ze wydatki zwiazane z orzeczeniem z pkt 1 wyroku ponosi Skarb Panhstwa;
II. w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w mocy;

ITI. zasadza od M. S. na rzecz Skarbu Panstwa 280 z} tytulem oplaty za obie instancje oraz 20 zt tytulem wydatkow
za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt Il Ka 733/15
UZASADNIENIE
M. S. zostal oskarzony o to, ze:

I. Daty blizej nieokre$lonej w okresie od wrzesnia do pazdziernika 2013 r. w miejscowosci G. gm. (...) woj. (...) dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu usilowal dokonac kradziezy §ruty sojowej w iloéci 200 kg o wartosSci nie mniejszej jak 440 zt
na szkode M. B. (1) lecz zamierzonego celu nie osiagneli z uwagi na ujawnienie tego czynu przez innych pracownikow,

tj.oczynzart. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk



II. Daty blizej nieokre$lonej w okresie miesigca grudnia 2013 r. do dnia 21 stycznia 2013 r. w miejscowoséci G. gm. (...)
woj. (...) postugujac sie oryginalnym kluczem dokonal wlamania do garazu blaszaka na terenie firmy (...), a nastepnie
po wejéciu do $rodka dokonal zaboru w celu przywlaszczenia oleju napedowego w iloSci nie mniejszej jak 200 1 o
lacznej wartoSci nie mniejszej jak 1000 z na szkode M. B. (1),

Y. o czyn z art. 279 § 1 kk

W sprawie tej oskarzono takze E. C. o czyn z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk, D. S. o czyn z art.
279 § 1 kk w zb. z art. 278 § 2 kk w zb. z art. 283 kk w zw. z art. 11 § 2 kk, a takze M. B. (2) o czy z
art. 245 § 1 kk.

Wyrokiem z dnia 25 wrzesnia 2015 r., sygn. VII K 390/14 Sad Rejonowy w Siedlcach:

I. uznal oskarzonego M. S. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia, przy
czym przyjal, iz czyn ten stanowi wypadek mniejszej wagi i wyczerpuje dyspozycje art. 13 § 1 kk wzw. z art. 278 § 3kkw
zw. z art. 278 § 1 kkiza czyn ten na podstawie art. 14 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 kk skazal go na kare grzywny w wymiarze
60 (szeStdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec) zlotych;

II. uznal oskarzonego M. S. za winnego dokonania zarzucanego mu czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia,
przy czym przyjal, iz warto$¢ skradzionego mienia wynosi 1042 zl i za ten czyn na podstawie art. 279 § 1 kk skazal
oskarzonego na kare roku pozbawienia wolno$ci oraz na podstawie art. 33 § 2 kk wymierzyt oskarzonemu kare grzywny
w wymiarze 50 (piecdziesieciu) stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 (dziesiec)
zlotych;

III. na podstawie art. 69 § 1i 2 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolnoéci warunkowo
zawiesil M. S. na okres 2 (dwoch) lat proby;

IX. na podstawie art. 46 § 1 kk orzekl wobec oskarzonych M. S. i £. C. obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate
solidarnie na rzecz pokrzywdzonego M. B. (1) kwoty 1042 (jeden tysiac czterdzieSci dwa) zlote;

X. zasadzil solidarnie od oskarzonych M. S. i L. C. na rzecz oskarzyciela positkowego M. B. (1) kwote 732 (siedemset
trzydzieSci dwa) zlote tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego;

XI. zasadzil od skarbu Panstwa na rzecz adw. A. M. kwote 900,36 (dziewieéset 36/100) zlotych, w tym kwote 168,36
(sto sze$cdziesiat osiem 36/100) zlotych podatku VAT, za obrone sprawowana z urzedu przez tegoz adwokata wobec
oskarzonego M. S.;

XII. zasadzil od M. S. na rzecz Skarbu Panistwa kwote 340 (trzysta czterdziesci) zlotych tytulem oplaty oraz kwote
254,92 (dwiescie piecdziesiat cztery 92/100) zlotych tytulem zwrotu wydatkéow;

Sad wyzej wymienionym wyrokiem uznal réwniez pozostalych oskarzonych za winnych popelnienia zarzucanych im
przestepstw, za ktére wymierzytim kary, jednakze z uwagi na fakt, iz apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wniost
jedynie obronca oskarzonego M. S., wyrok w odniesieniu do tych oskarzonych stal sie prawomocny.

Obronca oskarzonego M. S. zaskarzajac to orzeczenie w calo$ci w odniesieniu do tego oskarzonego zarzucit:
1. w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie I aktu oskarzenia:

- obraze przepiséw postepowania, majaca wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk i art. 410 kpk, polegajaca na
dowolnej, wybiorczej i sprzecznej z zasadami dosSwiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania ocenie zebranych w
sprawie dowodow, wyrazajacej sie w uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego M. B. (1) oraz zeznan $wiadkow
T. K, A. K, A. S., ktére to osoby nie byly nigdy $wiadkami dokonania kradziezy przez oskarzonego, a zeznaja
jedynie na podstawie relacji innych pracownikéw, ktorzy rowniez zadnego faktu kradziezy czy tez usilowania nie



widzieli, przy jednoczesnym nieuprawnionym uznaniu za niewiarygodne, badz niewyciggnieciu wnioskow z wyjasnien
oskarzonego M. S. i L. C., co w konsekwencji doprowadzilo do blednych ustalen faktycznych w sytuacji, gdy brak bylo
wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw $§wiadczacych o sprawstwie oskarzonego, przez co doprowadzilo to do
jego bezpodstawnego skazania;

- art. 201 kpk i art. 170 § 1 kpk poprzez oddalenie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego L. C. o dopuszczenie
dowodu z uzupelniajacej opinii innego bieglego z zakresu szacowania ruchomosci albo tez z uzupelniajacej opinii
bieglego M. Z. w zakresie ustalenia wartoSci éruty przy uwzglednieniu cen gieldowych, pomimo, ze okoliczno$é ta ma
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na blednym przyjeciu, iz warto$é Sruty
sojowej na dzien zdarzenia wyniosla 440 zlotych, biorac za podstawe wylacznie ceny z jednego punktu sprzedazy
i zakwalifikowanie tego czynu jako przestepstwa wypeliajacego znamiona z art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 3 Kk,
podczas, gdy prawidlowe okreslenie tejze wartosci biorac za podstawe ceny z roéznych punkéw sprzedazy w tym
réwniez ceny gieldowe, powinno skutkowa¢ uznaniem, ze warto$c¢ ta byla nizsza i w zwigzku z tym prawidlowa ocena
materialu dowodowego powinna prowadzi¢ do przypisania oskarzonemu ewentualnego wykroczenia z art. 119 § 1 kw;

2. w odniesieniu do czynu opisanego w punkcie II aktu oskarzenia:

- obraze przepiséw postepowania, majacg wplyw na tre$¢ wyroku, tj. art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk, polegajaca na
dowolnej, wybidrczej i sprzecznej z zasadami do§wiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, ocenie zebranych w
sprawie dowodow, wyrazajacej sie w uznaniu za wiarygodne zeznan pokrzywdzonego M. B. (1) oraz zeznan §wiadkow
T. K, A. K, A. S, D. C,, ktore to osoby nie byly nigdy §wiadkami dokonania kradziezy przez oskarzonego, a zeznaja
jedynie na podstawie relacji innych pracownikéw, ktorzy rowniez zadnego faktu kradziezy, czy tez jego usilowania nie
widzieli, przy jednoczesnym nieuprawnionym uznaniu za wiarygodne, badz nie wyciagnieciu wlasciwych wnioskow
z wyjasnien oskarzonego M. S.;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, bedacy konsekwencjg obrazy ww. przepisow
postepowania, polegajacy na bezpodstawnym przyjeciu, ze oskarzony M. S. popehil zarzucany mu w pkt II czyn, w
sytuacji, gdy brak bylo wystarczajacych i jednoznacznych dowodéw $wiadczacych o sprawstwie oskarzonego, co w
konsekwencji doprowadzilo do jego bezpodstawnego skazania.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca oskarzonego wniést o:
1. zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonego M. S. od zarzucanych mu czynéw,
ewentualnie

2. zmiane zaskarzonego wyroku i zakwalifikowanie czynu z pkt I aktu oskarzenia jako wypeliajacego znamiona
wykroczenia z art. 119 kw i wydania postanowienia o umorzeniu postepowania z uwagi na wystapienie negatywnej
przestanki procesowej, tj. przedawnienia karalno$ci,

ewentualnie
3. uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Na rozprawie apelacyjnej nie stawil sie oskarzony, ani jego obronca — o terminie zawiadomieni prawidlowo, za$
prokurator wnibsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez umorzenie postepowania wobec oskarzonego M. S. za czyn
z pkt I aktu oskarzenia wobec przyjecia, ze czyn stanowi wykroczenie, ktore uleglo przedawnieniu, w pozostalej czesci
wniost o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy w Siedlcach zwvazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy oskarzonego M. S. dotyczaca czynu z pkt I aktu oskarzenia okazala sie o tyle zasadna, o ile
doprowadzala do umorzenia postepowania wobec przedawnienia karalnoSci wykroczenia. W pozostalym zakresie
okazala sie bezzasadna i na uwzglednienie nie zashugiwala.

Zgodnie z dyspozycja art. 119 § 1 Kodeksu Wykroczen kto kradnie lub przywlaszcza sobie cudza rzecz ruchoma,
jezeli jej warto$¢ nie przekracza ¥4 minimalnego wykroczenia, podlega karze aresztu, ograniczenia wolnosci albo
grzywny. Warto$¢ /4 minimalnego wynagrodzenia stanowi zatem granice miedzy przestepstwem kradziezy z art. 278
§ 1 kk, a wykroczeniem z art. 119 § 1 kw. Zwazy¢ przy tym nalezy, iz M. S. w przedmiotowej sprawie w pkt I aktu
oskarzenia zarzucono usilowanie kradziezy przedmiotu o wartoSci 440 zlotych. Z uwagi na warto§¢ mienia nizsza
niz 462,50 zlotych tj. ¥4 minimalnego wynagrodzenia za prace w 2016 r. stanowigca réwnowarto$¢ 1850 zl brutto
(Rozporzadzenie Rady Ministréw z dnia 11 wrze$nia 2015 r. w sprawie wysoko$ci minimalnego wynagrodzenia za
prace w 2016 1., Dz. U. z 2015 1., poz. 1385), przyjac nalezalo, iz czyn zarzucany M. S. w pkt I aktu oskarzenia stanowi
obecnie wykroczenie z art. 119 § 11 2 kw. Wlasciwa kwalifikacja tegoz czynu w 2013 r. bylo usitlowanie kradziezy z
art. 13 § 1 kk w zw. z art. 278 § 1 kk (1/4 minimalnego wynagrodzenia za prace w 2013 r stanowila kwote nominalng
réwna 400 zl, a zatem nizszg niz w zarzucie). Wraz ze wzrostem minimalnego wynagrodzenia czyn ten stal sie jednak
wykroczeniem.

Wobec faktu, iz do popelnienia czynu przypisanego M. S. doszlo w dacie blizej nieustalonej od wrze$nia do
pazdziernika 2013 r., przyja¢ nalezalo, ze karalno$¢é przypisanego mu wykroczenia ustala z koficem dnia 01 wrze$nia
2015 1., albowiem z uplywem tego dnia uplynelo 2 lata od popelnienia tego czynu (art. 45 § 1 kw).

Okreslajac prawidlowa date przedawnienia wyzej wymienionego wykroczenia Sad Okregowy w Siedlcach positkowal
sie stanowiskiem Sadu Najwyzszego wyrazonym w wyroku z dnia 04 grudnia 2007 r., sygn. IV KK 281/07 zgodnie
z ktorym, w wypadku niedajacych sie usunaé¢ watpliwosci dotyczacych czasu popehlienia czynu — a takie wla$nie
watpliwosci byly przeciez przyczyna przyjecia, ze czyn mogl by¢ popelniony w kazdym czasie mieszczacym sie w
ustalonym okresie - zastosowanie reguly in dubio pro reo (art. 5 § 2 kpk) prowadzi do stwierdzenia, ze termin
przedawnienia biegnie od chwili stanowiacej poczatek tego okresu. W sferze watpliwosSci natury faktycznej regula
in dubio pro reo znajduje bowiem zastosowanie nie tylko w zakresie, w jakim niemozno$¢ ich usuniecia dotyczy
bezposrednio kwestii winy lub jej stopnia, wplywajac na tres¢ orzeczenia, lecz takze w zakresie, w jakim watpliwoSci
takie przesadza¢ moga o koniecznoSci przyjecia, ze zachodzi negatywna przeslanka procesowa (Prok. i Pr. — wkk
2008/11/13, Biul. PK 2008/1/22, LEX nr 341867). Zasada in dubio pro reo z art. 5 § 2 kpk do spraw wykroczeniowych
znajduje odpowiednie zastosowanie w art. 8 kpw.

W tym stanie rzeczy, w zwigzku z okoliczno$cig, iz doszlo do zaistnienia negatywnej przestanki procesowej w postaci
przedawnienia orzekania (art. 5§ 1

pkt 4 kpw), stanowiacej zarazem bezwzgledna przyczyne odwotawcza z art. 104 § 1 pkt 7 kpw, Sad Okregowy umorzyt
postepowanie w zakresie czynu z pkt I zaskarzonego wyroku wobec przedawnienia karalno$ci, za$ na podstawie art.
118 § 2 kpw stwierdzil, ze koszty procesu zwiazane z orzeczeniem z pkt I wyroku poniesienie Skarb Panstwa. Powyzsze
sprawilo, ze bezprzedmiotowym stalo sie poddanie analizie argumentacji wysunietej przez apelujacego odno$nie
czynu z pkt I wyroku stanowiacego wykroczenie, ktorego karalno$é jest przedawniona.

Ustosunkowujgc sie do zarzutow podniesionych przez apelujacego w odniesieniu do czynu opisanego w pkt II
aktu oskarzenia, w ocenie Sadu Odwolawczego, szczegdlowa analiza zgromadzonego materialu dowodowego oraz
motywow zawartych w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku wskazuje, iz nie zastuguja one na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Odwolawczego, Sad Rejonowy w Siedlcach przeprowadzil szczegdlowa analize zgromadzonych
dowoddw, wyczerpujaco i przekonujaco wskazujac na przeslanki dokonanej przez siebie oceny. Tok rozumowania
Sadu I instancji przedstawiony w pisemnych motywach wyroku jest zgodny ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, czytelny i poprawny logicznie, a wywiedzione wnioski oparte zostaly w calo$ci na wynikajgcych z materiatu
dowodowego okoliczno$ciach.



Whbrew twierdzeniom obroncy, Sad Rejonowy w Siedlcach wyprowadzit wlasciwe wnioski z zeznan pokrzywdzonego
M. B. (1) oraz $wiadkéw: T. K., A. K., A. S. i D. C., jak rowniez wyjasnien oskarzonego M. S.. Zwrdcié¢ nalezy przy tym
uwage, iz skarzacy podnoszac zarzut obrazy art. 7 kpk w zakresie oceny zeznan Swiadka T. K. nie zauwazyl, iz $wiadek
ten zeznawal jedynie na okoliczno$é kradziezy $ruty sojowej, czyli czynu z pkt I a/o. Podnoszenie przez niego zarzutu
w zakresie oceny dowodu z zeznan T. K. odnoénie czynu z pkt II aktu oskarzenia (kradziezy z wlamaniem dot. oleju
napedowego) jest zatem skrajnie bezzasadne i niecelowe.

Jakkolwiek faktem jest, ze $wiadkowie: M. B. (1), A. K, A. S. i D. C. nie widzieli samego momentu dokonywania
kradziezy oleju napedowego przez oskarzonego, to jednak istotne znaczenie dla rozstrzygniecia tej sprawy ma fakt, ze
zeznania tych §wiadkow koresponduja z innym dowodami, tworzac logiczny ciag zdarzen. Ich relacje dotycza pewnych
fragmentdéw zachowania oskarzonego, jakie mieli okazje zaobserwowaé, ktére wraz z innymi dowodami pozwalaja
na szczeg6lowe odtworzenie okoliczno$ci stanu faktycznego. I tak, Swiadek D. C. zeznal, iz to on odkryl niedobory
w oleju napedowym, zauwazajac przy tym, iz klucz od magazynu tzw. ,blaszaka”, gdzie byl on przechowywany
znajduje sie w jego drzwiach, zamiast w szafce z narzedziami warsztatowymi (k.69). Swiadek A. K. widzial natomiast
jak oskarzony wynosit banke z olejem napedowym z magazynu zamykanego na klucz tj. z tzw. ,blaszaka” (k. 16).
Z kolei, $wiadek A. S. poinformowany przez pracownikow firmy (...) o zaistnieniu znacznych brakéw w oleju
napedowym, odtwarzajac zapis z monitoringu zainstalowanego na terenie przedsiebiorstwa stwierdzil, iz to M. S.
wynosil pojemnik z olejem napedowym z budynku garazu. Poinformowal wiec o tym wlasciciela (...) M. B. (1). Tak
wiec w ocenie Sadu Odwolawczego przedmiotowy zapis monitoringu z miejsca zdarzenia ma w niniejszej sprawie
kluczowe znaczenie, albowiem daje mozliwo$¢ bezpoéredniego zetkniecia sie z nim na kazdym etapie postepowania
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2015 r., sygn. V KK 378/14, LEX 656531), takze na etapie
postepowania apelacyjnego.

Z uzasadnienia Sadu I instancji wynika, ze wskazane wyzej okoliczno$ci Sad ten w wyjatkowo dokladny sposéb
rozwazatl i ocenial, wskazujac ktoére z tych dowodow uznal za wiarygodne i dlaczego, a ktérym z nich tego przymiotu
odmoéwit i z jakich powodéw. Argumenty dotyczace tej oceny sg logiczne, przekonywujace i zgodne z wymogami
art. 7 kpk, a zatem zyskaly pelng akceptacje Sadu Odwotawczego i jako takie nie moga by¢ skutecznie podwazane.
Podzielajac wiec powyzsza ocene, ponowne przytoczenie tych samych okolicznosci nie byloby celowe. Skoro wiec brak
jest podstaw do podwazenia tak dokonanej oceny dowodoéw, a na ich podstawie Sad I instancji ustalil ten stan faktyczny
przedmiotowego zdarzenia, to w ocenie Sadu Okregowego brak jest takze podstaw do kwestionowania tychze ustalen
faktycznych.

Dodatkowo nalezy podkresli¢, iz wbrew twierdzeniom skarzacego, ujawnienie w miejscu zamieszkania oskarzonego
kanistrow identycznych, jak te w ktérych znajdowal sie olej napedowy w firmie (...), nawet przy zalozeniu, iz takimi
sbaniakami” dysponuje znaczna cze$¢ mieszkancéw miejscowosci zamieszkiwanej przez M. S., nic w tej kwestii nie
zmienia. Nieodparta logika wydarzen stwierdzona wyzej wskazanymi innymi dowodami, iz to M. S. dokonal wlamania
sie do tego magazynu, a nastepnie zabral w celu przywlaszczenia banki zawierajace tenze ole;j.

Odnoszac sie do zarzutu obrazy art. 410 kpk Sad Odwolawczy uznal ten zarzut za pozbawiony jakichkolwiek
merytorycznych podstaw. Skarzacy nie wykazal, aby wydany w sprawie wyrok zostal oparty na okoliczno$ciach
nieujawnionych w toku rozprawy glownej, czy tez w wyniku nieuwzglednienia przy wyrokowaniu ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej okolicznoSci.

Skoro wiec bark jest podstaw do podwazenia tak dokonanej oceny dowodéw, a na ich podstawie Sad I instancji ustalit
stan faktyczny przedmiotowego zdarzenia, to w ocenie Sadu Okregowego bark jest takze podstaw do kwestionowania
tychze ustalen faktycznych.

Jak orzekl Sad Apelacyjny w Bialymstoku w wyroku z dnia 06 pazdziernika 2015 r., sygn. II AKa 1277/15 to, czy przyjete
przez Sad I instancji ustalenia faktyczne sa prawidlowe, zalezne jest wylacznie od tego, czy Sad ten sprostal okreslonej
w art. 7 kpk zasadzie swobodnej oceny dowodow. Jezeli dokonana przez ten Sad ocena tych dowodéw nie wykracza



poza wyznaczone przez ten przepis granice, to przyjete przez ten sad ustalenia faktyczne sa prawidlowe (LEX nr
1927523).

Stanowisko przedstawione w powyzszym judykacie aprobuje takze Sad Okregowy w Siedlcach stwierdzajac, iz
ustalenia faktyczne dokonane w niniejszej sprawie przez Sad I instancji sg pozbawione jakiegokolwiek bledu. W swietle
powyzszego nie ma watpliwosci co do tego, iz oskarzony swoim zachowaniem wyczerpat znamiona przestepstwa z
pkt I aktu oskarzenia wyczerpujacego dyspozycje z art. 279 § 1 kk. Sad Okregowy podzielajac wiec stanowisko Sadu
Rejonowego w zakresie winy oskarzonego M. S. w odniesieniu do tego czynu i przyjetej kwalifikacji prawnej tego
wystepku nie dopatrzyl sie rowniez, by orzeczona wobec tego oskarzonego kara nosila znamiona razacej surowcowosci.
Z uzasadnienia wyroku wynika, ze Sad I instancji kierowal sie przy tym dyrektywami art. 53 kk i nastepnych.

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, podzielajgc argumenty Sadu Rejonowego zawarte w uzasadnieniu
pierwszoinstancyjnym oraz nie znajdujgc podstaw do uwzglednienia zarzutéw podniesionych w apelacji obroncy M.
S. odnoszacych sie do czynu z pkt I aktu oskarzenia, Sad Okregowy w Siedlcach w pozostalej czeSci zaskarzony wyrok
utrzymal w mocy.

Na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 627 kpk oraz art. 10 ust. 11 art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. 0
oplatach w sprawach karnych (tekst jedn. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z p6zn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 150 zt tytulem oplaty za obie instancje oraz 20 z} tytutem wydatkow za
postepowanie odwolawcze.

Z tych wzgledéw, Sad Okregowy w Siedlcach orzekt jak w wyroku.



