Sygn. akt II Ka 279/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)
SSO Teresa Zawislak
Protokolant: st. sekr. sad. Agnieszka Walerczak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 23 czerwca 2015 .

sprawy M. S.

oskarzonego o przestepstwa z art. 191 §1 kk i in.

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie

z dnia 23 lutego 2015 r. sygn. akt II K 168/11

w zaskarzonej czeSci wyrok uchyla i sprawe M. S. w odniesieniu do czynéw I, 111, V, VI, VIII, IX, XI i XII z aktu
oskarzenia przekazuje Sadowi Rejonowemu w Wegrowie do ponownego rozpoznania.

Sygn. akt II Ka 279/15
UZASADNIENIE
M. S. zostal oskarzony o to, ze:

Lw okresie od 2007 roku do 2 wrze$nia 2010 roku w S. wielokrotnie grozil Z. S. pobiciem i uszkodzeniem ciala w
celu zmuszenia go do wykonania na jego rzecz réznego rodzaju prac w ramach prowadzonego przez niego zakladu
kamieniarskiego,

tojest o czyn z art. 191 § 1 kk,

II. w2006r. w S. zalozyl W. O. parciang linke na glowe, przelozyl ta linke przez p6tki metalowe w spos6b umozliwiajacy
jej zaciagniecie narazajac go w ten na bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia albo ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu,

to jest o czyn z art. 160 § 1 kk,



III. latem 2007 roku w S. widzac jadacego rowerem droga publiczna prawym pasem Z. S. uzyl wobec niego grozby
popelnienia przestepstwa polegajacej na zjechaniu kierowanym przez siebie samochodem marki V. (...) nr rej. (...) na
jego pas ruchu w celu zmuszenia go w ten sposob do zjechania z jezdni do przydroznego rowu,

tojest o czyn z art. 191 § 1 kk,

V. w 2007 roku daty blizej nieustalonej w S. uzyl wobec Z. S. przemocy polegajacej na kilkukrotnym uderzaniu go
gumowym wezem w plecy w celu zmuszenia go do wykonania pracy na jego rzecz,

to jest o czyn z art. 191 § 1 kk,

VI. w 2008 roku daty blizej nieokreslonej widzac idacego droga publiczna w kierunku miejscowosci S., gm. S. W. O.
uzyt wobec niego grozby popelnienia przestepstwa polegajacej na zajezdzaniu i spychaniu kierowanym przez siebie
samochodem marki V. (...) nr rej. (...) w celu zmuszenia go do ucieczki w rejon przydroznego rowu,

tojest o czyn z art. 191 § 1 kk,

VII. w czerwcu 2009 roku w S. dokonal przywlaszczenia powierzonego mu mienia w postaci garnituru wartosci 300
zlotych na szkode Z. S.,

to jest o czyn z art. 284 § 1 kk,

VIII. w marcu 2010 roku w S., gm. S. grozil K. D., ze rozjedzie go samochodem, spali oraz poprzestrzela mu kolana
a grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniona obawe, iz zostana spelnione,

to jest o czyn z art. 190 § 1 KK,

IX. w marcu 2010 roku w S., gm. S. grozil G. S. (1), Ze rozjedzie go samochodem, spali oraz poprzestrzela mu kolana
a grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, iz zostang spelione,

to jest o czyn z art. 190 § 1 kk,

XI. w 14 grudnia 2010 roku w S. widzac jadacego swoim samochodem marki V. (...) nr rej. (...) K. D. uzyl wobec
niego grozby popelnienia przestepstwa polegajacej na zjechaniu na przeciwlegly pas ruchu kierowanym przez siebie
samochodem marki A. (...) zmuszajac tym samym do gwaltownego hamowania K. D.,

to jest o czyn z art. 191 § 1 kk,

XII. w dniu 14 grudnia 2010 roku w S. zagrozil K. D. uszkodzeniem ciala a grozba ta wzbudzila w zagrozonym, iz
zostanie spelniona,

to jest o czyn z art. 190 § 1 kk.
Sad Rejonowy w Wegrowie wyrokiem z dnia 23 lutego 2015r.:
I.oskarzonego M. S. uniewinnit od popelnienia czynu zarzucanego mu w pkt I aktu oskarzenia;

II.w ramach czynu zarzucanego M. S. w pkt II aktu oskarzenia z art. 160 § 1 kk ustalajgc, iz czyn ten mial miejsce
w blizej nieustalonym dniu w okresie od 1 stycznia 2001r. do 31 grudnia 2001r., na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk
postepowanie umorzyl z powodu przedawnienia karalnoéci;

II1. oskarzonego M. S. uniewinnil od popekienia czynu zarzucanego mu w pkt III aktu oskarzenia;



IV. w ramach czynu zarzucanego M. S. w pkt V aktu oskarzenia ustalajac, iz M. S. w 2007r. daty blizej nieustalonej
w S. naruszyl nietykalno$c¢ cielesng Z. S. poprzez to, iz kilkukrotnie uderzyl go gumowym wezem czym wyczerpal
dyspozycje art. 217 § 1 kk, na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 kpk postepowanie umorzyt z powodu przedawnienia karalno$ci;

V. oskarzonego M. S. uniewinnil od popehienia czynu zarzucanego mu w pkt VI aktu oskarzenia;
VI. oskarzonego M. S. uniewinnil od popelienia czynu zarzucanego mu w pkt VII aktu oskarzenia;

VII. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. S. w pkt VIIT aktu oskarzenia oskarzonego M. S. uznal za winnego
tego, ze w blizej nieustalonym dniu w marcu 2010 roku w S., gm. S. grozil K. D. popelnieniem przestepstwa, tj. ze go
spali oraz poprzestrzela mu kolana, a grozby te wzbudzily w zagrozonym uzasadniong obawe, iz zostana spelnione,
tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 kk, za§ w ramach czynu zarzucanego M. S. w pkt IX aktu
oskarzenia oskarzonego M. S. uznal za winnego tego, ze w blizej nieustalonym dniu w marcu 2010 roku w S., gm.
S. grozit G. S. (1) popelnieniem przestepstwa, tj. Ze go spali oraz poprzestrzela mu kolana, a grozby te wzbudzily w
zagrozonym uzasadniong obawe, iz zostana spelnione, tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 190 § 1 kk
i przyjal, iz czyny te zostaly popelnione w warunkach ciggu przestepstw z art. 91 § 1 kk, na podstawie art. 190 § 1 kk
skazal go i na podstawie art. 190 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierzyt mu kare grzywny w wysokoS$ci 150 stawek
dziennych, ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

VIII. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. S. w pkt XI aktu oskarzenia oskarzonego M. S. uznal za winnego
tego, ze w dniu 14 grudnia 2010 roku w S. widzac jadacego swoim samochodem marki V. (...) nr rej. (...) K. D.
uzyt wobec niego grozby bezprawnej popelnienia przestepstwa polegajacej na zjechaniu na przeciwlegly pas ruchu
kierowanym przez siebie samochodem marki A. (...) zmuszajac tym samym do gwaltownego hamowania K. D., czym
wyczerpal dyspozycje art. 191 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 191 § 1 kk skazal go na kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie art. 69 § 11 2 kk w zw. z art. 70 § 1 pkt 1 kk warunkowo zawiesil tytutem
proby na okres 3 lat;

IX. w ramach czynu zarzucanego oskarzonemu M. S. w pkt XII aktu oskarzenia oskarzonego M. S. uznal za winnego
tego, ze w dniu 14 grudnia 2010 roku w S. grozil K. D. popelnieniem przestepstwa uszkodzenia ciala a grozba ta
wzbudzila w zagrozonym, uzasadniona obawe, Ze zostanie spelniona, tj. dokonania czynu wyczerpujacego dyspozycje
art. 190 § 1 kk i za czyn ten na podstawie art. 190 § 1 kk skazal go na kare grzywny w wysokoéci 80 stawek dziennych,
ustalajac wysokos$¢ jednej stawki na kwote 15 zlotych;

X. na podstawie art. 91 § 2 kk orzeczone wobec oskarzonego M. S. jednostkowe kary grzywny polaczyl i orzekl wobec
oskarzonego kare laczna grzywny w wysokoSci 200 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na
kwote 15 zlotych;

XI. zasadzil od oskarzonego M. S. na rzecz Skarbu Panstwa kwote 420 zlotych tytulem oplatyizasadzil od oskarzonego
M. S. kwote 70 zlotych tytulem czesci wydatkow dotyczacych przypisanych mu czynéw, w pozostalym zakresie obcigzyt
nimi Skarb Panstwa;

XII. stwierdzil, iZ w cze$ci uniewinniajacej i umarzajacej postepowanie wobec oskarzonego M. S. wydatki
postepowania ponosi Skarb Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator i obronca oskarzonego.

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzyt wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego.
Orzeczeniu temu zarzucit obraze przepiséw postepowania - art. 4 kpk, art. 7 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 pkt 1 kpk
- majaca wplyw na tres$¢ orzeczenia, a polegajaca na dokonaniu oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego
W sposOb wybidrezy, z przekroczeniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doSwiadczenia
zyciowego, poprzez bezzasadne obdarzenie niemal calkowita wiara zeznan ztozonych przez pokrzywdzonych Z. S. i W.
O. na rozprawach w dniu 26 marca 2013 roku, 5 grudnia 2013 roku i 19 grudnia 2014 roku przy przy jednoczesnym



odmowieniu tego przymiotu sktadanym przez tych swiadko6w konsekwentnie, spéjnie i logicznie w toku postepowania
przygotowawczego i na rozprawie w dniu 9 sierpnia 2011 roku, co w rezultacie doprowadzilo do niestlusznego
uniewinnienia oskarzonego od popelnienia czynéw opisanych w pkt I, III i VI aktu oskarzenia oraz umorzenia
postepowania w zakresie czynu opisanego w pkt V, podczas gdy swobodna - a nie dowolna, jak w ujeciu Sadu I
instancji — ocena wszystkich przeprowadzonych w tym zakresie dowod6w przeprowadzona z uwzglednieniem zasad
prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego prowadzi do odmiennych wnioskéw,
zbieznych z tezami aktu oskarzenia.

Wskazujac na powyzsze zarzuty prokurator wnioést o uchylenie zaskarzonego wyroku w zakresie czynéw opisanych w
pkt I, ITI, Vi VI aktu oskarzenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Wegrowie
— przy pozostawieniu w mocy orzeczenia w pozostalym zakresie.

Obronca M. S. zaskarzyt orzeczenie w calo$ci, zarzucajac mu:
1.obraze przepis6w prawa karnego procesowego, a mianowicie:

a) art. 167 kpk w zw. z art. 366 § 1 kpk wyrazajacg sie w niewyjadnieniu wszystkich istotnych okolicznoéci sprawy,
co doprowadzilo do poczynienia blednych ustalen faktycznych poprzez zaniechanie dopuszczenia z urzedu dowodu z
zalaczenia akt spraw Sadu Rejonowego w Wegrowie o sygn. akt IV K 389/06, II K 263/09, II K 560/10, w ktorych to
sprawach M. S. byl karany celem ustalenia, ktore ze skazan zostalo zatarte na dzien wyrokowania, co doprowadzilo
do poczynienia blednych ustalen faktycznych, polegajacych na przyjeciu, iz oskarzony byt uprzednio karany za czyny
z art. 178a § 1 kk, art. 278 § 3 Kk, art. 177 § 1 kk;

b) przepiséw art. 4 kpk, art. 5 kpk, art. 7 kpk, art. 201 kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk polegajaca na:

- nie wzieciu pod uwage przy ferowaniu wyroku wszystkich dowodéw ujawnionych w toku przewodu sadowego i
majacych wplyw na rozstrzygniecie sprawy, w tym przede wszystkim plyty CD-R z nagraniem rozmowy G. S. (1) z M.
S., akt sprawy z prokuratury Rejonowej w Wegrowie Ds. 348/11 1 668/11, do ktorych to spraw Sad w zaden sposob
nie odniosl sie w swoim uzasadnieniu, co w oczywisty sposob wplynelo na poczynienie btednych ustalen faktycznych,
prowadzacych w efekcie do niestusznego skazania M. S.;

- oparciu poczynionych ustalen faktycznych na dowolnie przeprowadzonej ocenie dowodéw oraz wbrew zasadom
prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oraz niedostatecznym uwzglednieniu
wszystkich okoliczno$ci sprawy, w tym okolicznoéci dla oskarzonego korzystnych, nienalezytej ocenie poszczegdlnych
dowodow oraz uznanie za udowodnione faktow nie majacych wystarczajacego oparcia w dowodach, nie wskazaniu
w sposob nalezyty, dlaczego Sad nie uznal dowodow przemawiajacych przeciwko sprawstwu i winie oskarzonego, co
skutkowalo nie daniu wiary nagraniu zalaczonemu do akt sprawy z rozmowy oskarzonego z G. S. (1), jak rowniez
uznaniu za wiarygodne zeznan G. S. (1) oraz K. D. w sytuacji, gdy zeznania te sg nielogiczne, K. D. miat od poczatku
postepowania interes w pomawianiu oskarzonego, w toku postepowania naklanial inne osoby do skladania falszywych
zeznan i obcigzania M. S., za$§ zachowanie G. S. (1) wskazywalo, Ze nie bal sie on i nie boi oskarzonego, zas swoje
zeznania zlozyl pod wplywem K. D. i takie stanowisko znalazlo odzwierciedlenie w dolaczonym nagraniu;

- rozstrzygniecie niedajacych sie usunaé watpliwosSci na niekorzy$é oskarzonego, polegajacych na przyjeciu, ze G. S. (1)
zglaszal grozby z marca 2010r. do KP w S. skladajac tam tzw. zastrzezenia w sytuacji, gdy zaden z przeprowadzonych
dowodow nie potwierdzil z cala stanowczo$cig tego faktu;

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku i majacy wplyw na jego tresé, polegajacy na przyjeciu,
ze:

a) stowa wypowiadane przez M. S. w marcu 2010r. w stosunku do K. D. i G. S. (1) stanowily grozbe i wywolaly w nich
uzasadniona obawe jej spelnienia w sytuacji, gdy zachowanie pokrzywdzonych, polegajace na zlozeniu zawiadomienia
o przestepstwie dopiero pot roku od czynu, podejmowanie po tym zdarzeniu pracy u M. S. przez G. S. (1) i wspdlnego



spozywania przez nich alkoholu, powstaniu obawy spelnienia grozby u K. D. dopiero po zdarzeniu z wrzeénia 2010r.
(bezzasadnie przypisywane oskarzonemu), powinny skutkowaé ustaleniem, iz w marcu 2010r. doszlo do wzajemnej
klotni pomiedzy oskarzonym i pokrzywdzonymi, a wypowiadane stowa nie wywolaly w pokrzywdzonych uzasadnionej
obawy ich spehienia;

b) w dniu 14 grudnia 2010r. oskarzony umy$lnie zajechal droge K. D., a nastepnie grozil mu uszkodzeniem ciala,
podczas gdy zachowanie pokrzywdzonego, polegajace na zlozeniu zeznan dotyczacych tych przestepstw dopiero
w dniu 10 lutego 2011r. (w sytuacji, gdy postepowanie o wczesniejsze grozby toczylo sie juz), ewidentny konflikt
pomiedzy pokrzywdzonym a oskarzonym, wynikajacy z zadania K. D. wyplacenia od M. S. odszkodowania w kwocie
90 tys. zl oraz zachowan pokrzywdzonego, polegajacych na namawianiu Swiadkéw do skladania falszywych zeznan
wskazuje, ze pomimo spotkania na ulicy w S. w dniu 14 grudnia 2010r., nie doszlo w tym czasie do zajechania drogi,
jak rowniez wypowiadania grozb, a wersja podawana przez K. D. zostala stworzona jedynie na potrzeby niniejszego
postepowania.

Podnoszac powyzsze obronca oskarzonego wniost o dolaczenie do akt i dopuszczenie dowoddéw z akt spraw Sadu
Rejonowego w Wegrowie o sygn. IV K 389/06, II K 263/09 i II K 560/10 na okoliczno$ci wskazane w zarzucie 1a,
a nadto o zmiane zaskarzonego wyroku w czeci dotyczacej zarzutéow VIII, IX, XI i XII i uniewinnienie oskarzonego
od zarzucanych mu czynoéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w tym zakresie i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Wegrowie.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator popart apelacje Prokuratora Rejonowego w Wegrowie i wnidst o uchylenie
sprawy do ponownego rozpoznania.

Obronca oskarzonego poparl swoja apelacje i wnioski w niej zawarte oraz wniést o nieuwzglednienie apelacji
prokuratora.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacje prokuratora i obroncy oskarzonego sa zasadne, co powoduje konieczno§é uwzglednienia zawartych w nich
wnioskow dotyczacych uchylenia wyroku w wskazanym w obu tych apelacjach zakresie i przekazanie sprawy w tej
czesci do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Wegrowie.

Wskaza¢ na wstepie nalezy, iz orzeczenie Sadu Rejonowego dotkniete jest wadami, ktére uniemozliwiaja dokonanie
jego wlasciwej kontroli instancyjnej, co musialo skutkowaé uchyleniem wyroku i przekazaniem sprawy do ponownego
rozpoznania Sadowi I instancji. W niniejszej sprawie doszlo bowiem do obrazy przepiséw postepowania, ktéra miata

wplyw na tresé wyroku.

Jak wynika z orzecznictwa Sadu Najwyzszego (wyrok z 9.11.1990 r. — WRN 149/90 — OSNKW 1991, z. 7-9, poz. 14)
przekonanie sadu o wiarygodno$ci jednych dowodéw i niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 4 § 1 kpk
(obecnie art. 7 kpk), m. in. wtedy, gdy:

1) jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okolicznoSci sprawy i to w sposob
podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy;

2) stanowi wynik rozwazenia wszystkich okoliczno$ci, przemawiajacych zar6wno na korzysé, jak i na niekorzy$c
oskarzonego;

3) jest wyczerpujaco i logicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego — uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku.

Z treéci powyzszego orzeczenia wynika, iz zasada swobodnej oceny dowodéw jest bezposrednio zwigzana z zawartg
w art. 4 kpk zasada obiektywizmu, ktéra z kolei jest wyrazem ustawowego postulatu, aby ustalenia faktyczne
odpowiadaly prawdzie, co jest mozliwe tylko wtedy, gdy przedmiotem zainteresowania jest caly zebrany w sprawie



material dowodowy bez pominiecia istotnych jego czesci i gdy caloksztalt tego materiatu - po prawidlowym ujawnieniu
g0 w procesie - stanie sie nastepnie przedmiotem rozwazan sagdu (wyrok SN z 29.06.1999r,. V KKN 459/97, Prok. i
Pr. 2000/2/10).

Dokonana przez Sad Rejonowy w Wegrowie ocena dowodéw, w zakresie czynow I, III, V, VI, VIII, IX, XI i
XII zarzucanych oskarzonemu aktem oskarzenia, nie odpowiada wymogom cytowanego wyzej orzeczenia Sadu
Najwyzszego dotyczacego wszechstronnego rozwazenia okoliczno$ci sprawy, totez rozumowanie Sadu I instancji w
tym zakresie nie moglo zyska¢ aprobaty Sadu Odwolawczego.

Przechodzgc do meritum, stwierdzi¢ nalezy, iz w ocenie Sadu Okregowego zasadno$¢ ocen i wnioskow
wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sgdowego, nie odpowiada
zasadom logicznego rozumowania i zasadom doéwiadczenia zyciowego. Fakt ten pozwala zatem na przyjecie, iz w
niniejszej sprawie Sad przekroczyt granice swobodnej oceny dowodéw, a tym samym, dopuscil sie bledu w ustaleniach
faktycznych, moggcego mie¢ wplyw na tre§¢ wydanego orzeczenia. Dlatego tez caloksztalt zgromadzonych w sprawie
dowodow oraz lektura pisemnych motywow wyroku, w ocenie Sadu Okregowego w Siedlcach, daja podstawy do
uwzglednienia zarzutéw podniesionych zaré6wno w apelacji prokuratora, jak i w apelacji obroncy oskarzonego, a co
za tym idzie czynia zasadnym uchylenie wyroku w zakresie wskazanym w obu tych apelacjach i przekazanie w tym
zakresie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnoéci do zarzutéw zawartych w apelacji prokuratora stwierdzi¢ nalezy, iz Sad
Rejonowy w pisemnych motywach wyroku wskazal, iz zgromadzone w niniejszej sprawie dowody nie daly podstaw do
przypisania oskarzonemu M. S. popelienia zarzucanych mu czynéw z pkt I, III i VI aktu oskarzenia, co skutkowato
jego uniewinnieniem i skutkowalo umorzeniem postepowania w odniesieniu do czynu z pkt V aktu oskarzenia. Sad
Okregowy przynajmniej na obecnym etapie sprawy i przy tak zgromadzonym materiale dowodowym nie podzielil
tego stanowiska Sadu Rejonowego, ktory ustalajac stan faktyczny niniejszej sprawy oparl sie w gléwnej mierze na
zeznaniach Swiadkéow Z. S. (czyny z pkt i III, V z a/o) i W. O. (czyn z pkt VI a/0), ktore zostaly przez nich zlozone
na rozprawie glébwnej w dniu 26 marca 2013r. i p6zniejszych. Podniesienia w tym miejscu wymaga, iz ogblna ocena
caloksztaltu zeznan obu tych $wiadkoéw przemawia za uznaniem, iz osoby te w toku postepowania w niniejszej sprawie
dokonaly diametralnej zmiany swoich zeznan z oskarzajacych M. S. w poczatkowej wersji, do cofniecia wniosku
o0 jego $ciganie w dalszej czeSci przewodu sadowego, az po zbagatelizowanie zachowan oskarzonego i przypisanie
im zartobliwego zabarwienia. Sad Rejonowy ustalajac stan faktyczny przedmiotowej sprawy blednie oparl sie na
pozniejszej wersji wskazywanej przez tych §wiadkow, ktéra nastgpila wlaénie na rozprawie w dniu 26 marca 2013r.
Zasadnym bowiem wydaje sie przyjecie za najbardziej prawdopodobng wersje zdarzenia, wersje przedstawiong przez
Swiadkéw w czasie najmniej odleglym od przedmiotowego zdarzenia. Wtedy zeznania $wiadkoéw sa jak najbardziej
Swieze i nie obarczone uplywem czasu, zawieraja istotne szczegdly, ktore zacieraja sie z czasem. Te wladnie zeznania
Sad Rejonowy jednak zdyskredytowal i wiara obdarzyl zeznania tychze Swiadkow, ktore zlozyli na pdzniejszym etapie
niniejszej sprawy (czyli po terminie rozprawy gléwnej w dniu 9 sierpnia 2011r.). W zeznaniach tych calkowicie
zmieniaja front ich treéci, uznajgc, ze zachowania oskarzonego nie mialy na celu ich zastraszenia, a stanowily jedynie
pewnego rodzaju zarty, ktore robil sobie ich kosztem oskarzony. Analiza tych zeznan pozwala na przyjecie, iz zeznania
zlozone na rozprawie w dniu 26 marca 2013r. i na kolejnych rozprawach pozostaja w zasadniczej sprzecznosci ze
soba, a takze z ich zeznaniami zlozonymi przed ta rozprawa. Nadto zawieraja one daleko idace rozbieznosci, ktérych
nie usunieto w toku niniejszego postepowania. Podkresli¢ w tym miejscu takze nalezy, iz zmiana frontu zeznan
tychze $wiadkéw nastapila po dlugotrwalej przerwie w rozpoznawaniu sprawy i co najistotniejsze — po pojednaniu
sie $wiadkéw z oskarzonym. Nie ulega watpliwo$ci, iz zmiana ich zeznah ma na celu wycofanie sie z weze$niejszych
twierdzen obcigzajacych oskarzonego, nawet jak stusznie w tym wzgledzie wskazuje skarzacy prokurator — kosztem
elementarnej wiarygodno$ci i logiki. Watpliwo$é co do wiarygodnoSci p6Zniejszych zeznan tych swiadkoéw nasuwa tez
fakt, iz z czasem ich zeznania te ewoluuja, rozbudowuja sie, zamiast tracié na wyrazisto$ci z uplywem czasu, co byloby
jak najbardziej zrozumiale. Szczego6lnie rozbudowywany jest watek rzekomego wplywu pozostatych pokrzywdzonych
na ich zeznania, ktéry mial na poczatku sprowadzaé sie wylgcznie do inspiracji zlozenia zawiadomien o popelnieniu
przestepstwa, nastepnie do naklaniania do wypowiedzi niekorzystnych dla oskarzonego, poprzez rozmowy wszystkich



pokrzywdzonych przez rozprawami, az finalnie do wspdlnego odczytywania spreparowanych na potrzeby niniejszego
postepowania zeznan i uczenia sie ich na pamie¢ przez tychze pokrzywdzonych. W. O. sugerowal nawet wskazywanie
mu konkretnych zeznan przez policjanta. Reasumujgc w tym zakresie stwierdzi¢ nalezy, iz dokonana przez Sad I
instancji ocena, dowolna i oderwana od zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego, doprowadzila w konsekwencji do niestusznego uniewinnienia oskarzonego od dokonania czynéw z art.
191 § 1 kk z pkt I, III i VI aktu oskarzenia oraz umorzenia postepowania w zakresie czynu z pkt V aktu oskarzenia.
W kwestii czynu z pkt V aktu oskarzenia podkreélenia wymaga, iz ocena materialu dowodowego poczyniona przez
Sad Rejonowy w tym zakresie byla dalece oderwana od w/w zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego i doprowadzila do zakwalifikowania tego czynu z art. 217 § 1 kk, ktorego karalnoéc ulegta
przedawnieniu. Tymczasem na potwierdzenie sprawstwa M. S. w zakresie czynu z pkt V aktu oskarzenia dowody
znajdujemy w zeznaniach pokrzywdzonego z dnia 24 wrze$nia 2010r. i 9 sierpnia 2011r., ktére z tych samych wzgledow
co wyzej Sad I instancji uznal za mato wiarygodne.

W podobny sposéb oceni¢ nalezy dokonang przez Sad Rejonowy ocene dowoddéw w zakresie czynéw z pkt VIII, IX,
X1 i XII z aktu oskarzenia, jednakze tym razem ocena ta doprowadzila Sad I instancji do uznania sprawstwa M. S.
w odniesieniu do czynéw z marca 2010r. i 14 grudnia 2010r. W zakresie uznania sprawstwa oskarzonego odno$nie
w/w czynow Sad Rejonowy opart sie w glownej mierze na zeznaniach K. D. i G. S. (1) zlozonych w poczatkowej fazie
postepowania, przeciwnie jak w stosunku do zeznan §wiadkow Z. S. i W. O.. O ile nawet byly przestanki do obdarzenia
wiarygodno$cig zeznan K. D. i G. S. (1), to proba wykazania tego przez sad I instancji, jest calkowicie nieskuteczna.
Te same bowiem przestanki, ktére pozwolily na uznanie winy oskarzonego w przypadku niektérych przestepstw, legly
réwniez u podstaw uniewinnienia, przy pozostalych. Dokonana wiec ocena dowodéw w postaci zeznan §wiadkow jest
wewnetrznie sprzeczna, co nie pozwala na uznanie, ze moze korzystac z ochrony art. 7 k.p.k. Chybiona w ocenie Sadu
Okregowego pozostaje takze poczyniona przez Sad Rejonowy ocena dowodu w postaci nagrania rozmowy G. S. (1) z
oskarzonym, ktory zostal przez Sad I instancji pozbawiony wiarygodnosci, a ktéry de facto pozwala na przyjecie, iz
tre$c stow wypowiadanych przez G. S. (2) do oskarzonego jest prawdziwa. W kontekscie zeznan §wiadkéw, brak jest
jakiegokolwiek wyjasnienia, dlaczego czyny opisane w pkt III i XI a.o., stanowig wystepki z art. 191 §2 k.k.. O ile w
przypadku czynu III, jest to w jaki$ sposob uzasadnione, sad wydal wyrok uniewinniajacy, to w przypadku czynu XI
juz nie. Przestepstwo z art. 191 k.k. ma charakter kierunkowy. W realiach sprawy niniejszej, trudno jest ustalié, jakie
konkretne zachowanie pokrzywdzonych oskarzony chcial uzyskac. Nie daje na to odpowiedzi rowniez uzasadnienie
zaskarzonego wyroku. Réwniez uzasadnienie wyroku nie daje odpowiedzi, dlaczego opisane w punktach XIiXII a. o.
zachowanie oskarzonego (popelnienie przy uzyciu grézb) stanowia dwa odrebne przestepstwa.

Powyzej wskazane braki w uzasadnieniu odnoszace sie do kwalifikacji prawnej czynéw oskarzonego legly u podstaw
do uwzglednienia apelacji obroncy.

Nadto podzieli¢ nalezy zarzut skarzacego dotyczacy przyjecia przez Sad Rejonowy, w oparciu o uzyskang informacje z
Krajowego Rejestru Karnego, iz oskarzony byl w przeszlosci karany za czyny z art. 178a § 1kk, art. 278 § 1 kkiart. 177 §
1kkiin. Biorac jednak pod uwage, iz w karcie tej brak informacji odno$nie wykonania orzeczonych wobec oskarzonego
kar, nie sposo6b stwierdzi¢ z pelnym przekonaniem czy poszczegblne skazania M. S. nie ulegly zatarciu z mocy prawa,
tym bardziej w Swietle zmiany przepiséw w tym zakresie. Tre$¢ takiej informacji powinna wzbudzi¢ watpliwo$ci Sadu i
postuzy¢ za asumpt do ustalenia rzeczywistego stanu rzeczy, co Sad Rejonowy zignorowal. Podzielajac w tym zakresie
stanowisko obroncy oskarzonego stwierdzi¢ nalezy, iz zaistniale w toku postepowania dowodowego watpliwosci na
gruncie niniejszego postepowania sa usuwalne, poprzedzone jednak one by¢ musza rzetelna i kompleksowa ocenag
istniejacych juz w sprawie dowodéw.

Opisane wyzej uchybienia procesowe jakich dopuscil sie Sad Rejonowy w Wegrowie mialy niewatpliwie wplyw na tre$é
wyroku i musialy skutkowa¢ jego uchyleniem i przekazaniem sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy w Wegrowie przeprowadzi postepowanie dowodowe w caloéci,
dbajac o to, zeby zostalo przeprowadzone zgodnie z obowiazujacymi przepisami kpk. Nastepnie dokona prawidlowej



oceny dowodow uwzgledniajac w/w wytyczne, wyda wyrok, a zajete przez siebie stanowisko uzasadni zgodnie z
obowigzujacymi przepisami, o ile oczywiScie zajdzie taka potrzeba.

Przed wyznaczeniem terminu rozprawy, zwazywszy na konsekwentna postawe czeSci pokrzywdzonych, ktorzy nie
domagali sie juz ukarania oskarzonego, sad winien rozwazy¢, czy w tej czesci nie skierowac sprawy do postepowania
mediacyjnego, i w zaleznoéci od dalszej postawy pokrzywdzonych podjaé stosowne rozstrzygniecie na posiedzeniu.

Z tych wszystkich wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach orzekl jak w wyroku.



