Sygn. akt II Ka 238/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk (spr.)

SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st.sekr.sagdowy Marzena Gluchowska

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 25 czerwca 2015 1.

sprawy P. D. i M. D.

oskarzonych o przestepstwo z art. 297 §1 kk w zw. z art. 12 kk
na skutek apelacji, wniesionych przez obroncéw oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 9 lutego 2015 r. sygn. akt Il K 23/13

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wskazane w pkt III i IV zaskarzonego wyroku wynagrodzenia dla
obroncow za sprawowang z urzedu obrone oskarzonych wykonywang przez adw. M. R. (1) i A. M. podwyzsza do kwot
1.549,80 z} (w tym 298,89 zl podatku VAT);

II. w pozostalej czeSci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje obroncéw oskarzonych P. D. i M. D. za oczywiScie
bezzasadne;

III. zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz Zespolu Adwokackiego nr (...) w S. (konto adw. A. M.) i Kancelarii
Adwokackiej adw. M. R. (1) w S. kwoty po 516,60 zl (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem sprawowanej z urzedu
obrony oskarzonych odpowiednio M. D. i P. D. w II instancji;

IV. zwalnia oskarzonych od oplaty i wydatkow postepowania odwolawczego, stwierdzajac ze te ostatnie ponosi Skarb
Panstwa.

Sygn. akt IT Ka 238/15

UZASADNIENIE

P. D. zostal oskarzony o to, ze:



w okresie od dnia 23 listopada 2005 roku do dnia 20 grudnia 2005 roku w S. dzialajac w krotkich odstepach czasu
z wykonaniu z gory powzietego zamiaru wspoélnie i w porozumieniu z zong M. D. w celu uzyskania dla siebie i zony
kredytu w kwocie 101 006,00 CHF (frankow szwajcarskich) — 249 999,9506 zlotych przedlozyl przez posrednika w
placéwce Banku (...) S.A. Oddzial S. ,Wniosek kredytowy” Nr (...) na swoje nazwisko jako wnioskodawcy, zawierajacy
nierzetelnie podpisane przez siebie i zone M. D. pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu go w firmie (...) R. A. (...)-
(...) W. ul. (...) na umowe o prace na czas nieokre$lony i otrzymywanych dochodach z ostatnich trzech miesiecy w
kwocie 3950 zlotych, w ktorej to firmie nigdy nie pracowal, i dodatkowo przedlozyl, jako autentyczne podrobione
dokumenty (...)za miesigce od sierpnia 2005 — pazdziernika 2005 roku — dwa z dnia 15.09.2005 roku, dwa z dnia
17.10.2005 roku i dwa z dnia 15.11.2005 roku, wypelnione na jego personalia, z podpisami wlasciciela firmy (...)
A. R. i jego adnotacja ,zgodne z oryginalem”, czym A. R. po$wiadczyl nieprawde w zakresie jego zatrudnienia w
firmie (...) R. A. oraz przedlozyl poswiadczajace nieprawde pisemne zaswiadczenie o jego zatrudnieniu w tej firmie na
druku ,Informacje o zatrudnieniu”, wypeklione przez M. D. i podpisane przez wlasciciela A. R., potwierdzajace jego
zatrudnienie w tej firmie na umowe o prace na czas nieokreslony od dnia 05.05.2005 roku na stanowisku lakiernika
samochodowego i otrzymywanych dochodach z trzech ostatnich miesiecy w kwocie 11 850,00 zlotych brutto, ktére to
o$wiadczenia i zadwiadczenie mialy istotne znaczenie dla przyznania przez Bank wnioskowanego kredytu a nastepnie
w dniu 20.12.2005 roku zawarl z Bankiem (...) (...)- (...) i zaprzestajac splaty kredytu nie uregulowal jego czeéci w
kwocie 66 828,57 zlotych

Yy.oczyn z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.
M. D. zostatla oskarzona o to, ze:

w okresie od dnia 23 listopada 2005 roku do dnia 20 grudnia 2005 roku w S. dzialajac w krétkich odstepach czasu w
wykonaniu z gory powzietego zamiaru i w porozumieniu z mezem P. D. w celu uzyskania dla siebie i meza kredytu w
kwocie 101 006,00 CHF (frankéw szwajcarskich) — 249 999,9506 zlotych przedlozyla przez posrednika w placoéwce
Banku (...) S.A. Oddzial S. ,Wniosek kredytowy” Nr (...) na swoje nazwisko jako wspotwnioskodawcy i nazwisko
meza P. D. jako wnioskodawcy, zawierajacy nierzetelne podpisane przez siebie i meza P. D. pisemne o$wiadczenie o
zatrudnieniu P. D. w firmie (...) R. A. (...)-(...) W. ul. (...) na umowe o prace na czas nieokreslony i otrzymywanych
dochodach z ostatnich trzech miesiecy w kwocie 3950 zlotych, w ktérej to firmie (...) nigdy nie pracowal, i dodatkowo
przedlozyla, jako autentyczne podrobione dokumenty (...) za miesiace od sierpnia 2005 roku — pazdziernika 2005 roku
— dwa z dnia 15.09.2005 roku, dwa z dnia 17.10.2005 roku i dwa z dnia 15.11.2005 roku, wypelnione na personalia P.
D., zpodpisami wlasciciela firmy (...) A. R.ijego adnotacja ,,zgodne z oryginalem”, czym w/w wymieniony poswiadczyt
nieprawde w zakresie zatrudnienia jej meza w firmie (...) R. A., oraz przedlozyla po§wiadczajace nieprawde pisemne
za$wiadczenie o zatrudnieniu P. D. w tej firmie na druku ,Informacje o zatrudnieniu”, wypelione przez siebie
i podpisane przez wlasciciela A. R., potwierdzajace zatrudnienie P. D. w tej firmie na umowe o prace na czas
nieokre$lony od dnia 05.05.2005 roku na stanowisku lakiernika samochodowego i otrzymywanych dochodach z
trzech ostatnich miesiecy w kwocie 11 850,00 zlotych brutto, ktore to, o§wiadczenia i za§wiadczenie mialy istotne
znaczenie dla przyznanych przez Bank wnioskowanego kredytu a nastepnie w dniu 20.12.20025 roku zawarla z
Bankiem (...) (...)- (...) i zaprzestajac splaty kredytu nie uregulowala jego czeSci w kwocie 66 828,57 zlotych

.o czyn z art. 297 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Wyrokiem z dnia 09 lutego 2015 r., sygn. akt II K 23/13, Sad Rejonowy
w Siedlcach orzek}:

I. oskarzonego P. D. uznal za winnego tego, ze w dniu 23 listopada 2005 roku w S., wsp6lnie i w porozumieniu z inng
ustalong osoba, w celu uzyskania kredytu w kwocie 101 006 frankéw szwajcarskich tj. 249 999,9506 zl, przedlozyl
w placowce Banku (...) S.A. Oddziat S. ,Wniosek kredytowy” Nr (...) na swoje nazwisko i nazwisko M. D. jako
wspotwnioskodawcy, zawierajacy nierzetelne podpisane prze siebie i zone M. D. pisemne o§wiadczenie o zatrudnieniu
gow firmie (...) R. A. (...)-(...) W. ul. (...) na umowe o prace na czas nieokreslony i otrzymywanych dochodach za
okres ostatnich trzech miesiecy w kwocie 3950 zlotych, w ktorej nigdy nie pracowal oraz przedlozyl poswiadczajace



nieprawde pisemne za$wiadczenie o jego zatrudnieniu w tej firmie na druku ,Informacje o zatrudnieniu”, wypelione
przez M. D. i podpisane prze wilasciciela A. R., potwierdzajace jego zatrudnienie w tej firmie na umowe o prace na
czas nieokre$lony od dnia 05.05.2005 roku na stanowisku lakiernika samochodowego i otrzymywanych dochodach
z ostatnich trzech miesiecy w kwocie 11 850,00 zlotych brutto, ktére to dokumenty mialy istotne znaczenie dla
przyznania przez bank wnioskowanego kredytu a nastepnie w dniu 20.12.2005 roku zawarl z wyzej wymienionym
bankiem umowe kredytu hipotecznego nr (...)- (...), ktory to czyn wyczerpatl dyspozycje art. 297 § 1 k.k. i za to na
podstawie art. 297 § 1 k.k. skazal go na kare 8 (oSmiu) miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktorej wykonanie na podstawie
art. 69 § 1i 2 k.k.iart. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkowo zawiesil oskarzonemu na okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata; na
podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonego grzywne w wysokoSci 80 (osiemdziesieciu) stawek dziennych , na
podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na kwote 15 (pietnastu) ztotych kazda;

II. oskarzong M. D. uznal za winna tego, ze w okresie od dnia 23 listopada 2005 roku do dnia 20 grudnia 2005
roku w S., dzialajac w krétkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, wspolnie i w porozumieniu
z inng ustalong osobg, w celu uzyskania dla siebie i meza kredytu w kwocie 101 006,00 frankéw szwajcarskich tj.
249 999,950 zl, przedlozyla w placowce Banku (...) S.A. Oddzial S. ,Wniosek kredytowy” Nr (...) na swoje nazwisko
jako wspotwnioskodawey i nazwisko meza P. D. jako wnioskodawcy, zawierajacy nierzetelne podpisane przez siebie
i meza P. D. pisemne o$wiadczenie o zatrudnieniu P. D. w firmie (...) R. A. (...)-(...) W. ul. (...) na umowe o prace
na czas nieokreslony i otrzymywanych dochodach z ostatnich trzech miesiecy w kwocie 3950 zlotych, w ktorej to
firmie (...) nigdy nie pracowal takze po$wiadczajac nieprawde pisemne za$wiadczenie o zatrudnieniu P. D. w tej firmie
na druku ,Informacje o zatrudnieniu”, wypelione przez siebie i podpisane przez wlasciciela A. R., potwierdzajace
zatrudnienie P. D. w tej firmie na umowe o prace na czas nieokres§lony od dnia 05.05.2005 roku na stanowisku
lakiernika samochodowego i otrzymywanych dochodach z trzech ostatnich miesiecy w kwocie 11 850,00 zlotych
brutto a dodatkowo przedlozyla jako autentyczne podrobione dokumenty (...) za miesigce od sierpnia 2005 roku —
pazdziernika 2005 roku — dwa z dnia 15.09.2005 roku, dwa z dnia 17.10.2005 roku i dwa z dnia 15.11.2005 roku,
wypelnione na personalia P. D., z podpisami wlasciciela A. R. i z jego adnotacja ,,zgodnie z oryginalem”, czym w/
wymieniony po$wiadczyl nieprawde w zakresie zatrudnienia jej meza w firmie (...) R. A., ktore to dokumenty mialy
istotne znaczenie dla przyznania przez bank wnioskowanego kredytu, a nastepnie w dniu 20.12.2005 roku zawarla z
wyzej wymienionym bankiem umowe kredytu hipotecznego nr (...)- (...), ktéry to czyn wyczerpat dyspozycje art. 297
§ 1 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 297 § 1 k.k. skazal jg na kare 10 (dziesieciu) miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktérej wykonanie na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 pkt 1 k.k. warunkow zawiesil oskarzonej na
okres proby wynoszacy 3 (trzy) lata; na podstawie art. 33 § 2 k.k. orzekl wobec oskarzonej grzywne w wysokosci 80
(osiemdziesieciu) stawek dziennych, na podstawie art. 33 § 3 k.k. ustalajgc wysokosé¢ jednej stawki dziennej na kwote
15 (pietnastu) zlotych;

III. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii adw. M. R. (1) kwote 826,56 (osiemset dwadzie$cia
sze$¢ zlotych piec¢dziesiat sze$é groszy), w tym VAT stanowi kwote 154,56 (sto pietdziesiat cztery zlote pieédziesiat
sze$¢ groszy) tytulem wynagrodzenia za nieoplacona obrone oskarzonego P. D. $§wiadczong z urzedu przez tego
adwokata;

IV. zasadzil od Skarbu Panhstwa na rzecz Indywidualnej Kancelarii adw. A. M. kwote 826,56 (osiemset dwadzie$cia
sze$¢ zlotych piec¢dziesiat sze$é groszy), w tym VAT stanowi kwote 154,56 (sto pietdziesiat cztery zlote pieédziesiat
sze$C groszy) tytulem wynagrodzenia za nieoplacong obrone oskarzonej M. D. §wiadczona z urzedu przez tego
adwokata;

V. zasadzil od kazdego z oskarzonych na rzecz Skarbu Panistwa po 2000 (dwa tysiace zlotych) tytulem czeSciowego
obcigzenia wydatkami postepowania zwigzanego z udzialem kazdego z nich w postepowaniu, zwalniajac ich z
obowiazku uiszczenia oplat oraz pozostalej cze$ci wydatkow, ktore przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywi6dl obronca oskarzonej M. D., a takze obronca oskarzonego P. D..



Obronca oskarzonej M. D. zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w calo$ci w stosunku do oskarzonej M. D. oraz w cze$ci
dotyczacej kosztow nieoplaconej pomocy prawnej z urzedu $wiadczonej na rzecz oskarzonej (pkt IV wyroku).

Zaskarzonemu wyrokowi w apelacji obronicy oskarzonej zarzucono:

- majacy wplyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
w polegajacy na przyjeciu, iz oskarzona M. D. dzialala z zamiarem oszustwa kredytowego, podczas gdy oskarzona
konsekwentnie twierdzila, iz byla przekonana, iz jej maz P. D. pracuje w warsztacie samochodowym A. R. na
stanowisku lakiernika, a zatem iz dane zawarte w informacji sa prawdziwe;

- majacy wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenie,
a polegajacy na calkowicie dowolnym przyjeciu, iz oskarzona M. D. przedlozyla jako autentyczne podrobione
dokumenty (...)za miesigce od sierpnia 2005 r. do pazdziernika 2005 r. wypelnione na personalia P. D. z podpisami
wladciciela firmy (...) A. R. z jego adnotacja ,zgodne z oryginalem”, podczas gdy zebrany w sprawie material
dowodowy, a zwlaszcza zeznania §wiadka A. W. i A. R. nie daly odpowiedzi na pytanie, w jaki sposéb druki ZUS RCA
zostaly dostarczone do oddzialu banku;

- naruszenie prawa procesowego, majace wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 391 § 2 k.p.k. poprzez
nieujawnienie na rozprawie protokotu ztozonych przez §wiadka A. R. wyjasnien w charakterze oskarzonego w sprawie,
gdzie poddat sie dobrowolnie karze;

- naruszenie art. 29 ust. 1 Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 § 16 Rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. Nr 63, poz. 1348) poprzez bledne przyjecie,
iz wynagrodzenie obroncy z urzedu nalezne jest jedynie w przypadku uczestnictwa na rozprawach, na ktérych
przeprowadzono czynnoéci dowodowe, podczas gdy zgodnie z prawidlowg wyktadnia wskazanego przepisu, do ogdlnej
jego wysokoéci wlicza sie takze wynagrodzenie za kazdy dzien rozprawy.

W nastepstwie tak sformowanych zarzutéw obronca oskarzonej wniost o :

- zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie oskarzonej M. D. od dokonania zarzucanego jej czynu, ewentualnie
uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach;

- zmiane wyroku w pkt IV poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Zespolu Adwokackiego w S. adw. A. M.
kwoty 1260 71 z tytulu wynagrodzenia za nieoplacona obrone z urzedu oskarzonej M. D. powiekszona o stawke podatku
od towaréw i ushug.

Obronica oskarzonego P. D. zaskarzyl wyrok Sadu Rejonowego w calosci w stosunku do oskarzonego P. D. na jego
korzy$¢ oraz w czeSci dotyczacej kosztow wynagrodzenia za nieoplacong obrone z urzedu na rzecz tego oskarzonego
(pkt III) wyroku.

Zaskarzonemu wyrokowi w apelacji obronicy oskarzonego zarzucono:

- naruszenie przepisOw prawa procesowego, ktdre mialy wplyw na tre$¢ orzeczenia, tj. art. 7, 410, 424 § 1 k.p.k.
polegajacego na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowoddéw w odniesieniu do czynnosci sprawezych podjetych
przez oskarzonego i dokonaniu jej wbrew regutom prawidlowego rozumowania i zasad do$wiadczenia zyciowego, co
w konsekwencji skutkowalo ustaleniem przez Sad, ze oskarzony dopuscil sie dokonania przypisanego mu czynu, w
sytuacji braku jednoznacznych podstaw ku temu w §wiatle wyjasnien oskarzonego, zeznan swiadkow A. W., J. S., M. S.
i A. R., pominiecie analizy zapiséw o wysokoSci osigganych dochodéw, a nadto bez nalezytego uzasadnienia zajetego
stanowiska;

- blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, majacy wplyw na tre$é zaskarzonego wyroku,
polegajacy na btednym przyjeciu, iz oskarzony P. D. w zamiarze bezposrednim i przemy$lanym popelnil przestepstwo



okreslone w art. 297 § 1 k.k., podczas gdy oskarzony nie podjal zadnych czynnoSci ukierunkowanych na uzyskanie
kredytu, w oparciu o nierzetelne dokumenty, w wszelkie czynnoSci majace na celu pozyskanie kredytu, w tym
wypelienie dokumentacji wykonywala jego malzonka M. D., oskarzony za$ kierujac sie zaufaniem, ktérym ja
darzyl podpisywal dokumentacje, nie zapoznajac sie z jej tre$cia, a nadto pominiecie, iz w okresie bezposrednio
poprzedzajacym zlozenie wniosku o udzielenie kredytu oskarzony prowadzil dzialalno$¢ gospodarcza w branzy
blacharsko-lakierniczej;

- naruszenie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 roku Prawo o adwokaturze (Dz.U.2014.635 j.t.) w zw. z § 14 ust.
2 pkt 3 i § 16 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu
(Dz.U.2013.461 j.t.) poprzez bledne przyjecie, iz wynagrodzenie nalezne obroncy $wiadczacemu obrone z urzedu
obejmuje jedynie terminy rozpraw na ktorych przeprowadzono czynnosci dowodowe, podczas gdy ograniczenie
takie nie wynika z obowiazujacych przepisow prawa, a prawidlowa wykladnia przepiséw stanowi wprost, iz ogélne
wynagrodzenie obroncy z urzedu winno obejmowac wynagrodzenie za kazdy dzien rozprawy.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéw obronica oskarzonego wnidst o: uchylenie zaskarzonego wyroku w pkt I
u Vi przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, za§ w odniesieniu do pkt III wyroku o jego
zmiane poprzez zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz Indywidulanej Kancelarii adw. M. R. (1) kwoty 1549,80 zl, w
tym VAT stanowi 289,80 zl., tytulem wynagrodzenia za nieoplacong obrone oskarzonego P. D..

W toku rozprawy odwolawczej zaré6wno obronca oskarzonej M. D., jak i obronca oskarzonego P. D., poparli zlozone
przez siebie apelacje i wnioski w nich zawarte, wnoszac o zasadzenie kosztow obrony z urzedu w postepowaniu
odwolawczym, bowiem wynagrodzenie nie zostalo uiszczone w catoSci ani w czeéci. Oskarzeni M. D. i P. D. nie stawili
sie pomimo prawidlowego zawiadomienia o terminie rozprawy odwolawczej.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Srodek odwolawczy wniesiony przez obroficéw oskarzonych okazal sie o tyle skuteczny, o ile doprowadzil do zmiany
zaskarzonego wyroku w zakresie wskazanym w orzeczeniu Sadu Odwolawczego.

W pierwszej kolejnosci ocenie zostaly poddane zarzuty wywiedzione w apelacji obroncy oskarzonej M. D.. Analiza
treéci apelacji obroncy oskarzonej wskazuje, ze skarzacy jako wiodacy zarzut majacy podwazy¢é wyrok Sadu
Rejonowego, wywiodt zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia. Majgc na uwadze
powyzsze, na wstepie wyjaénié nalezy, iz uchybienie, o jakim stanowi przepis art. 438 pkt 3 k.p.k. ma miejsce wowczas,
gdy zasadno$¢ ocen i wnioskow wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu
sadowego nie odpowiada zasadom prawidtowego rozumowania. Blad moze stanowié¢ wynik niepelnosci postepowania
dowodowego (blad braku), badz okreslonych nieprawidlowosci w zakresie oceny dowodéw (blad dowolnos$ci). Moze
by¢ zatem wynikiem nieznajomosci okre$lonych dowodéw lub braku przestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy
ich ocenie (art. 7 k.p.k.) (zob. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie z dnia 1 pazdziernika 2014 r., IT AKa 206/14, LEX

nr 1537448).

Apelacja obroncy oskarzonej wskazuje jednoznacznie, iz zdaniem skarzacej, Sad Rejonowy dopuscil sie bledu w
ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, okreslanego mianem tzw. bledu dowolnosci, tj. bedacego
wynikiem braku przestrzegania regul obowigzujgcych przy ocenie dowodow (art. 7 k.p.k.).

Zdaniem Sadu II instancji, zarzut ten jest bezzasadny w stopniu oczywistym. Podnoszac 6w zarzut, stwierdzié¢
nalezy, iz apelujacy obronca oskarzonej nie ma racji, o ile kwestionuje dokonana przez Sad I instancji ocene
materialu dowodowego. Motywy tej oceny przedstawione zostaly w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i analiza
przytoczonych tam argumentéw wykazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy poczynil ustalenia faktyczne
w oparciu o caloksztalt zgromadzonego oraz ujawnionego w toku rozprawy gtéwnej materiatu dowodowego, ktorego
warto$ciowanie zostalo dokonane z poszanowaniem zasady obiektywizmu oraz zasady swobodnej oceny dowodéw.



Odnoszac sie do pierwszego z zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych przyjetego za podstawe orzeczenia,
polegajacego na przyjeciu, iz oskarzona M. D. dzialala z zamiarem oszustwa kredytowego, podczas gdy oskarzona
konsekwentnie twierdzila, iz byla przekonana, ze jej maz P. D. pracuje w warsztacie samochodowym podkreslié nalezy,
iz juz sam sposob sformulowania tego zarzutu sprawia, ze nie sposéb ocenit¢ jego zasadnosSci bez ustosunkowania
do oceny dowoddéw, w szczegdlnosSci zeznan Swiadkow, przeprowadzonych w niniejszej sprawie jaka dokonat Sad
Rejonowy.

W ocenie Sagdu Odwolawczego, Sad I instancji stusznie uznal, iz nie ma watpliwos$ci co do wiodacej roli M. D. w
popelnieniu przestepstwa. Jako osoba, prowadzaca franszyze banku (...) posiadala fachowa wiedze o procedurze
ubiegania sie o kredyt, o wymaganych dokumentach, o§wiadczeniach i wnioskach. Sama uzupelniala przedmiotowe
o$wiadczenia. Na wiodaca role oskarzonej wskazywaly nie tylko wyjasnienia P. D. — meza oskarzonej, z ktérym
pozostaje ona obecnie w otwartym konflikcie, ale réwniez zeznania §wiadkow J. S. i A. W.. A. R. zeznal, iz
pierwszy raz P. D. zobaczyl dopiero w sadzie. W jego warsztacie samochodowym w ogole nie bylo lakierni w ktorej
mialby byé¢ zatrudniony P. D.. W sprawie dokumentéw kontaktowal sie jedynie z oskarzong M. D., ktéra byla
mu znana z racji zatrudnienia w banku (...). To oskarzona, jako fachowiec w dziedzinie kredytow, zajmujaca sie
profesjonalnie sektorem bankowym uzupelniala swoim odrecznym pismem wszelkie druki i dokumenty. Prowadzila
takze ksiegowo$¢ prowadzonych przez meza dzialalnosci gospodarczych. Wszelkie przelewy, wplywy na konto, faktury
z racji prowadzenia ksiegowosci meza byly zaré6wno przed przedmiotowym zdarzeniem, jak i po nim dobrze jej
znane. Starajac sie o kredyt musiala przeprowadzié stosowne obliczenia i analizy zdolnosci kredytowej. Do§wiadczenie
zyciowe pozwala na przyjecie, iz w sytuacji braku jakichkolwiek, comiesiecznych wplywéw z tytulu wynagrodzenia
za prace meza, M. D. doskonale wiedziala, iz jej maz nie pozostaje w stosunku pracy. Nadto, jak wynika z zeznan
A. R. (k. 566) przeprowadzila z nim rozmowe, w ktorej zapewnila go, iz w razie potrzeby ,pomoze” i ,odwdzieczy
sie” A. R.. Wystawienie przez pracodawce za$wiadczenia o zatrudnieniu i osigganych przez pracownika dochodéw
jest standardowa czynnoScia, ktéra nie wymaga zadnego ,,odwdzieczania sie” w razie potrzeby. Z uwagi na wszelkie
powyzsze okolicznosci, twierdzenie oskarzonej, iz nie wiedziala, Zze jej maz nie jest zatrudniony w warsztacie
samochodowym A. R. jest co najmniej kuriozalne, a poniesiony w tym zakresie zarzut calkowicie nieuzasadniony.

Chybiony jest takze zarzut jakoby Sad Rejonowy blednie ustalil, iz to oskarzona M. R. (2) przedlozyla jako autentyczne
podrobione dokumenty (...)za miesiace od sierpnia 2005 r. do pazdziernika 2005 r. wypelnione na personalia P. D.
z podpisami wlaSciciela firmy (...) A. R. z jego adnotacjg ,,zgodne z oryginalem”. Na przedmiotowych dokumentach
brak jest podpisu P. D.. Sad I instancji slusznie zauwazyl, iz potrzeba dolaczenia tych dokumentéw zaistniala
dopiero po weryfikacji wniosku kredytowego przez bank. Opinia bieglego z zakresu pisma recznego potwierdzila,
iz zar6wno dane uzupelniane przez pracodawce jak i pracownika na w/w dokumencie byly uzupelnione odrecznym
pismem oskarzonej. Zeznania A. R. potwierdzily, iz wszystkie dokumenty, ktére podpisywat byly bez udzialu meza
oskarzonej. Kontaktowala sie z nim jedynie M. D., widziala te dokumenty, uzupeknila je swoim odrecznym pismem,
a takze posiadala wiedze, iz s3 one konieczne w celu uzyskania kredytu. Nadto, $wiadkowie A. W. i J. S. rowniez
zeznaly, iz to oskarzona zajmowala sie przygotowaniem i dostarczaniem dokumentéw potrzebnych do uzyskania
kredytu. Nie sposob zgodzic¢ sie zatem ze stanowiskiem skarzacego, iz Sad Rejonowy catkowicie dowolnie przyjal, iz to
oskarzona przedlozyla jako autentyczne podrobione dokumenty ZUS. Wniosek taki wynika bowiem wprost za calego
zgromadzonego w niniejszej sprawie materialu dowodowego, ktéry wzajemnie sie uzupeknia, koreluje ze sobg oraz
pozwala na ustalenie stanu faktycznego w ktérym nie ma miejsca na watpliwoSci. Z uwagi na powyzsze, ustalenie
czy oskarzona dostarczyla przedmiotowe dokumenty za pos$rednictwem poczty, czy tez osobi$cie ma znaczenie
drugorzedne.

Za nieuzasadniony uznano takze podnoszony przez obronce oskarzonej zarzut naruszenia prawa procesowego, ktory
mial wplyw na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie art. 391 § 1 k.p.k. poprzez nieujawnienie na rozprawie protokotu
zlozonych przez §wiadka A. R. wyjasnien w charakterze oskarzonego w sprawie, gdzie poddal sie dobrowolnie karze.
Faktycznie bowiem zeznania te zostaly ujawnione na rozprawie w dniu 16 grudnia 2014 r. Podkres$lenia wymaga jednak
okoliczno$¢, iz w zakresie odczytania protokotu zlozonych uprzednio wyjaénien A. R. wlaSciwym przepisem prawa
procesowego jaki winien by¢ zastosowany jako podstawa prawna tej czynno$ci jest art. 391 § 2 k.p.k. Analiza protokotu



rozprawy gltownej przeprowadzonej w dniu 16 grudnia 2014 r. prowadzi do wniosku, iz mimo powolania art. 391 § 1
k.p.k., Sad Rejonowy w istocie zastosowal przepis art. 391 § 2 k.p.k.

Przechodzac do zarzutow wywiedzionych w apelacji obroncy oskarzonego P. D. podkresli¢ nalezy, iz zasadno$c
ocen i wnioskow wyprowadzonych przez Sad I instancji z okoliczno$ci ujawnionych w toku postepowania, wbrew
twierdzeniom obroncy odpowiada zasadom logicznego rozumowania i zostala dokonana z uwzglednieniem zasady
swobodnej oceny dowodow.

Za bezzasadny uznano takze zarzut obrazy przepiséw prawa procesowego oraz zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia jakie w zlozonej apelacji zaskarzonemu wyroki zarzucil obronca oskarzonego.

Nalezy stwierdzi¢, iz w ocenie Sadu Ii instancji, Sad Rejonowy w Siedlcach, rozpoznajac sprawe w sposob prawidlowy
i wyczerpujacy rozwazyl wszelkie okolicznosci i dowody ujawnione w toku rozprawy gléwnej, przemawiajace zar6wno
na korzy$¢, jak na niekorzy$c oskarzonego, dokonujac nastepnie na ich podstawie prawidlowych ustalen faktycznych.
Ocena materialtu dowodowego dokonana przez Sad Rejonowy nie wykazuje bledéow natury logicznej, nie byla
stronnicza, jak rowniez nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6w, chronionej przepisem art. 7 k.p.k.

Na stwierdzenie powyzszych okolicznoSci pozwala uwazna lektura uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W pisemnych
motywach wyroku Sad I instancji wskazal bowiem dowody, ktore obdarzyl przymiotem wiarygodnoSci oraz wyjas$nil,
ktérym dowodom i z jakich powodow dat im wiare. Wskazal takze dowody, ktérym waloru wiarygodno$ci odmowit i
precyzyjnie oraz przekonywujaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zastluguja. Ustalenia poczynione przez Sad
Rejonowy w oparciu o tak dokonang ocene dowodow sa zatem prawidlowe, co w ocenie Sagdu Odwolawczego prowadzi
do przekonania, iz zarzuty apelacyjne podnoszone przez obronce oskarzonego P. D. w tym zakresie sa chybione.
Watpliwos$ci Sadu Okregowego nie budzi rowniez uzasadnienie zaskarzonego wyroku, ktore zostalo sporzadzone z
zachowaniem wymogdéw art. 424 k.p.k. i na tyle szczegétowo, ze pozwala na kontrole odwolawcza prawidtowosci
skarzonego rozstrzygniecia.

P. D. $wiadom, iz nie jest zatrudniony w warsztacie samochodowym A. R., zlozyt wraz z zona wniosek o udzielenie
kredytu na zakup nieruchomo$ci, w ktéorym to wniosku poéwiadczyl nieprawde, albowiem nie pracowal w tym
warsztacie oraz nie osiggal dochodu wskazanego we wniosku. Wniosek kredytowy podpisal wlasnorecznie. P. D. udal
sie w tym celu wraz z zong do Oddzialu Banku (...) w S.. Zdawal sobie sprawe, iz bez wspomnianych uprzednio
dokumentéw uzyskanie tegoz kredytu nie byloby mozliwe. Swoim zachowaniem niewatpliwie wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 297 § 1 k.k. Nadto, wbrew goloslownym twierdzeniom obroncy oskarzonego, za przypisaniem
oskarzonemu zarzucanego mu czynu przemawia zebrany w niniejszej sprawie material dowodowy, w szczegolnos$ci
zeznania $wiadkow, ktore wzajemnie sie uzupelniaja. Jego wina nie budzi watpliwoSci, a jej stopien byl znaczny.
Popehit przestepstwo umys$lne, dzialajac w zamiarze bezposrednim. Zaciagniecie kredytu hipotecznego na sume
100.000 frankow szwajcarskich zawsze stanowi dzialanie poprzedzone wzmozonymi wysitkami, gromadzeniem
odpowiednich dokumentéw i doglebna analiza sytuacji majatkowej kredytobiorcow. Z uwagi na powyzsze, samo
pominiecie analizy zapiséw o wysoko$ci osigganych przez oskarzonego dochodéw w uzasadnieniu wyroku, czy tez
prowadzenia przez niego dzialalnoSci gospodarczej, a przez to jego zdolnoSci kredytowej w popelienia zarzucanego
mu czynu, wobec po$wiadczania nieprawny w zakresie dochodéw uzyskiwanych z tytulu Swiadczenia pracy w
warsztacie samochodowym, gdzie nigdy nie byl zatrudniony, jest calkowicie zrozumiale. Jezeli oskarzony, w dacie
czynu nie prowadzacy dzialalnoSci gospodarczej, posiadal inne zrédla dochodéw mogt bez przeszkdéd wykazac je w w/
w wniosku. Juz samo wskazanie w nim jako jego pracodawcy A. R., bylo okoliczno$cia dobrze mu znana, sam podpisal
przeciez ,, Informacje o zatrudnieniu” przedlozona w banku.

Na marginesie niniejszych rozwazan pokreslenia wymaga jedynie, ze Sad Rejonowy stusznie wskazal, iz wzajemne
obrzucanie sie wing obojga oskarzonych jakie ma miejsce w niniejszej sprawie stanowi jedynie nieudolng prébe
obrony, i jako takie z uwagi na istnienie miedzy stronami nawarstwiajacego sie konfliktu podlega jednoznacznej
ocenie, wysoce negatywnej dla oskarzonych. Zwazono przeciez, iz oskarzeni po popelnieniu przestepstwa zyli przez



pewien czas zgodnie, wspélnie splacajgc zaciagniety kredyt, zapominajac catkowicie, iz zostal on uzyskany w wyniku
oszustwa, jakie dokonali wspdlnie i w porozumieniu.

Za jedyny zasadny zarzut skarzacych uznano wniosek o zmiane wyroku Sadu I instancji w zakresie wysoko$ci
przyznanych im od Skarbu Panstwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej Swiadczonej z urzedu, poniewaz Sad
Rejonowy przyznajac wynagrodzenie obroncy oskarzonego P. D. — adw. M. R. (1) oraz obroncy oskarzonej M. D. — adw.
A. M. nieprawidlowo wyliczyl nalezna im sume okre$lajac ja na zanizona kwote 826,56 zl (w tym 154,56 zl podatku
VAT).

Z analizy akt sprawy wynika, ze Sad Rejonowy w Siedlcach rozpoznawal niniejsza sprawe na rozprawie obejmujacej
11 terminéw, na ktérych kazdorazowo stawial sie obronica oskarzonej adw. A. M. oraz obronca oskarzonego — adw.
M. R. (1), badZ wyznaczeni przez nich substytuci. Jak stusznie podniesiono w zlozonej apelacji, okoliczno$¢ czy na
danym terminie byly przeprowadzane czynno$ci dowodowe w zakresie przyznania tegoz wynagrodzenia pozostaje bez
znaczenia. Wynagrodzenie przyznano zatem za wszystkie terminy rozpraw, kiedy obronca lub jego substytut stawil
sie i byl gotéw do podjecia obrony. Biorac pod uwage powyzsze, wynagrodzenie obroncy z tytulu obrony Swiadczonej
z urzedu powinno zosta¢ przyznane za kazdy wyznaczony termin rozprawy, zgodnie ze stawkami okre$§lonymi w
Rozporzadzeniu Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeénia 2002r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2013r. poz. 461).

Zaznaczy¢ nalezy, iz zgodnie z powyzszym aktem prawnym, adwokatowi sad powinien przyznaé¢ za obrone z
urzedu przed Sadem Rejonowym w postepowaniu zwyczajnym, wynagrodzenie skladajgce sie z minimalnej stawki
wynagrodzenia w kwocie 420 z} oraz

w sprawach, w ktorych rozprawa trwa dtuzej niz jeden dzien, dodatkowo 20% powyzszej stawki minimalnej, za kazdy
nastepny dzien (tj. 84 z1). Wynagrodzenie to podwyzszone zostaje o stawke podatku od towaréw i uslug przewidziang
dla tego rodzaju czynno$ci

w przepisach o podatku od towaréow i ustug, obowiazujaca w dniu orzekania o tych oplatach, ktéra obecnie wynosi
23% (§ 2 ust 3, § 14 ust 2 pkt 3, § 16 w/w Rozporzadzenia).

Majac powyzsze na uwadze, w niniejszej sprawie wysoko$¢ kosztoéw procesu naleznych obroncy oskarzonego P. D. i
oskarzonej M. D. przedstawia sie nastepujaco: obrona w postepowaniu przed Sadem

I instancji — 420 zt (pierwszy termin z udzialem obroncy — 13.05.2013 r.) oraz 20% za kazdy kolejny, poza pierwsza
rozprawa termin, w ktérym obronca bral udzial (pozostale 10 terminéw 22.07.2013 r., 17.09.2013 r., 05.11.2013 T.,
17.12.2013 I., 04.02.2014 ., 25.03.2014 I., 17.06.2014 ., 21.10.2014 I'., 16.12.2014 ', 03.02.2015 .) — 840 z}, co razem
stanowi kwote 1260 zl, ktora nalezy powiekszy¢ o nalezne 23% podatku VAT w kwocie 289,80 zl.

Z powyzszej analizy wynika jednoznacznie, ze shusznie obroncy oskarzonych zakwestionowali rozstrzygniecie zawarte
w pkt IIT i IV zaskarzonego wyroku, gdyz Sad Rejonowy ustajgc wynagrodzenie obroncoéw na kwote 826,56 zt uchybit
wskazanym wyzej przepisom regulujacym zasady ustalania ponoszonych przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu.

Dlatego Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze wskazane w pkt III i IV zaskarzonego wyroku
wynagrodzenia dla obroncéw za sprawowana z urzedu obrone oskarzonych wykonywang przez adw. M. R. (1) i A. M.
podwyzszyt do kwot 1.549,80 zt (w tym 298,80 zl podatku VAT).

Majac na uwadze powyzsze rozwazania i wyliczenia, Sad Okregowy, poza wyzej wskazang zmiang, utrzymat zaskarzony
wyrok w mocy uznajac apelacje obronicow oskarzonych w pozostalym zakresie za oczywiScie bezzasadna.

Na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (tekst jedn. Dz. U. z 2014 r., poz.
635 z pozn. zm.) Sad Okregowy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz Zespolu Adwokackiego (...)(konto adw. A. M.) i
Kancelarii Adwokackiej adw. M. R. (1) w S. kwote po 516,60 zt (w tym 96,60 zl podatku VAT) tytulem sprawowanej z
urzedu obrony oskarzonych odpowiednio M. D. i P. D. w Il instancji (§ 14 ust. 2 pkt 4 w zw. z § 2 ust. 3 rozporzadzenia



Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnos$ci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu- tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 461).

Kierujac sie trudng sytuacja majatkowa M. D. oraz P. D., Sad Okregowy, na podstawie art. 624 § 1 k.p.k., zwolnil
oskarzonych

od ponoszenia kosztéw sadowych za II instancje stwierdzajac, ze wydatki te ostatnie ponosi Skarb Panstwa.



