Sygn. akt II Ka 218/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 maja 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka

Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Dariusz Pottorak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sadowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 29 maja 2015 r.

sprawy D. Z.

oskarzonego o przestepstwo z art. 286 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez obronce oskarzonego
od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim

z dnia 5 lutego 2015 r. sygn. akt Il K 137/14

wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna; zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa 140 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt IT Ka 218/15

UZASADNIENIE

D. Z. zostal oskarzony o to, ze w okresie od dnia 1.03.2013 r. do 30.06.2013 r. w miejscowosci M., pow. (...), woj.
(...), dzialajac w celu osiagniecia korzySci majatkowej, wyzyskujac blad Zakladu Ubezpieczen Spolecznych Oddzial
w S., Inspektorat w M. co do uczeszczania do uczelni uprawniajacego do otrzymania renty rodzinnej, doprowadzit
w/w podmiot do niekorzystnego rozporzadzenia wlasnym mieniem w kwocie 7 405,76 zl w ten sposob, ze bedac
zobowigzany, nie zawiadomil organu rentowego o zaprzestaniu uczeszczania do P. (...), czym dzialal na szkode Zakladu
Ubezpieczen Spotecznych,

.o czyn z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 5 lutego 2015 r., sygn. akt IT K 137/14, Sad Rejonowy
w Minsku Mazowieckim:



I. oskarzonego D. Z. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu z tg zmiang, ze przyjal iz czyn ten stanowi
wypadek mniejszej wagi i zakwalifikowal ten czyn jako wystepek z art. 286 § 3 k.k. i za ten czyn na podstawie art. 286
§ 3 k.k.wzw. z art. 34 § 11 2 k.k. oraz art. 35 § 1 k.k. skazal go na kare 4 miesiecy ograniczenia wolnosci, polegajgca na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym;

II. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego D. Z. obowiazek naprawienia szkody w czeéci poprzez
zaplate na rzecz pokrzywdzonego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych kwoty 4.000 z;

ITI. na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyl oskarzonemu na poczet orzeczonej kary ograniczenia wolnoSci okres
zatrzymania w dniach od 09 stycznia 2014 roku do 10 stycznia 2014 roku, uznajac te dwa dni za réwne czterem dniom
kary ograniczenia wolnoSci;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 90 zl tytulem zwrotu wydatkéw poniesionych w sprawie,
a od oplaty zwolnil oskarzonego.

Apelacje od przedstawionego wyzej wyroku wywiddl obronica oskarzonego, zaskarzajac go w caloéci i zarzucajgec mu:
I. obraze przepisow prawa karnego materialnego, a mianowicie:

a) art. 2 k.k. wyrazajaca sie w blednym uznaniu przez Sad, ze w aktualnym stanie prawnym ciazyl na D. Z. szczegdlny,
prawny obowiazek zapobiegniecia skutkowi w postaci powstania szkody w kwocie 7 405,76 zl przez zawiadomienie
o zaprzestaniu nauki,

b) art. 286 § 1 k.k. wyrazajaca sie w blednym uznaniu przez Sad, ze w przyjetym w przypisanym czynie czasookresie
doszlo do wyczerpania znamienia strony przedmiotowej okreslanej ,,doprowadza do rozporzadzenia”, w sytuacji gdy
rozporzadzenia na rzecz oskarzonego Zaklad Ubezpieczen Spolecznych dokonal wezeéniej,

II. obraze przepiséw postepowania majaca wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie:

a) art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k,, art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. oraz art. 424 § 1 pkt

1 k.p.k. polegajaca na niewzieciu pod uwage przy ferowaniu wyroku wszystkich ujawnionych w toku przewodu
sadowego i majacych istotny wplyw na rozstrzygniecie okolicznoéci, oparciu poczynionych ustalen faktycznych na
dowolnie przeprowadzonej ocenie dowod6w oraz wbrew zasadom prawidlowego rozumowania, wskazaniom wiedzy
i do$wiadczenia zyciowego, niedostatecznym uwzglednieniu wszystkich okoliczno$ci sprawy w tym okolicznoéci
dla oskarzonego ewidentnie korzystnych, rozstrzygnieciu niedajacych sie usuna¢ watpliwoSci na niekorzy$¢ D. Z.,
nienalezytej analizie i ocenie poszczeg6lnych dowodow, w szczegbdlnosci dowodu z m.in.: wyjaénien oskarzonego,
zeznan pracownika ZUS oraz dokumentacji rentowej, uznaniu za udowodnione faktow nie majacych wystarczajacego
oparcia w dowodach i nie wskazaniu w sposob nalezyty dlaczego Sad nie uznal dowodoéw przemawiajgcych przeciwko
sprawstwu i winie oskarzonego, co doprowadzilo do jego niestusznego skazania za czyn z art. 286 § 3 k.k.

W nastepstwie tak sformulowanych zarzutéow odwolujacy sie wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie za$ o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Minsku Mazowieckim.

W toku rozprawy odwolawczej obronica oskarzonego poparl apelacje i wnioski w niej zawarte, w przypadku
uwzglednienia wniosku I. wniést o zasadzenie kosztow obrony wedlug norm przypisanych. Prokurator wnibst o
nieuwzglednienie apelacji i utrzymanie zaskarzonego wyroku w mocy. Oskarzony D. Z. nie stawil sie na rozprawie
odwolawczej, mimo prawidlowego zawiadomienia o jej terminie. Mimo takowego zawiadomienia nie stawil sie
rowniez nikt w imieniu oskarzyciela positkowego Zakladu Ubezpieczen Spotecznych Oddziat w S..

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja obroncy jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym. Sad Rejonowy nie dopuscil sie podniesionych w niej
uchybien.

W wyprzedzeniu zasadniczej czeéci rozwazan podkresli¢ nalezy, ze relacje treSciowe zarzutow podniesionych w srodku
odwolawczym nakazaly odniesienie sie w pierwszej kolejnoSci do tych tez skarzacego, w ktérych wystapil on z
zarzutami obrazy prawa procesowego, dazac tg droga do podwazenia prawidlowosci pierwszoinstancyjnych ustalen
faktycznych. Skoro przestanka wystapienia z zarzutem obrazy prawa materialnego jest m.in. twierdzenie skarzacego,
ze przy wydaniu orzeczenia doszlo do wadliwej subsumcji ustalonych faktéw pod przepis prawa materialnego (vide
postanowienie Sadu Najwyzszego z 20 listopada 2008 r., V KK 158/08, LexPolonica nr 2233604), to warunkiem
przystapienia do analizy w tym zakresie jest przekonanie o prawidlowosci odtworzenia tychze faktow.

Apelujacy nie ma racji, o ile kwestionuje dokonang przez Sad I instancji ocene materialu dowodowego. Motywy
tej oceny przedstawione zostaly w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku i analiza przytoczonych tam
argumentoéw wskazuje, iz ocena ta jest prawidlowa. Sad Rejonowy nalezycie uwzglednil dyrektywy art. 7 k.p.k., a
skoro tak, to Sad Okregowy nie jest wladny podwazy¢ jego rozumowania i wysnutych na tej podstawie ostatecznych
wnioskow.

Wbrew wywodom apelujacego, Sad I instancji poddal nalezytej analizie wyja$nienia D. Z.. Nie ma racji obronca, jezeli
wskazuje na logiczny charakter akcentowania przez oskarzonego jego braku wiedzy o obowiazkach informacyjnych
wzgledem Zakladu Ubezpieczen Spolecznych (dalej: ZUS). W pelni podzielajac argumentacje wysunieta przez Sad
Rejonowy, raz jeszcze podkresli¢ nalezy, ze skoro D. Z. zdawal sobie sprawe z faktu, ze brak postepéw w nauce
doprowadzil do decyzji Dziekana Wydziatu I. (...)z dnia 1 pazdziernika 2012 r., w efekcie ktoérej w dniu 1 pazdziernika
2012 r. ponownie rozpoczal studia (k. 30), to musial wiedzie¢, do jakich konsekwencji doprowadzi dalsze ignorowanie
obowigzkow studenta, a tym samym spodziewaé sie kolejnej decyzji o skreSleniu z listy studentéw. Z uwagi na
okoliczno$¢, ze ostatnia ze wskazanych decyzji zostala odebrana przez jego matke, J. Z., w dniu 11 marca 2013
r. (k. 31- 32), za$ sam oskarzony przyznal, ze to gléwnie wymieniona zajmowala sie odbiorem korespondencji (k.
163v), zupelnie dowolnym jest podnoszenie przezen, ze informacje w tym przedmiocie otrzymal dopiero w polowie
czerwca 2013 1. (k. 119v). Niewatpliwa jest rowniez okolicznosé, ze oskarzony zdawat sobie sprawe, Ze przerwanie
nauki doprowadzi do utraty przezen uprawnienia do otrzymywania renty rodzinnej. Zwazy¢ tutaj trzeba, ze w
reakcji na decyzje o wstrzymaniu wyplaty renty z uwagi na brak zaswiadczenia potwierdzajacego nauke w roku
2011/2012 (k. 150 akt ZUS) do wlasciwej jednostki organizacyjnej ZUS wplynelo zaswiadczenie o podjeciu studiow
na Wydziale I. (...) w roku akademickim 2011/2012, za§ wniosek o wznowienie wyplaty renty rodzinnej zostal
uwzgledniony (k. 151- 152 akt ZUS). Swa wiedze w tym zakresie po$rednio przyznal rowniez D. Z. wskazujac, ze
gdyby wczesniej wiedzial o skreéleniu z listy studentéow to powiadomilby ZUS (k. 120v). Nie uznajac szczeroSci
twierdzenia, ze oskarzony nie wiedzial o utracie przez siebie statusu studenta, podkresli¢ trzeba, ze gdyby faktycznie
nie byl $wiadom cigzacych na nim obowigzkéw informacyjnych, to do ZUS nie wplyneloby wspomniane wyzej
zaswiadczenie, za§ sam D. Z. nie zlozylby wyjasnien wskazanej tre$ci. W tym stanie rzeczy ta cze$¢ wywodow
apelujacego, ktora zostala poswiecona zagadnieniu rzeczywistego dotarcia don korespondencji obejmujacej stosowne
pouczenia musiala zosta¢ uznana za zupelnie chybiong. Na marginesie rozwazan po$wieconych wskazanemu wyzej
zagadnieniu podnie$¢ trzeba, ze skarzacy popada w swego rodzaju sprzeczno$¢ prowadzac zaprezentowana wyzej
argumentacje i jednocze$nie wywodzac, ze wzmiankowane obowiazki nie cigzyly na podsadnym, albowiem brak jest
podstawy ustawowej dla ich ustalenia. Nie wdajac sie w rozwazania na tym polu, stwierdzié trzeba, ze zagadnienie
to nie ma znaczenia dla kwestii odpowiedzialno$ci karnej D. Z.. W przypadku oszustwa polegajacego na wyzyskaniu
bledu osoby rozporzadzajacej mieniem, cze$¢ czynnosci wykonawczej przybiera postaé zaniechania poinformowania
osoby rozporzadzajacej mieniem o rzeczywistym stanie rzeczy. Takze w odniesieniu do tej odmiany oszustwa
okreslony w art. 286 § 1 k.k. typ czynu zabronionego jest przestepstwem powszechnym. Przepis art. 286 § 1 k.k.
przewidujac w tej postaci tzw. wladciwe przestepstwo materialne z zaniechania nie jest tym samym powiazany z trescia
art. 2 k.k., okreslajacego podstawy odpowiedzialno$ci karnej za przestepstwo niewlaéciwe z zaniechania ( vide M. K.,
P. K., Komentarz do art. 286 Kodeksu karnego [w:]

A. Zoll, Kodeks karny. Czeé¢ szczegblna. Tom III. Komentarz do art. 278- 363 k.k., LEX 2006, teza 15.).



W przekonaniu Sadu Odwotawczego, zupelnie golostlownymi byly rowniez zarzuty odnoszace sie do nierzetelnego
warto$ciowania zeznan Swiadka K. D. (k. 162v- 163, 15- 16, 119v- 120V) oraz dokumentéw znajdujacych sie w aktach
ZUS (k. 168). Zaakcentowa¢ w tym kontekScie nalezy, ze prawidlowo sformulowany zarzut obrazy art. 7 k.p.k.
nie moze ograniczac sie jedynie do wskazania wadliwoéci sedziowskiego przekonania o wiarygodnosci jednych, a
niewiarygodno$ci innych Zrédel, czy $rodkow dowodowych. Powinien wykazywa¢ konkretne bledy w samym sposobie
dochodzenia do okre$lonych ocen, przemawiajace w zasadniczy sposob przeciwko dokonanemu rozstrzygnieciu (vide
wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z 19 kwietnia 2012 r., IT AKa 85/12, LEX nr 1162856). Wobec braku takich
wskazan w odniesieniu do pierwszoinstancyjnej oceny wskazanych wyzej Srodkéw dowodowych, stwierdzi¢ wystarczy,
ze przeprowadzona z urzedu kontrola instancyjna nie doprowadzila do ujawnienia jakichkolwiek uchybien w tym
zakresie.

Z tych wszystkich wzgledow ocena materialu dowodowego poczyniona przez Sad Rejonowy nie nosi cech dowolnosci.
Nie zmienia tego lakoniczna konstatacja o uchybieniu przez Sad I instancji treéci art. 5 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424
§ 1 pkt 1 k.p.k., a ostatecznie i art. 4 k.p.k. Zwazy¢ tutaj trzeba, ze efekty przeprowadzonego warto$ciowania materialu
dowodowego nie daly podstaw dla zalozenia, ze realia sprawy D. Z. nakazywaly powziecie jakichkolwiek watpliwosci
co do tresci ustalen faktycznych, za$ przepis art. 410 k.p.k. odnosi sie do podstawy dowodowej, ale dotyczacej
wydanego orzeczenia, a nie tak, jak chce tego skarzacy- oceny dokonywanej w oparciu o art. 7 k.p.k. (vide D. S.
Swiecki, Komentarz do art. 7 Kodeksu postepowania karnego [w:] D. S. Swiecki [red.], Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, LEX 2013, teza 3.). Niezaleznie od powyzszego, brak jest natomiast jakichkolwiek podstaw, by zakladac,
ze Sad Rejonowy wyrokowal w oparciu o material dowodowy nieujawniony w toku rozprawy glownej. Zupeie
niezrozumialym byl zarazem zarzut obrazy art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k.- mimo, ze $rodek odwolawczy kwestionowal
prawidlowo$é pierwszoinstancyjnych ustalen faktycznych, to nie sposéb racjonalnie wywodzié, ze Sad Rejonowy
zaniechal wskazania w uzasadnieniu swego wyroku na fakty, ktére uznatl za udowodnione, dowody na ktérych sie oparl
oraz na przyczyny, dla ktérych nie uznat dowodoéw przeciwnych (k. 176- 178). Podniesiony w apelacji zarzut naruszenia
zasady obiektywizmu, sformulowanej w art. 4 k.p.k., w istocie rzeczy stanowi¢ mogl jedynie konsekwencje uchybienia
pozostalym, sposrod wyzej wskazanych przepisow procedury karnej i jako taki nie wymaga odrebnego omoéwienia.

Rezultat zaprezentowanych wyzej rozwazan umozliwil Sadowi Okregowemu ustosunkowanie sie do zarzutu obrazy
art. 286 § 1 k.k. Zanegowanie pierwszoinstancyjnej wykladni znamienia strony przedmiotowej tegoz wystepku w
postaci ,rozporzadzenia mieniem” nie moglo spotka¢ sie z aprobata. Obronica nie ma racji wskazujac, ze ZUS dokonal
rozporzadzenia swym mieniem na rzecz D. Z. juz w dniu przyznania mu renty rodzinnej, tj. w dniu 23 wrzeSnia
2010 r. Mimo, ze pojecie ,rozporzadzenia mieniem” na gruncie art. 286 § 1 k.k. rozumieé¢ nalezy autonomicznie
(vide wyrok Sadu Najwyzszego z 29 listopada 2012 r., V KK 419/11, OSP 2013/9/85), to jednak nie spos6b odrywaé
jego znaczenia od wlasciwego pojmowania czynnosci prowadzacych do zmian stanu majatkowego. Rozporzadzenie
mieniem moze- w perspektywie wskazanego przepisu- nastapi¢ we wszelkich formach przewidzianych przez przepisy
prawa, a wiec zaro6wno takich, ktore przyjmuja postac czynnos$ci rozporzadzajacych w rozumieniu prawa cywilnego, jak
i takich, ktore sprowadzaja sie do czynnos$ci zobowigzujacych lub czynnosci zobowiazujaco- rozporzadzajacych (vide
M. Dabrowska- Kardas, P. Kardas, Komentarz..., teza 60.). Odnoszac sie posrednio do czynno$ci zobowigzujacych
Sad Najwyzszy w wyroku z 14 lutego 1938 r., III K 2466/37, LEX nr 355805, wskazal, ze przyjecie zobowigzania
stwarza roszczenie o jego wypekienie i jako dlug zmniejsza warto$¢ majatku zobowigzanego i dlatego tez doszed}
do przekonania, ze juz przyjecie zobowigzania pienieznego stanowi rozporzadzenie mieniem. Z uwagi na powyzsze
zwazy¢ trzeba, iz roszczenie D. Z. wzgledem ZUS mialo aktualizowac sie dopiero po spelnieniu przezen w okre$lonych
odstepach czasu konkretnych warunkoéow, objetych przepisami ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i
rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych (tekst jedn. Dz. U. z 2013 r., poz. 1440), Przyznana na rzecz oskarzonego
renta rodzinna ma charakter $§wiadczenia okresowego, platnego co miesigc, ale po spelieniu warunku jakim bylo
kontynuowanie nauki przez uprawnionego. Wobec okolicznos$ci, iz wyzej wymieniony opart swe zachowanie na
przekonaniu organu rentowego o aktualno$ci wszystkich przestanek wyplaty $wiadczen w okresie od dnia 1 marca
2013 r. do dnia 30 czerwca 2013 r., a w szczegolnosci kontynuowania nauki przez uprawnionego, stwierdzié trzeba,
ze to wlagnie w tym czasokresie doszto do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem przez ZUS.



Z tych wszystkich przyczyn apelacja obroncy jest w oczywistym stopniu bezzasadna. Nietrafno$¢ postawionych w niej
zarzutow przesadzila o niemoznosci uwzglednienia ktéregokolwiek ze sformutowanych przez skarzacego wnioskow.

Wymierzajac D. Z. kare Sad Rejonowy w sposob prawidlowy zwazyl tak stopien spotecznej szkodliwo$ci przypisanego
mu czynu, jak i okolicznoSci stricte osobiste sprawcy. Orzeczona kara odpowiada wiec dyrektywom art. 53 § 11 2 k.k.
i nie nosi zadnych cech niewspdlmiernoéci. Spelni wszystkie swe funkcje w zakresie prewencji tak szczegoblnej, jak i
generalnej. Kwestia prawidlowosci wymiaru kary nie wymaga dalszej argumentacji, a to z tego powodu, Ze w apelacji
nie postawiono zarzutu nawigzujacego do treéci art. 438 pkt 4 k.p.k.

Z tych wszystkich przyczyn i przy braku przeslanek z art. 439 § 1 k.p.k. Sad Okregowy orzekl, jak w czesci
dyspozytywnej swego wyroku.

Na podstawie art. 634 k.p.k. w zw. z art. 627 k.p.k. Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa
140 zlotych kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze. Na wskazang kwote zlozylo sie:

- 120 zl tytulem oplaty (art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych- tekst jedn.
Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn. zm.),

- 20 zl tytulem wydatkéw (art. 618 § 1 pkt 1 k.p.k. i § 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 18 czerwca
2003 r. w sprawie wysokosci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w postepowaniu karnym- tekst jedn.
Dz. U. z 2013 1., poz. 663).



