Sygn. akt I Ka 198/15

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 maja 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski

Sedziowie: SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

SSO Teresa Zawi$lak (spr.)

Protokolant: st.sekr.sagdowy Agata Polkowska

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka

po rozpoznaniu w dniu 25 maja 2015 1.

sprawy K. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 157 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Minsku Mazowieckim
z dnia 3 marca 2015 r. sygn. akt Il K 394/14

wyrok w zaskarzonej czeSci zmienia w ten sposob, ze podwyzsza liczbe orzeczonych wobec oskarzonego stawek
dziennych grzywny do 150 (sto pie¢dziesiat); w pozostalej czesci wyrok utrzymuje w mocy; zasadza od oskarzonego
K. B. na rzecz Skarbu Panstwa 420 zlotych tytulem oplaty za obie instancje oraz 20 zlotych tytulem wydatkow za
postepowanie odwolawcze.

Sygn. akt Il Ka 198/15

UZASADNIENIE

K. B. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 2 marca 2014r. w miejscowosci B., powiat (...), wojewodztwo (...), w rejonie dyskoteki (...) dokonal
uszkodzenia ciala M. K. (1) w ten spos6b, ze uderzajac go pieScia w twarz oraz kopiac w brzuch spowodowal obrazenia w
postaci: stluczenia glowy z utrata Swiadomosci (wstrzaénieniem moézgu) i z rana thuczong wargi gérnej oraz sttuczenia
brzucha ze stluczeniem i krwiakiem dwunastnicy, stluczeniem glowy trzustki oraz sttuczeniem i krwiakiem okolicy
prawej nerki, ktore to obrazenia spowodowaly u pokrzywdzonego M. K. (1) rozstrdj zdrowia trwajacy w skutkach
dtuzej od 7 dni,

fy.oczynzart. 157 § 1 kk.



Sad Rejonowy w Minsku Mazowieckim wyrokiem z dnia 03 marca 2015r. :

Loskarzonego K. B. uznal za winnego zarzucanego mu czynu, stanowigcego wystepek z art. 157 § 1 kk i za czyn ten na
podstawie art. 157 § 1 kk skazal go i wymierzyt kare 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci;

II.na podstawie art. 69 § 1i 2 kkizart. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesit
tytulem préby na okres 3 lat;

III.na podstawie art. 71 § 1 kk wymierzyl oskarzonemu grzywne w rozmiarze 60 stawek dziennych ustalajac na
podstawie art. 33 § 3 kk stawke dzienng na 20 zlotych;

IV.na podstawie art. 46 § 2 kk zasadzil wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego M. K. (2) tytulem nawiazki za
doznang krzywde oraz wyrzadzone szkody kwote 2.000 zlotych;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa tytulem oplaty kwote 180 zlotych oraz zasadzit od oskarzonego
zwrot wydatkdow postepowania w kwocie 150 zlotych.

Apelacje od powyzszego wyroku wniost prokurator, ktory zaskarzyt wyrok w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze na
niekorzy$¢ oskarzonego. Orzeczeniu w tym zakresie zarzucil razaca niewspotmiernoé¢ orzeczonej wobec oskarzonego
za zarzucone mu przestepstwo kary 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na
okres proby 3 lat oraz grzywny w rozmiarze 60 stawek dziennych przy ustaleniu wysokos$ci jednej stawki dziennej w
wysokosci 20 zl, podczas gdy wzglad na cele kary w zakresie prewencji indywidualnej i generalnej, stopien winy oraz
spotecznej szkodliwo$ci czynu oskarzonego nakazuje wymierzenie mu kary 2 lat pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres proby 4 lat oraz orzeczenie grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych przy
ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej w wysokoSci 20 zt.

Wskazujac na powyzsze zarzuty, prokurator wniést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie K. B. za
zarzucone mu przestepstwo kary 2 lat pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
proby 4 lat oraz orzeczenie grzywny w rozmiarze 150 stawek dziennych przy ustaleniu wysokosci jednej stawki dziennej
w wysokosci 20 zt.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest czeSciowo zasadna w zakresie orzeczonej wobec K. B. grzywny, w pozostalym zakresie nie
zastuguje na uwzglednienie.

Tytulem wstepu podnie$¢ nalezy, iz poczynione w przedmiotowej sprawie przez Sad Rejonowy w Minsku
Mazowieckim ustalenia w zakresie stanu faktycznego sa w ocenie Sadu Odwolawczeg prawidlowe i nie wykazuja cech
bledu. Nie ma watpliwosci, co do tego, ze oskarzony dopuscil sie popelnienia zarzucanego mu czynu. Fakt ten zostal
w spos6b bezsporny dowiedziony, co ma odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym.

O ile wina oskarzonego K. B. nie budzi zadnych watpliwoéci, o tyle rozstrzygniecie Sadu I instancji w zakresie
kary grzywny wymierzonej oskarzonemu nie spotkalo sie z pelng aprobata Sagdu Odwolawczego. Sad Okregowy nie
podzielil zarzutu skarzgcego w zakresie wymiaru orzeczonej oskarzonemu kary pozbawienia wolnoéci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania. Poczynione przez Sad I instancji prawidlowe ustalenia, zar6wno co do stopnia winy,
jak tez do stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu popelnionego przez oskarzonego, zdaniem Sadu Okregowego
znalazly odzwierciedlenie w orzeczonej K. B. karze 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres proby 3 lat. Zgodnie z dyrektywami zawartymi w art. 53 § 11 2 kk i nastepnych, Sad wymierzajac
kare winien rozwaza¢, by dolegliwo$¢ kary nie przekraczala stopnia winy i stopien spolecznej szkodliwos$ci czynu, a
nadto wzia¢ pod uwage okolicznoéci $cisle osobiste dotyczace sprawy oraz cele kary w zakresie prewencji ogdlnej i
indywidualne;.



Dokonujac oceny orzeczonej wobec oskarzonego kary Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie, by orzeczona wobec
oskarzonego kara pozbawienia wolnoéci byla kara razaco lagodna. Przede wszystkim nalezy mie¢ na uwadze
okolicznoSci i charakter popelionego przez oskarzonego przestepstwa. Zgodzi¢ sie nalezy z argumentacja Sadu I
instancji, Ze nie mozna pomingé przy orzeczeniu tej kary dla oskarzonego relacji lgczacych go z pokrzywdzonym,
istniejacy od pewnego czasu konflikt miedzy nimi, a takze tego, ze obaj tj. pokrzywdzony i oskarzony znajdujac sie pod
wplywem alkoholu szarpali sie mimo wyproszenia ich przez ochroniarzy z budynku dyskoteki. Pokrzywdzony beda
w towarzystwie swojej dziewczyny, a takze uwzgledniajac fakt przebywania ochroniarzy w miejscu zdarzenia mog}t
przeciez odstapic¢ od szarpania sie z oskarzonym. Tak wiec takie zachowanie pokrzywdzonego réwniez w pewnym
sensie przyczynilo sie do kontynuowania agresywnego zachowania wobec niego przez oskarzonego. Orzekajac o karze
pozbawienia wolnoéci Sad mial rowniez na uwadze ustawowe zagrozenie kara za taki czyn, przewidujaca wymiar
od 3 miesiecy do 5 lat. Majac na uwadze powyzsze ustalenia, a takze skutki tego przestepstwa, ktoére $wiadcza o
wysokim stopniu zawinienia oskarzonego i wysokim stopniu spotecznej szkodliwosci tego czynu, a nadto mlody
wiek oskarzonego, Sad Okregowy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz orzeczenie wobec niego za ten czyn kary
6 miesiecy pozbawienia wolnosci z warunkowym jej zawieszeniem na okres proby 3 lat spelni swoje cele zar6wno
represyjne, jak i prewencyjne, zwlaszcza, ze dodatkowo orzeczono wobec oskarzonego grzywne oraz $§rodek karny w
postaci nawiazki na rzecz pokrzywdzonego. W ocenie Sadu Okregowego orzeczona wobec oskarzonego grzywna jest
jednak razaco tagodna. Sad Odwolawczy doszed! do przekonania, ze to wlasnie kara grzywny bedzie karg najbardziej
odczuwalng dla oskarzonego i to wlasnie ta kara wplynie prewencyjnie na niego, jak i na pozostale osoby, ktore
zapoznaja sie z treScia tego wyroku. Dlatego tez Sad Odwolawczy rozwazajac warunki Scisle osobiste tego oskarzonego,
a w szczegoblnosci jego wiek, dotychczasowa karalnos¢, sposéb zachowania przed i po popeklieniu tego przestepstwa,
a takze jego sytuacje rodzinng i majatkowa doszedl do wniosku, iz kara grzywny adekwatng do w/w warunkéw, a
takze do stopnia zawinienia i spolecznej szkodliwo$ci czynu bedzie grzywna w wymiarze 150 stawek, po 20 zlotych za
stawke. Uiszczenie grzywny w takiej wysokoSci oraz nawiazki w wysokosci 2.000 zlotych na rzecz pokrzywdzonego
winno podziala¢ powstrzymujaco na oskarzonego i uéwiadomi¢ mu nieuchronno$é poniesienia odpowiedzialnos$ci
karnej za przestepstwo, a jednocze$nie orzeczenie tych naleznosci we wskazanym wyzej wymiarze bedzie mozliwe do
ich wykonania przy dolozeniu staranno$ci przez oskarzonego.

Z tych tez wzgledow Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposob, ze podwyzszyt liczbe orzeczonych wobec
oskarzonego stawek dziennych grzywny do 150. W pozostalej czeSci zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

O oplatach za obie instancje i wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 10 ust. 1 ustawy

o oplatach w sprawach karnych z dnia 23 czerwca 1973r. (Dz.U.z 1983r. Nt 49, poz. 223 z 83r. z p6zi. zm.) w zZw. z
art. 634 kpk i art. 627 kpk, obciazajac nimi K. B..

Majac powyzsze na uwadze, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



