Sygn. akt I Ka 633/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 stycznia 2015 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Dariusz Pottorak (spr.)

Sedziowie: SSO Bogdan Gorski

SSO Mariola Krajewska - Sinczuk

Protokolant: st.sekr.sadowy Ewa Olewinska

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 13 stycznia 2015 1.

sprawy R. G. 1J. G. (1)

oskarzonego z art. 224 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedziba w Sokolowie Podlaskim
z dnia 6 sierpnia 2014 r. sygn. akt VII K 859/13

I. wzaskarzonej czeSci wyrok zmienia w ten sposéb, ze:

« na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk zasadza od R. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne w kwocie 800 (osiemset) zl,

 za podstawe wymiaru kary ograniczenia wolnoéci orzeczonej wobec J. G. (1) za czyn z pkt V aktu oskarzenia
przyjmuje art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk w zw. z art. 34 § 1 kk i w zw. z art. 35 § 1 Kk,

» zasgdza od oskarzonych tytulem oplaty za I instancje po 120 zl oraz po 70 zt kosztéw postepowania
pierwszoinstancyjnego,

II. w pozostalej zaskarzonej czedci wyrok utrzymuje w mocy, uznajac w tym zakresie apelacje prokuratora za
oczywiscie bezzasadna,

III. zwalnia oskarzonych od oplaty za II instancje oraz od ponoszenia wydatkow za postepowanie odwolawcze, ktore
przejmuje na rachunek Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IT Ka 633/14

UZASADNIENIE



R. G. oskarzony zostal o to, ze:

I.wdniu27lipca2013r.wS., pow. (...), woj. (...), odpychajac, szarpigc za mundur, uderzajac rekoma po ciele, naruszyt
nietykalnos¢ cielesng st. sierz. T. G. i st. post. M. K., podczas i w zwigzku z pelnieniem obowigzkéow stuzbowych,
dzialajac w celu zmuszenia funkcjonariuszy do odstgpienia od prawnej czynno$ci stuzbowej polegajacej na jego
zatrzymaniu,

.o czyn z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

II. w miejscu i czasie jak w pkt I zniewazyl stowami uznanymi powszechnie za obelzywe st. sierz. T. G. i st. post. M.
K., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez niego obowiazkéw stuzbowych,

Yj.o czyn z art. 226 § 1 kk,

II1. w dniu 27 lipca 2013r. w budynku Komendy Powiatowej Policji w S., pow. (...), woj. (...), odpychajac, szarpiac
za mundur, uderzajac rekoma po ciele, naruszyl nietykalnoé¢ cielesna st. sierz. T. G. i st. post. M. K., podczas i w
zwiazku z pelieniem obowiazkow stuzbowych dzialajac w celu zmuszenia funkcjonariuszy do odstapienia od prawnej
czynnosci stuzbowej polegajacej na jego zatrzymaniu,

tj.oczyn z art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

IV. w miejscu i czasie jak w pkt ITI zniewazyl slowami uznanymi powszechnie za obelzywe st. sierz. T. G. i st. post. M.
K., podczas i w zwigzku z pelnieniem przez nich obowigzkéw stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk,
nadto J. G. (1) oskarzony zostat o to, ze:

V. w dniu 27 lipca 2013r. w S., pow. (...), woj. (...), odpychajgc i szarpigc za mundur, uderzajac rekoma po
ciele, naruszyl nietykalno$¢ cielesng st. sierz. T. G. i st. post. M. K., podczas i w zwigzku z pelnieniem obowiazkéw
stuzbowych dzialajac w celu zmuszenia funkcjonariuszy do odstgpienia od prawnej czynnos$ci stuzbowej polegajace;j
na zatrzymaniu R. G.,

.o czynz art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk;

VI. w miejscu i czasie jak w pkt V zniewazyl stowami uznanymi powszechnie za obelzywe st. sierz. T. G. i st. post. M.
K., podczas i w zwiazku z pelnieniem przez nich obowiazkéw stuzbowych,

Y. o czyn z art. 226 § 1 kk.

Sad Rejonowy w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibag w Sokolowie Podlaskim
wyrokiem z dnia 06 sierpnia 2014r.:

Lustalajac, iz R. G. dopuscil sie zarzucanych mu czynéw na podstawie art. 66 § 11 2 kk i art. 67 § 1 kk postepowanie
karne wzgledem oskarzonego R. G. warunkowo umorzyl na okres proby 2 lat;

IL. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt V aktu oskarzenia i za
czyn ten z mocy art. 224 § 2 kk w zb. z art. 222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk skazal go, a z mocy art. 224 § 2 kk w zw. z art.
11§ 3kkwzw. zart. 34 § 1 kkiwzw. zart. 35 § 1 kk wymierzyl mu kare 6 miesiecy ograniczenia wolno$ci polegajacej na
wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku miesiecznym,;

III. oskarzonego J. G. (1) uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu, opisanego w pkt VI aktu oskarzenia i
za czyn ten z mocy art. 226 § 1 kk w zw. z art. 34 § 1 kkiw zw. z art. 35 § 1 kk skazal go na kare 4 miesiecy ograniczenia



wolnoSci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym;

IV. na podstawie art. 85 kk i art. 86 § 1 kk orzekl wzgledem oskarzonego J. G. (1) kare lgczng 6 miesiecy ograniczenia
wolno$ci polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w
stosunku miesiecznym;

V. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet tak orzeczonej kary ograniczenia wolno$ci zaliczyt oskarzonemu J. G. (1) okres
rzeczywistego pozbawienia wolno$ci w sprawie od dnia 27 lipca 2013r. do dnia 28 lipca 2013r. i 4 dni kary ograniczenia
wolno$ci uznat za wykonane;

VI. zwolnil oskarzonych od optaty, a wydatki postepowania przejal na rachunek Skarbu Panstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst Prokurator, ktéry na podstawie art. 425 § 1, 2 i 3 kpk oraz art. 444 kpk
zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$¢ oskarzonego R. G. oraz w czeéci co do kary i orzeczenia o kosztach sadowych
na niekorzy$c¢ J. G. (1).

Na podstawie art. 427 § 11 2 kpk i art. 438 pkt 1, 2 i 3 kpk wyrokowi temu zarzucil:

1. obraze prawa materialnego, tj. art. 224 § 1 w zw. z § 2 kk, polegajaca na wymierzeniu J. G. (1) na podstawie tego
przepisu kary ograniczenia wolnoSci, ktéra nie zostala ujeta w sankcji wskazanego przepisu;

2. obraze przepisOw postepowania, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4, art. 7 i art. 410 kpk,
polegajaca na dowolnej i pobieznej, dokonanej z przekroczeniem zasad swobodnej oceny dowodéw oraz zasady
obiektywizmu, ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego z pominieciem caloksztaltu okolicznosci ujawnionych
w toku rozprawy glownej, przy ustalaniu elementéw strony podmiotowej i przedmiotowej zarzucanych R. G.
przestepstw, w sytuacji gdy wlaéciwa ocena caloksztaltu zgromadzonego i ujawnionego w toku rozprawy glownej
materialu dowodowego, winna wie$¢ do wniosku, iz wina i spoleczna szkodliwo$¢ zarzucanych oskarzonemu czterech
czyndw jest znaczna i sprzeciwia sie tym samym zastosowaniu instytucji warunkowego umorzenia postepowania;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, polegajacy na wadliwym ustaleniu, iz obecna
sytuacja majgtkowa oskarzonych R. G. oraz J. G. (1) nie pozwala im na uiszczenie pelnych kosztéw sadowych, co
skutkowalo niezasadnym zwolnieniem ich od tego obowigzku w caloSci, w sytuacji gdy zgromadzony w sprawie
material dowodowy wskazuje, iz uiszczenie tych kosztéw w pelnym wymiarze nie byloby dla nich zbyt ucigzliwe.

Stawiajac powyzsze zarzuty skarzacy na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 1 kpk wniost o:

1. uchylenie zaskarzonego orzeczenia w czeSci dotyczacej R. G. i przekazanie sprawy w tym zakresie Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania;

2. zmiane zaskarzonego wyroku w cze$ci dotyczacej J. G. (1) przez:

- wymierzenie mu za czyn V aktu oskarzenia kary 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

- warunkowe zawieszenie jej wykonania na okres 2 lat tytutem proby;

- wymierzenie na podstawie art. 71 § 1 kk kary grzywny w wysokoéci 100 stawek dziennych po 15 zl kazda;
- uchylenie zawartego w pkt IV wyroku orzeczenia o karze lacznej;

- obciazenie oskarzonego J. G. (1) kosztami sadowymi.

W toku rozprawy odwolawczej prokurator popart apelacje Prokuratora Rejonowego w Sokolowie Podlaskim, przy
czym zmodyfikowal zawarte w niej wnioski i wni6st o zmiane wyroku w czeSci dotyczacej J. G. (1) poprzez orzeczenie



za czyn z pkt V aktu oskarzenia, przy zastosowaniu art. 58 § 3 kk, kary ograniczenia wolnoéci w wymiarze 6 miesiecy
polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin w stosunku
miesiecznym i wymierzenie kary lacznej ograniczenia wolnoSci w stosunku do tego oskarzonego w wymiarze 8
miesiecy polegajacej na wykonywaniu nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 godzin
w stosunku miesiecznym, natomiast odno$nie R. G. wniost o uchylenie w tej czesSci wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania. Nadto wnidsl o obcigzenie oskarzonych kosztami postepowania pierwszoinstancyjnego.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jako cze$ciowo zasadna zasluguje na uwzglednienie w zakresie podstawy prawnej kary
wymierzonej wobec J. G. (1) za czyn z pkt V aktu oskarzenia oraz obciazenia obu oskarzonych kosztami postepowania
pierwszoinstancyjnego, w pozostalym zakresie Sad Odwolawczy apelacje prokuratora uznal za oczywiécie bezzasadna.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do zarzutu prokuratora odno$nie bledu w ustaleniach faktycznych, w ocenie
Sadu Odwolawczego, dokonana przez Sad Rejonowy w Wegrowie VII Zamiejscowy Wydzial Karny z siedzibg w
Sokotowie Podlaskim ocena dowodéw jest w petni zgodna z wymogami plynacymi z kodeksu postepowania karnego i
orzeczen Sadu Najwyzszego. Sad I instancji w prawidtowy sposéb zebral i ocenil dowody oraz okoliczno$ci ujawnione
w toku postepowania, a na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne. Nie budzi takze watpliwosci, ze
postepowanie w przedmiotowej sprawie zostalo przeprowadzone starannie, a ocena materialu dowodowego dokonana
przez Sad I instancji jest dokladna, nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny
dowodow chronionej przepisem art. 7 kpk. Sad I instancji szczegélowo wskazal dowody, ktorym dal wiare oraz
wyjasnil, z jakich powodéw na taka jego ocene zastuzyly. Rowniez szczegdlowo wskazal dowody, ktorym waloru
wiarygodno$ci odmoéwil i precyzyjnie oraz przekonywajaco wyjasnil, z jakich przyczyn na wiare nie zastuguja. W ocenie
Sadu Okregowego w Siedlcach ustalenia poczynione w tym zakresie przez Sad Rejonowy sa zatem jak najbardziej
prawidlowe, wbrew twierdzeniom skarzacego.

W ocenie Sadu Okregowego, stusznie Sad I instancji w przedmiotowej sprawie skorzystal z instytucji warunkowego
umorzenia postepowania w odniesieniu do oskarzonego R. G.. Zgodnie z art. 66 § 1 kk instytucje warunkowego
umorzenia postepowania Sad moze zastosowaé wtedy, gdy wina i spoleczna szkodliwo$é czynu nie sg znaczne,
okolicznosci jego popelnienia nie budza watpliwo$ci, a postawa sprawcy nie karanego za przestepstwo umyslne, jego
wlasciwosci i warunki osobiste oraz dotychczasowy sposéb zycia uzasadniajg przypuszczenie, ze pomimo umorzenia
postepowania bedzie przestrzegal porzadku prawnego, w szczego6lnosci nie popehi przestepstwa. Odnoszac powyzsze
do przedmiotowej sprawy uznaé nalezy, iz pomimo znacznej ilo$ci czynéw, ktérych dopuscil sie oskarzony R. G. oraz
charakteru naruszonego dobra, jakim byla dzialalno$é funkcjonariuszy policji, to jednak sam charakter zdarzenia,
jego przebieg i okoliczno$ci, w tym nie do konca uzasadniona interwencja policjantéw, pozwala na zastosowanie
omawianej instytucji. Pomimo, ze oskarzony dopuscil sie az 4 czynéw, to pamietaé nalezy, iz byly one wynikiem
jednego zdarzenia z udzialem funkcjonariuszy policji. Nie bez znaczenia jest rowniez fakt, iz przedmiotowe zdarzenie
mialo w zyciu oskarzonego incydentalny charakter. Nadto, za zastosowaniem instytucji warunkowego umorzenia
postepowania przemawiaja takze warunki i wlasciwos$ci osobiste oskarzonego, nie karanego za przestepstwo umys$lne
i bedacego jedynym zywicielem rodziny. Powyzsze okoliczno$ci uzasadniaja przypuszczenie, iz oskarzony bedzie
przestrzegal porzadku prawnego, a w szczego6lnoSci nie wejdzie po raz kolejny w konflikt z prawem. Zdaniem Sadu
Okregowego, warunkowe umorzenie postepowania karnego wobec oskarzonego R. G. czyni zado$¢ spolecznemu
poczuciu sprawiedliwo$ci, dowodzac braku bezkarnoéci dla tego typu zachowan. Jest przy tym wystarczajace do tego,
by podziatalo na oskarzonego powstrzymujaco i uSwiadomito mu nieuchronnoé¢ poniesienia odpowiedzialnoéci za
naruszenie porzadku prawnego w przypadku kolejnego wejécia w konflikt z prawem.

Sad Odwolawczy uznajac stusznosé zastosowania wobec R. G. dobrodziejstwa warunkowego umorzenia postepowania,
stwierdzil, iz celowym byloby orzeczenie wobec tego oskarzonego Swiadczenia pienieznego okreSlonego w art. 39 pkt
7 kk w o oparciu art. 67 § 3 kk. Z treSci tego przepisu wynika, iz Sad umarzajac warunkowo postepowanie karne
zobowiazuje sprawce do naprawienia szkody w caloéci albo w cze$ci, moze tez na niego natozy¢ obowiazki wymienione
w art. 72 § 1 pkt 1-3, 5-6a, 7a lub 7b, albo orzec §wiadczenie pieniezne wymienione w art. 39 pkt 7 lub nawiazke oraz



zakaz prowadzenia pojazdéw, wymieniony w art. 39 pkt 3, do lat 2. Swiadczenie pieniezne, ktore jest fakultatywne,
moze zostaé orzeczone w kazdym przypadku odstapienia od wymierzenia kary przez sad, tj. w sytuacjach gdy przepis
ustawy pozwala na takie odstgpienie, a takze w przypadku warunkowego umorzenia postepowania oraz warunkowego
zawieszenia wykonania kary. Poniewaz w niniejszym wypadku mamy do czynienia z warunkowym umorzeniem
postepowania karnego w stosunku do R. G., Sad Odwolawczy celem u$wiadomienia oskarzonemu nagannosci jego
postepowania orzekl wobec niego, jako dodatkowa realng dolegliwo$¢ przedmiotowe §wiadczenie pieniezne. Dlatego
Sad Okregowy skorygowal zaskarzony wyrok w ten sposob, iz na podstawie art. 67 § 3 kk w zw. z art. 39 pkt 7 kk
zasadzil od R. G. na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej §wiadczenie pieniezne
w kwocie 800 zlotych.

Odnoszac sie w dalszej kolejnoSci do zarzutéw apelacyjnych dotyczacych oskarzonego J. G. (1) Sad Odwotawczy
podzielil stuszno$¢ wniosku prokuratora zmodyfikowanego w toku rozprawy apelacyjnej i uznal, iz w niniejszym
wypadku zachodza przestanki do zastosowania przepisu z art. 58 § 3 kk w podstawie prawnej wymiaru kary za czyn z
pkt V aktu oskarzenia. Zgodnie z treScig tego przepisu, jezeli przestepstwo jest zagrozone kara pozbawienia wolnoéci
nieprzekraczajaca 5 lat, sad moze orzec zamiast kary pozbawienia wolnoSci grzywne albo kare ograniczenia wolnoéci
do lat 2, w szczego6lnosci jezeli orzeka rownocze$nie Srodek karny. Stusznie w tym zakresie wskazuje w tresci swojej
apelacji skarzacy, iz ustawa nie przewiduje za czyn z art. 224 § 2 kk sankcji w postaci kary ograniczenia wolno$ci, a
jedynie kare pozbawienia wolnoéci do lat 3. Biorac za$ pod uwage charakter zdarzenia, jego przebieg i okolicznoSci, Sad
Rejonowy trafnie doszed} do przekonania, iz w odniesieniu do osoby oskarzonego J. G. (1) najodpowiedniejsza bylaby
kara ograniczenia wolnoéci, ktéry to poglad Sad Odwolawczy jak najbardziej podziela. Sad Rejonowy nie wskazal
jednak wlasciwej podstawy prawnej wymiaru kary za czyn prawidlowo zakwalifikowany z art. 224 § 2 kk w zb. z art.
222 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk. Dlatego Sad Okregowy skorygowal w tym zakresie zaskarzony wyrok w ten sposob, iz
za podstawe wymiaru kary ograniczenia wolnoSci orzeczonej wobec J. G. (2) za czyn z art. V aktu oskarzenia przyjal
art. 224 § 2 kk w zw. z art. 11 § 3 kk w zw. z art. 58 § 3 kk w zw. art. 34 § 1 kk i w zw. z art. 35 § 1 kk. W pozostalej
czesci zaskarzony wyrok utrzymano w mocy.

Sad Odwolawczy uwzglednil takze wniosek prokuratora dotyczacy obciazenia obu oskarzonych oplata i kosztami
postepowania pierwszoinstancyjnego, uznajac w tym zakresie, iz ich sytuacja materialna i osobista pozwala im na
uiszczenie, bez uszczerbku dla utrzymania siebie i ich rodzin, orzeczonych wobec nich kwot tytulem oplaty w wysokoéci
po 120 zt i tytulem kosztéw sadowych po 70 zl.

O oplatach za II instancje i wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art.
624 § 1 kpki art. 17 ust. 11 2 Ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych. Za takim rozstrzygnieciem
przemawialy wzgledy stusznoéci, skoro postepowanie odwolawcze zainicjowane zostalo przez prokuratora wskutek
uchybien popelionych przez Sad I instancji.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy orzekl, jak w wyroku.



