Sygn. akt II Ka 175/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 13 czerwca 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Grazyna Jaszczuk (spr.)
Sedziowie: SSO Jerzy Kozaczuk

SSO Teresa Zawi§lak
Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Wierzbicka

przy udziale Prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 13 czerwca 2014 1.

sprawy Z. B.

oskarzonego o przestepstwo z art. 234 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 3 pazdziernika 2013 r. sygn. akt II K 293/12

wyrok utrzymuje w mocy, uznajac apelacje pelnomocnika oskarzyciela positkowego za oczywiScie bezzasadna; zasadza
od oskarzyciela positkowego W. S. 120 z} tytulem kosztéw sadowych za II instancje.

Sygn. akt II Ka 175/14

UZASADNIENIE

Z. B. zostal oskarzony o to, ze w dniu 18 grudnia 2008r. w Prokuraturze Rejonowej w G., woj. (...) bedac uprzedzonym
o odpowiedzialnoS$ci karnej za falszywe oskarzenie zlozyt zawiadomienie o popelieniu przestepstwa przez Zarzad
Gminy w G. w osobach W. P. i M. P.Zastepcy Przewodniczacego poprzez niezgodne z prawda o$wiadczenia pod
odpowiedzialno$cig karng z art. 233 § 1 kk o dysponowaniu nieruchomoscia na cele budowlane przy ubieganiu sie o
wydanie pozwolenia na budowe sieci wodociagowej we (...)-P. oraz Powiatowego Inspektora Nadzoru Budowlanego
w G. w osobie J. K. poprzez przekroczenie swoich uprawnien lub niedopelnienie obowiazkéw jako funkcjonariusz
publiczny przy wydawaniu pozwolenia na budowe sieci wodociagowej we (...)-P.,

Y. o czyn z art. 234 kk

Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 3 pazdziernika 2013 roku:



I. oskarzonego Z. B. uniewinnil od popelnienia zarzucanego mu czynu

II. Kosztami procesu obcigzyl Skarb Panhstwa.

Apelacje od powyzszego wyroku wnie§li oskarzyciel publiczny oraz pelnomocnik oskarzyciela positkowego.
Prokurator zaskarzyl orzeczenie w catoéci, zarzucajac mu:

obraze przepiséw postepowania karnego, ktéra miala wplyw na tre$¢ wyroku, a mianowicie art. 4, 7, art. 5 § 2
kpk polegajaca na uwzglednieniu wylacznie dowodéw przemawiajacych na korzy$é oskarzonego, bezpodstawnym
zdyskredytowaniu dowodéw przemawiajacych na niekorzy$é oskarzonego, ocenie przeprowadzonych dowodow
z przekroczeniem granicy swobody oceny materialu dowodowego wbrew zasadom logicznego rozumowania i
doswiadczenia zyciowego, co w konsekwencji doprowadzilo do niestlusznego uniewinnienia Z. B..

Powolujac sie na powyzsze prokurator wniost o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac mu: blad
w ustaleniach faktycznych, bedacych wynikiem majacej wplyw na tre$é orzeczenia obrazy przepiséw postepowania
(zwlaszcza art. 4, art. 5§ 2, art. 71 170 § 1 pkt 2 kpk), ktéry to blad wyraza sie w przyjeciu tezy, ze zgromadzone
w niniejszej sprawie dowody nie pozwalaja na przypisanie oskarzonemu winy i uzasadniaja uniewinnienie od
popelnienia zarzucanego mu czynu. Zaskarzonemu wyrokowi skarzacy zarzucil ponadto bledne przyjecie, ze dla bytu
zarzucanego oskarzonemu przestepstwa maja znaczenie pobudki i motywacja sprawcy, a te w niniejszej sprawie
rzekomo mialyby by¢ shuszne, podczas gdy oskarzony dzialal z pelng $wiadomoscia, premedytacja i z niskich pobudek.

Wobec powyzszych zarzutéow pelnomocnik oskarzyciel positkowego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Garwolinie.

Na rozprawie odwolawczej Prokurator cofnal apelacje Prokuratora Rejonowego w Garwolinie i wniost o
nieuwzglednienie apelacji pelnomocnika oskarzyciela positkowego.

Wobec powyzszego Sad postanowil apelacje Prokuratora Rejonowego w Garwolinie pozostawié¢ bez rozpoznania,
wydatkami w tej czesci obciazyt Skarb Panstwa.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja pelnomocnika oskarzyciela posilkowego jest bezzasadna w stopniu oczywistym i nie mogla wywotaé
oczekiwanych rezultatow.

Na wstepie nalezy podkresli¢, ze przedmiotowa sprawa na wokande Sadu Okregowego w Siedlcach trafila po raz drugi,
bowiem uprzedni wyrok zostal uchylony i sprawa zostala przekazana do ponownego rozpoznania. Sad I instancji
rozpoznajac ponownie sprawe zastosowal sie do wszystkich wytycznych Sadu odwolawczego i rozwazyl wszystkie
okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na wydane orzeczenie.

Stwierdzi¢ nalezy, ze nie budzi zastrzezen przebieg postepowania dowodowego na rozprawie gléwnej, jak tez
przeprowadzona przez Sad meriti ocena wszystkich ujawnionych dowodéw oraz poczynione w oparciu o nig ustalenia
faktyczne.

Whnioski wyprowadzone z zebranego w sprawie materialu dowodowego nie uchybiaja ani regulom logicznego
rozumowania, ani wskazaniom wiedzy, czy tez zasadom dosSwiadczenia zyciowego. Poczynione w oparciu o ta
ocene ustalenia faktyczne nalezy uznac za prawidlowe, pozbawione bledéw majacych wplyw na tre$¢ orzeczenia.
Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy utrwalony zaré6wno w doktrynie jak i judykaturze poglad, ze ustalenia
faktyczne dokonane przez Sad meriti w toku rozprawy gléwnej moga by¢ skutecznie zakwestionowane tylko wtedy,



gdyby zasadno$¢ ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku
przewodu sagdowego nie odpowiadala prawidlowosci logicznego rozumowania, nadto gdyby Sad pominal istotne w
sprawie dowody lub oparl sie na dowodach na rozprawie nie ujawnionych, sporzadzil uzasadnienie niezrozumiale,
wewnetrznie sprzeczne lub sprzeczne z regulami logicznego rozumowania. Zarzut ten nie moze sprowadzaé sie do
samej polemiki z ustaleniami Sadu wyrazonymi w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, lecz do wykazania jakich
konkretnie uchybien w zakresie zasad logicznego rozumowania dopuscil sie Sad w ocenie zebranego materialu
dowodowego. Mozliwo$¢ przeciwstawienia ustaleniom Sadu odmiennego pogladu nie moze prowadzié do wniosku
o dopuszczeniu sie przez Sad bledu w ustaleniach faktycznych. Tymczasem wywody pelnomocnika oskarzyciela
positkowego zawarte w pisemnej apelacji stanowia jedynie polemike z prawidlowo dokonang przez Sad I instancji
oceng dowodoéw i poczynionymi ustaleniami faktycznymi.

Powodem decyzji Sadu I instancji o uniewinnieniu oskarzonego byl brak podstaw do uznania, ze oskarzony swym
dzialaniem wyczerpal znamiona zarzuconego mu czynu. Z taka ocena nalezy sie zgodzié.

W pierwszej kolejnoSci wskazaé nalezy, ze pomimo, iz skarzacy podnosil naruszenie przez Sad Rejonowy zasady
oceny dowodow, w istocie nie przytoczyl na te okolicznoé¢ zadnych argumentéw. Uwazna lektura zlozonego
srodka odwolawczego pozwala wyciagnac¢ wniosek, ze w istocie zarzuca on blednie dokonana ocene prawna czynu
zarzuconego Z. B. pod katem jego znamion. Sad meriti badajac zamiar oskarzonego w kontekscie stawianego mu
zarzutu wskazal, ze w okoliczno$ciach niniejszej sprawy nie sposéb dopatrzeé sie celowego dzialania — nastawionego
wylacznie na to, aby pomowié pokrzywdzonych o popehienie przestepstw, ktérych nie popehili. Skarzacy wywiodl z
tego, iz Sad badal motywy i pobudki dzialania, co wedle przytoczonego w apelacji judytkatu nie powinno mie¢ miejsca.
Pelnomocnik oskarzyciela positkowego nie dostrzega jednak, ze intencja Sadu bylo zbadanie zamiaru oskarzonego, co
zreszta precyzyjnie wynika z rozwazan zawartych na stronie 6 uzasadnienia. Nalezy bowiem spostrzec, ze oskarzony
byl i jest prze$wiadczony o nieprawidlowo$ciach wynikajacych z dokumentacji zwiazanej z udzieleniem pozwolenia
na budowe sieci wodociagowej we (...)- P.. Jednocze$nie nalezy podkresli¢, ze przeSwiadczenie to ma pewne podstawy
faktyczne wynikajace z okolicznoSci, ze jego poprzednicy prawni (od ktérych kupil nieruchomos$é) nie wyrazili zgody
na przeprowadzenie sieci wodociggowej po ich gruntach, to natomiast bylo elementem pézniejszych rozwazan m.in.
Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w W. w wyrokach (...) SA/WA (...) i (...) SA 912/13 i korzystnych dla Z.
B. decyzji. Niewatpliwie zatem w dokumentacji budowy wodociagu we (...)- P. wystapily pewne uchybienia, ktérych
wyeliminowania domagal sie oskarzony, stad inicjowal on szereg postepowan administracyjnych. Jednocze$nie nalezy
zauwazy¢, ze z pisma opatrzonego datg 21.12.2006 r. uzyskal on informacje od Starostwa Powiatowego w G., ze
do wniosku o wydanie pozwolenia na budowe w/w inwestycji, zostaly dolaczone wszystkie dokumenty wymagane
art. 33 ust. 2 Prawa budowlanego (k. 64), a ponadto poinformowano go, ze do badania nieprawidlowoéci stuzg
wlaéciwe do tego organy panstwowe, nie lezy to natomiast w kompetencji tut. Urzedu. W tym miejscu nalezy
zatem zauwazy¢, ze zupelnie chybione jest stanowisko skarzacego, ktory wywodzi zamiar poméwienia W. S. przez
oskarzonego z faktu, iz mégt on poprzestaé jedynie na inicjowaniu postepowan o charakterze administracyjnym, skoro
w odpowiedzi na taka wlasnie inicjatywe otrzymatl on informacje, iz rolg urzedu nie jest badanie nieprawidlowosci,
gdyz do tego sluza stosowne organy. Stad kolejnym krokiem oskarzonego bylo inicjowanie postepowan karnych,
ktore konczyly sie decyzjami o umorzeniu lub odmowie wszczecia postepowania. Mimo tego Z. B. wiedzac o w/w
nieprawidlowo$ciach, czego potwierdzeniem byly rownolegle toczace sie sprawy administracyjne byl prze§wiadczony
o tym, Ze za powyzsze nieprawidlowosci odpowiadaja osoby wskazane przez niego w zawiadomieniu o popelnieniu
przestepstwa. Nie sposob zatem za apelujacym stwierdzié, ze wiedzial o nieprawdziwosci zarzutu zglaszanego wobec
pokrzywdzonych. Oczywistym jest, ze znal on negatywne decyzje w zakresie inicjowanych postepowan karnych,
jednakze w swoich dzialaniach dazyl do wyeliminowania nieprawidlowos$ci wystepujacych przy budowie wodociagu.
Nalezy zgodzi¢ sie ze skarzacym, ze zarzuty kierowane przez oskarzonego przeciwko pokrzywdzonym sa obiektywnie
nieprawdziwe i nie sposob sie dopatrze¢ w postepowaniu tych os6b znamion przestepstwa, czego potwierdzeniem
sa decyzje o odmowie wszczecia lub umorzeniu postepowan przygotowawczych inicjowanych przez oskarzonego.
To jednak subiektywne przeSwiadczenie Z. B., ze za obiektywnie stwierdzone nieprawidlowosci w zakresie budowy
wodociggu odpowiada Zarzad Gminy G. w osobach przewodniczacego W. S. i zastepcy M. P. oraz Powiatowy Inspektor
Nadzoru Budowlanego J. K. sklonila go do zlozenia zawiadomienia o popeklieniu przestepstwa w dniu 18.12.2008 .



W/w ukazane okolicznoéci z cala pewnoS$cia przecza istnieniu po stronie Z. B. zamiaru bezposredniego popelnienia
czynu z art. 234 kk. Zdaniem Sadu Okregowego nie sposéb z nich wywie$¢ réwniez zamiaru ewentualnego. Przeszkoda
ku temu jest okoliczno$é, ze w sprawie budowy sieci wodociggowej wystapily faktycznie pewne nieprawidlowosci, z
istnieniem ktorych oskarzony nie moze sie pogodzié, a wing za nie obarcza pokrzywdzonych. Nalezy jednak podkresli¢,
ze uchybienia w zakresie prawa administracyjnego, nie przekladaja sie automatycznie na naruszenie przepisOw prawa
karnego, zatem inicjowanie tego rodzaju postepowan winno by¢ wywazone.

W zwigzku z powyzszym majac na uwadze caloksztalt materialu dowodowego zgromadzonego w przedmiotowej
sprawie, nalezy z calg stanowczo$cig stwierdzi¢, iz wnioski ocenne Sadu Rejonowego wyprowadzone zostaly z
caloksztaltu okolicznoSci ujawnionych podczas przewodu sadowego (art. 410 kpk), zgodnie z dyrektywami prawdy
(art. 2 § 2 kpk) i bezstronnoSci (art. 4 kpk), a sama ocena materialu dowodowego dokonana przez Sad I instancji jest
trafna, nie wykazuje bledéw logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowod6éw chronionej przepisem
art. 7 kpk.

Nie sposo6b takze uznaé, iz Sad I instancji wydajac wyrok uniewinniajacy oskarzonego od popelnienia zarzucanego mu
czynu naruszyl dyspozycje art. 5 § 2 kpk. Zasada in dubio pro reo zawarta w przepisie art. 5 § 2 kpk, nie jest bowiem
naruszona jezeli sad ma w polu swego widzenia wszystkie dowody i fakty dotyczace danego oskarzonego, zaréwno te,
ktére sa dla niego korzystne, jak i te, ktore przemawiaja na niekorzy$¢ oskarzonego, poddaje je ocenie i analizie zgodnej
ze wskazaniami logiki, wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz gdy w sprawie watpliwo$ci, ktére mimo wszelkich staran
organu procesowego nie daja sie usunac rozstrzyga ostatecznie na korzy$é oskarzonego (podobnie Sad Apelacyjny w
Katowicach II Aka 394/05 Prok.i Pr.-wkl. 2006/11/29). Analiza akt przedmiotowej sprawy prowadzi do wniosku, iz
Sad Rejonowy, kierujac sie prawidlowo rozumianymi zasadami oceny dowodoéw, trafnie wskazal, dlaczego wywiodt
korzystne dla oskarzonego wnioski.

O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie 636 § 1 kpk.

Majac na uwadze powyzsze i na mocy art. 437 § 1, art. 456 kpk Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



