Sygn. akt II Ka 4/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski

Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk (spr.)
SO Hanna Przadka

Protokolant: sekr. sadowy Agnieszka Wierzbicka

przy udziale prokuratora Bozeny Grochowskiej-Malek

po rozpoznaniu w dniu 14 lutego 2014 .

sprawy P. S., A. C. (1) i A. C. (2)

oskarzonych o przestepstwo z art. 158 §1 kk

na skutek apelacji, wniesionych przez prokuratora i pelnomocnika oskarzyciela positkowego K. C.
od wyroku Sadu Rejonowego w Garwolinie

z dnia 24 wrzeénia 2013 r. sygn. akt II K 727/11

zaskarzony wyrok uchyla i sprawe P. S., A. C. (1) i A. C. (2) przekazuje Sadowi Rejonowemu w Garwolinie do
ponownego rozpoznania; zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. J. Z. w G. kwote 516,60
zlotych (w tym 96,60 zlotych podatku VAT) tytulem wynagrodzenia za pomoc prawna $wiadczong z urzedu w
postepowaniu odwolawczym na rzecz oskarzyciela positkowego K. C..

Sygn. akt IT Ka 4/14

UZASADNIENIE

P.S.,A.C. (1) i A. C. (2) zostali oskarzeni o to, ze w dniu 14 maja 2011roku w E. woj. (...) dzialajac wspolnie i w
porozumieniu z ustalonymi osobami wziagl udzial w pobiciu K. C. i M. G. w ten sposob, ze po uprzednim uderzeniu
M. G. pieécig w twarz doprowadzili go do upadku na chodnik a nastepnie kopali go obutymi stopami po glowie i
tulowiu, czym spowodowali u niego obrazenia w postaci: stluczenia glowy, zlamania bocznej §ciany oczodotu prawego,
zlamania $ciany gléwnej i bocznej prawej zatoki szczekowej z przemieszczeniem odlaméw z obecno$cia krwiaka
obrzeku zatoki, rozejécie szwu jarzmowego oraz dokonali pobicia K. C. w ten sposoéb, ze uderzajac go pie$ciami
po calym ciele w okolice brzucha i glowy powodujac u K. C. obrazenia ciala w postaci: zlamania koSci nosa z
przemieszczeniem oraz stluczenia twarzy czym spowodowali u K. C. i M. G. skutek w postaci rozstroju zdrowia trwajacy
dtuzej niz siedem dni,



tj.oczynz art. 158 § 1 kk
Sad Rejonowy w Garwolinie wyrokiem z dnia 24 wrzesnia 2013 roku:

I. oskarzonych P. S., A. C. (1) i A. C. (2) uznal za winnych tego, ze w dniu 14 maja 2011roku w £. woj. (...) dzialajac
wspolnie i w porozumieniu wzieli udzial w pobiciu K. C. i M. G. w ten sposob, ze po uprzednim uderzeniu M. G. piescia
w twarz doprowadzili go do upadku na chodnik a nastepnie kopali go obutymi stopami po glowie i tulowiu, czym
spowodowali u niego obrazenia w postaci: stluczenia glowy, zlamania bocznej $ciany oczodolu prawego, zlamania
Sciany glownej i bocznej prawej zatoki szczekowej z przemieszczeniem odlamoéw z obecnoécig krwiaka obrzeku zatoki,
rozejScie szwu jarzmowego oraz dokonali pobicia K. C. w ten sposo6b, ze uderzajac go pieSciami po calym ciele w
okolice brzucha i glowy powodujac u K. C. obrazenia ciala w postaci: ztamania koéci nosa z przemieszczeniem oraz
stluczenia twarzy czym spowodowali u K. C. i M. G. skutek w postaci rozstroju zdrowia trwajacy dluzej niz siedem dni,
tj. popelienia czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 158 § 1 kk i za ten czyn na podstawie art. 158 § 1 kk wymierzyl
kazdemu z nich kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

II. na podstawie art. 69 § 112 kkiart. 70 § 2 kk wykonanie orzeczonych wobec oskarzonych kar pozbawienia wolnos$ci
warunkowo zawiesil tytutem proby na okres 3 lat;

ITI. na podstawie art. 73 § 2 kk oddat oskarzonych w okresie proby pod dozor kuratora sadowego;

IV. na podstawie art. 46 § 2 kk orzekt od kazdego z oskarzonych na rzecz pokrzywdzonego M. G. zam. S. (...) L. kwoty
po 500 zlotych, zas na rzecz K. C. zam. ul. (...), (...)-(...) E. kwoty po 400 zlotych tytulem nawigzki;

V. zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adw. J. Z. kwote 826,56 zl, w tym podatek VAT w wysoko$ci 154,56z, tytutem
wynagrodzenia za nieoplacong pomoc prawna $wiadczona oskarzycielowi positkowemu K. C. z urzedu;

VI. zasadzil na rzecz Skarbu Panstwa od oskarzonych: P. S., A. C. (1) i A. C. (2) kwoty po 120 z} tytulem oplaty i zwolnil
ich w pozostalym zakresie od obowigzku ponoszenia wydatkow.

Apelacje od tego wyroku wnie$li: Prokurator Rejonowy w Garwolinie i pelnomocnik oskarzyciela positkowego K. C..

Prokurator na podstawie art. 425 § 11 2 kpk i art. 444 kpk zaskarzy! to orzeczenie w caloSci na niekorzy$¢ wszystkich
oskarzonych i w oparciu o przepis art. 427 § 2 kpk i art. 438 pkt 3 i 4 kpk wyrokowi zarzucil:

1. blad w ustaleniach faktycznych, majacy wplyw na tre$é orzeczenia, polegajacy na mylnym przyjeciu, iz dzialania
podjete przez oskarzonych, tj. zadanie uderzenia w glowe, obalenie na twarde podloze M. G., kopanie go obutymi
stopami po glowie i tulowiu oraz zadawanie uderzen w glowe i w brzuch K. C., nie stanowilo narazenia w/w
pokrzywdzonych na bezpos$rednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreSlonego w art. 156 § 1 kk w postaci
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,

2. razaca niewspdlmiernoéé orzeczonej wobec P. S., A. C. (1) i A. C. (2) kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 6
miesiecy pozbawienia wolnos$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 lat, zamiast wnioskowanej
przez urzad prokuratorski kary roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres
3 lat w stosunku do stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwosci czynu, co przy uwzglednieniu caloksztalttu
okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych czynu sprawia, ze tak orzeczona kara jest nazbyt lagodna, a przez to
pozbawiona nalezytego waloru jej spolecznego oddzialywania i korzystnego wplywu represyjno-wychowawczego na
oskarzonych.

Podnoszac te zarzuty prokurator na podstawie art. 427 § 1 kpki art. 437 § 11 2 kpk wniost o uwzglednienie apelacji i
uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Garwolinie.

Pelnomocnik oskarzyciela positkowego K. C. na podstawie art. 425 kpk zaskarzyl wyrok w czesci dotyczacej kary
na niekorzy$¢ oskarzonych P. S., A. C. (1) i A. C. (2). Na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 438 pkt 4 kpk wyrokowi



zarzucil razaca niewspolmierno$é kary w stosunku do stopnia winy oraz stopnia spolecznej szkodliwo$ci czynu, co
czyni orzeczong kare nazbyt lagodna.

Podnoszac ten zarzut pelnomocnik oskarzyciela positkowego na podstawie art. 427 § 1 kpk i art. 437 § 2 kpk wniost
o zmiane zaskarzonego wyroku i orzeczenie wobec oskarzonych kar jednego roku pozbawienia wolno$ci, a nie kary 6
miesiecy pozbawienia wolnoSci, badzZ uchylenie wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Obie apelacje sg zasadne w zakresie, w jakim wnosza o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Przede wszystkim o podjeciu powyzszej decyzji przez Sad odwolawczy zdecydowat trafny zarzut sformutowany jako
pierwszy w pisemnym $rodku zaskarzenia wniesionym przez oskarzyciela publicznego. Identyczne sa natomiast
pozostale zarzuty obu apelacji, tj. wskazany jako drugi w apelacji prokuratora i jako jedyny w apelacji pelnomocnika
oskarzyciela positkowego zarzut orzeczenia wobec oskarzonych razaco lagodnych kar pozbawienia wolnoSci, co
oczywiécie ma znaczenie drugorzedne przy zarzucie bledu w ustaleniach faktycznych.

Racje ma prokurator podnoszac, iz Sad I instancji dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry niewatpliwie
mial wplyw na tre$¢ wyroku, a polegal na mylnym przyjeciu, ze opisane w przypisanym czynie zachowanie wszystkich
oskarzonych nie stanowilo narazenia pokrzywdzonych na bezpos$rednie niebezpieczenistwo wystapienia skutku
okre$lonego w art. 156 § 1 kk w postaci ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Przypomniec¢ nalezy, iz Sad orzekajacy w
spos6b prawidlowy i bezsporny ustalil przebieg zdarzenia z udzialem oskarzonych i pokrzywdzonych w dniu 14 maja
2011r. Wskazal, ze w czasie zajécia A. C. (2), A. C. (1) i P. S. bili M. G. pie$ciami w twarz, a gdy upadl, wowczas
kopali go obutymi stopami po glowie i tulowiu, uderzali tez pieSciami w okolice brzucha i glowy pokrzywdzonego
K. C.. Trafnie tez Sad ustalil, iz w wyniku pobicia M. G. doznat sthuczenia glowy, ztamania bocznej $ciany oczodotu
prawego, zlamania $ciany gléwnej i bocznej prawej zatoki szczekowej z przemieszczeniem odlaméw z obecno$cia
krwiaka obrzeku zatoki i rozejScia szwu jarzmowego, za$ K. C. doznal obrazen ciala w postaci ztamania koSci nosa
z przemieszczeniem oraz stluczenia twarzy i te obrazenia spowodowaly u obu pokrzywdzonych skutek w postaci
rozstroju zdrowia trwajacy dluzej niz siedem dni. Stwierdzil, ze oskarzeni zachowaniem swoim spowodowali skutki, o
jakich mowa w art. 157 § 1kk, jednakze uznal, iz nie narazili oni pokrzywdzonych swoim zachowaniem na bezposrednie
niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastagpienia skutku z art. 156 § 1 kk. Sad I instancji podal, ze prokurator nie
domagal sie przyjecia surowszych kryteriéw oceny postepowania oskarzonych ponad te, ktore wskazane zostaly przez
bieglego lekarza chirurga w wydanej w niniejszej sprawie opinii pisemnej. Z przyjeta przez Sad merti koncepcja w
tym zakresie zgodzi¢ sie nie mozna. Sposdb dzialania oskarzonych w stosunku do pokrzywdzonych, a wiec kopanie
obutymi stopami po glowie i po tulowiu, zadawanie uderzen w glowe i w brzuch, ewidentnie wskazuja na to, ze
zachowaniem swoim nie tylko spowodowali skutek, o jakim mowa w art. 157 § 1 kk, ale tez narazili M. G.i K. C. na
bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk w postaci ciezkiego uszczerbku
na zdrowiu. Takie stanowisku zaprezentowal w apelacji prokurator, przekonujaco i obszernie argumentujac swoj
poglad. Posilkowal sie w tym zakresie zar6wno aktualnym pogladem doktryny, jak i orzecznictwem Sadu Najwyzszego
i Sadéw Apelacyjnych. Nalezy zgodzié sie z oskarzycielem, iz dla przypisania sprawcy popelnienia przestepstwa z
art. 158 § 1 kk wymagane jest ustalenie jego udzialu w pobiciu o niebezpiecznym charakterze powodujacym stan
realnego, bezposredniego zagrozenia wystapienia skutkow wymienionych w tym przepisie. Narazenie czlowieka na
bezposrednie niebezpieczenistwo utraty zycia albo nastgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk lub 157 § 1 kk
stanowi ustawowe znamie przestepstwa pobicia stypizowanego w art. 158 § 1 kk i powinno by¢ zamieszczone w
sentencji wyroku w opisie przypisanego czynu. Sad orzekajacy w opisie czynu przypisanego oskarzonym wskazatl
jedynie, iz zachowaniem swoim spowodowali skutek, o jakim mowa w art. 157 § 1 kk, nie zawarl natomiast znamienia
narazenia pokrzywdzonych na bezpos$rednie niebezpieczenstwo wystgpienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk.
Ustalen w tym zakresie brak jest rowniez w pisemnych motywach zaskarzonego wyroku i z tego wzgledu, jak trafnie
wywidd} prokurator na k. 4 apelacji, niemozliwa byla korekta zaskarzonego orzeczenia w tym zakresie, a zaistniala



koniecznos$é jego uchylenia i przekazania sprawy do ponownego rozpoznania. Sad Rejonowy uznajac bowiem, iz
dzialania podjete przez P. S., A. C. (1) i A. C. (2), polegajace na zadawaniu uderzen w glowe, przewrdceniu M. G. na
twarde podloze, kopaniu go obutymi stopami po glowie i tutlowiu oraz zadawaniu uderzen w glowe i brzuch K. C. nie
narazaly ich na bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okreslonego w art. 156 § 1 kk w postaci ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, dopuscit sie bledu w ustaleniach faktycznych. To nie do kompetencji bieglego, lecz do Sadu
orzekajgcego nalezy dokonanie oceny zachowania sprawcéw w zakresie narazenia pokrzywdzonych na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu. Sad nie rozwazyt i nie wyjasnil w przekonujacy
sposoéb, dlaczego w realiach niniejszej sprawy, zwazywszy na sposéb dzialania sprawcow, w szczeg6lnosci zadawanie
pokrzywdzonym cios6w i kopanie w okolice narzadow wrazliwych na urazy i w zwigzku z tym podatnych na powazne
uszkodzenie, nie przyjal, iz napastnicy nie tylko spowodowali u nich obrazenia ciala, o ktérych mowa w art. 157 § 1 kk,
ale tez narazili ich na ciezki uszczerbek na zdrowiu, o ktéorym mowa w art. 156 § 1 kk.

Powyzsze uchybienie spowodowato konieczno$¢ uchylenia wyroku w calo$ci i przekazania sprawy do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Garwolinie.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad I instancji, przeprowadzajac postepowanie w zakresie dowodow, ktore
nie mialy wplywu na uchylenie wyroku, zgodnie z mozliwo$cia wskazana w art. 442 § 2 kpk, poprzestanie na ich
ujawnieniu. Oceni wszystkie dowody wnikliwie i zgodnie z obowiazujacymi przepisami procedury karnej oraz we
wzajemnym powigzaniu, wyciggajac zen wnioski zgodne z zasadami wiedzy, logiki i doSwiadczeniem Zyciowym.
Nastepnie Sad ustali prawidlowy stan faktyczny rowniez w zakresie dotyczacym narazenia obu pokrzywdzonych na
bezposrednie niebezpieczenstwo wystapienia skutku okre§lonego w art. 156 § 1 kk w postaci ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu i wyda merytoryczne rozstrzygniecie (tym razem prawidtowo zredagowane, zawierajace wszystkie niezbedne
znamiona wystepku z art. 158 § 1 kk), podejmujac rowniez wlasciwe rozstrzygniecie w zakresie orzeczenia o karach,
ktdére winny we wlasciwy sposob uwzglednia¢ stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu, jak to wskazuja autorzy
obu apelacji. Nadto Sad I instancji stanowisko swoje uzasadni w sposéb odpowiadajacy wymogom kpk, o ile oczywiscie
zajdzie taka potrzeba.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 437 § 2 kpk i art. 456 kpk orzekl, jak w wyroku.



