Sygn. akt IT Ka 308/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 sierpnia 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Krystyna Swiecicka (spr.)
Sedziowie: SO Mariola Krajewska - Sinczuk

SO Teresa Zawi$lak
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Andrzeja Michalczuka
po rozpoznaniu w dniu 29 sierpnia 2013 r.
sprawy A. J.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 8 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII K 72/13

zmienia wyrok w ten sposob, ze za podstawe orzeczonego wobec oskarzonego Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych przyjmuje art. 2981 kw; w pozostalej czeéci wyrok utrzymuje w
mocy; ustala, iz wydatki za postepowania odwolawcze ponosi Skarb Panstwa.

Sygn. akt II Ka 308/13
UZASADNIENIE
A. J. zostal oskarzony o to, ze:

w dniu 30 stycznia 2013 roku w miejscowosci L., na ul. (...), woj. (...), prowadzil samochéd osobowy m-ki O. (...) o nr
rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie nietrzezwoSci tj. 0,26 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu,

.o czynz art. 178a § 1 kk.
Sad Rejonowy w Siedlcach wyrokiem zaocznym z dnia 08 kwietnia 2013r. orzekl:

I. oskarzonego A. J. uznal za winnego tego, ze w dniu 30 stycznia 2013 roku w miejscowosci L., na ul. (...), woj. (...)
prowadzil samocho6d osobowy marki O. (...) o nr rej. (...) w ruchu ladowym bedac w stanie po uzyciu alkoholu tj. 0,25



mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu, tj. czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 87 § 1 kw i za to na podstawie art.
87 § 1 kw wymierzyl oskarzonemu kare grzywny w kwocie 900 zl;

II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 11 miesiecy;

III. na podstawie art. 29 § 3 kw zobowigzal obwinionego do zwrotu dokumentu uprawniajacego do prowadzenia
pojazdu do wlasciwego miejscowo Wydziatu Komunikacji;

IV. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 100 zlotych tytulem zryczaltowanych wydatkow
postepowania oraz kwote 90 zlotych tytulem oplaty.

Apelacje od powyzszego wyroku wnibsl prokurator.

Na podstawie art. 425 § 1, 2 i 3 kpk oraz art. 444 kpk zaskarzyl wyrok w calo$ci na niekorzy$é A. J.. Powolujac sie na
art. 427 § 21 3 kpk oraz art. 438 pkt 1 kpk wyrokowi temu zarzucik:

I. razace i majace wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest art. 178a § 1 kk w zw. z
art. 115 § 16 kk, polegajace na uznaniu, iz A. J. znajdowal sie w stanie po uzyciu alkoholu (0,25 mg/1 w wydychanym
powietrzu), gdy wyniki badan (0,25 mg/1 w wydychanym powietrzu, 0,26 mg/1 w wydychanym powietrzu i 0,23 mg/
1 w wydychanym powietrzu) wskazuja jednoznacznie, iz znajdowal sie w stanie nietrzeZwo$ci;

II. razace i majace wplyw na tre$¢ wyroku naruszenie przepisu prawa materialnego, to jest art. 42 § 2 kk, polegajace
na orzeczeniu na jego podstawie §rodka karnego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zamiast na podstawie
art. 29 § 1 kw przy uznaniu, iz oskarzony dopuscil sie wykroczenia okre$lonego w art. 87 § 1 kw.

Majac powyzsze na uwadze skarzacy, na podstawie art. 427 § 1 kpkiart. 437 § 1i 2 kpk wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy A. J. do ponownego rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Siedlcach.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna w zakresie podstawy prawnej orzeczonego wobec A. J. $rodka karnego, w
pozostalym zakresie jest bezzasadna i na uwzglednienie nie zastuguje.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do pierwszego z zarzutéw apelacji prokuratora stwierdzié nalezy, iz stanowisko
skarzacego w tym zakresie pozostaje bledne. Sad Odwolawczy podzielit w tym wzgledzie ustalenia poczynione
przez Sad Rejonowy, ktory przyjal, iz wskazanie najwyzszej wartoSci ze wskazanych iloSci alkoholu w wydychanym
powietrzu nie jest w tym wypadku prawidlowe, gdyz wyniki te nie cechuja sie wylgcznie tendencja wzrostowa. W
ocenie Sagdu Odwolawczego przyjecie wyniku o najwyzszej wartos$ci, ktory nie byt wynikiem pierwszym ani ostatnim,
jest bledne i jako takie ostaé sie nie moglo. Sad Rejonowy w trafny sposob przyjal zatem w odniesieniu do A. J., przy
uwzglednieniu granicy bledu pomiaru urzadzeniem pomiarowym, iz w czasie zdarzenia mial 0,25 mg/1 alkoholu w
wydychanym powietrzu. Przy przyjeciu takiej warto$ci zawartoSci alkoholu w organizmie A. J. przyjaé nalezy, co tez
uczynit Sad Rejonowy, iz znajdowal sie on w stanie po spozyciu alkoholu, a nie w stanie nietrzeZzwosci, gdzie zawartosé
alkoholu w organizmie przekracza¢ musi warto$¢ 0,25 mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu lub prowadzi stezenia
te warto$¢ przekraczajacego. Dopuscil sie on zatem czynu stypizowanego w art. 87 § 1 kw jako wykroczenie.

Biorac za$ pod uwage, iz A. J. dopuscil sie wykroczenia prowadzenia pojazdu w ruchu ladowym bedac w stanie po
spozyciu alkoholu, zasadnym bylo orzekajac wobec niego Srodek karny w postaci zakazu prowadzenia pojazdow w
ruchu ladowym wskazanie jako jego podstawy art. 29 § 1 kw, a nie art. 42 § 2 kk, jak uczynil Sad Rejonowy. Uchybienie
to Sad I instancji zauwazyl i dal temu wyraz w toku sporzadzania uzasadnienia zaskarzonego wyroku. Wobec powyzsze
konieczna stala sie korekta zaskarzonego wyroku w tym zakresie i dlatego Sad Odwolawczy zmienit wyrok z dnia
8 kwietnia 2013r. w ten sposob, iz za podstawe orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazd6w mechanicznych przyjat art. 29 § 1 kw, utrzymujac w pozostalej cze$ci wyrok w mocy.



O wydatkach za postepowanie odwolawcze orzeczono na podstawie art. 634 kpk w zw. z art. 624 § 1 kpk i art. 17 ust.
112 Ustawy z 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych, ustalajac, ze ponosi je Skarb Panstwa.

Z tych wzgledow Sad Okregowy w Siedlcach na podstawie art. 437 § 1 kpk w zw. z art. 456 kpk orzekl jak w wyroku.



