Sygn. akt II Ka 298/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2013 r.

Sad Okregowy w Siedlcach II Wydzial Karny w sktadzie:

Przewodniczacy: SSO Bogdan Gorski (spr.)
Sedziowie: SO Jerzy Kozaczuk
SO Teresa Zawislak
Protokolant: st. sekr. sadowy Beata Defut-Kolodziejak

przy udziale Prokuratora Luby Filoc

po rozpoznaniu w dniu 17 lipca 2013 r.

sprawy M. G.

oskarzonego o przestepstwo z art. 178 a §1 kk

na skutek apelacji, wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Siedlcach

z dnia 23 kwietnia 2013 r. sygn. akt VII K 124/13

zaskarzony wyrok zmienia w ten sposob, ze orzeczony wzgledem oskarzonego M. G. Srodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych podwyzsza do wymiaru 3 (trzech) lat; w pozostalej czeSci zaskarzony
wyrok utrzymuje w mocy; zwalnia oskarzonego od kosztéw postepowania odwolawczego przejmujac je na rachunek
Skarbu Panhstwa.

Sygn. akt IT Ka 298/13

UZASADNIENIE

M. G. zostat oskarzony o to, ze w dniu 27 lutego 2013r. na ul. (...) w S. woj. (...), bedac w stanie nietrzezwosci (1.57
mg/1 alkoholu w wydychanym powietrzu) prowadzil w ruchu ladowym samocho6d osobowy marki O. (...) nr rej. (...),

.o czynzart. 178a § 1 kk.
Wyrokiem z dnia 23 kwietnia 2013 r. Sad Rejonowy w Siedlcach:

L. oskarzonego M. G. uznal za winnego dokonania zarzucanego mu czynu wyczerpujacego dyspozycje art. 178a § 1 kk i
za to na podstawie art. 178a § 1 kk wymierzyl mu kare grzywny w wysokosSci 200 (dwustu) stawek dziennych, ustalajac
wysoko$é jednej stawki dziennej na 10 (dziesiec) zlotych;



II. na podstawie art. 42 § 2 kk orzekl wobec oskarzonego §rodek karny w postaci zakazu prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych na okres 2 (dwoch) lat;

ITI. na podstawie art. 63 § 2 kk na poczet orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych zaliczyt
oskarzonemu okres zatrzymania prawa jazdy od dnia 27 lutego 2013 roku do dnia 23 kwietnia 2013 roku;

IV. na podstawie art. 63 § 1 kk na poczet orzeczonej kary grzywny zaliczyl oskarzonemu okres rzeczywistego
pozbawienia wolno$ci w sprawie w dniu 27 lutego 2013r., przyjmujac, iz jeden dzien rzeczywistego pozbawienia
wolno$ci odpowiada dwém stawkom dziennym grzywny;

V. zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 200,00 zt (dwiescie) zlotych tytulem oplaty oraz kwote 9o
z} (dziewiecdziesiat) zlotych tytulem pozostatych kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnio6st oskarzyciel publiczny zaskarzajac orzeczenie na niekorzy$c oskarzonego M. G.
w czesci dotyczacej orzeczenia o $rodku karnym. Powolujac sie na przepisy art. 427 § 2 i art. 438 pkt 4 kpk prokurator
wyrokowi temu zarzucil: razaca niewspolmiernosé orzeczonego wobec oskarzonego $rodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw

mechanicznych na okres zaledwie 2 lat w sytuacji, gdy stopien winy i spoleczna szkodliwo$¢ czynu przypisanego
oskarzonemu, a takze wzglad na cele zapobiegawcze i wychowawcze zastosowanego Srodka karnego nakazujg
wymierzenie oskarzonemu M. G. surowszego Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow
mechanicznych na okres nie krétszy niz 3 lata

Stawiajac powyzszy zarzut skarzacy wniodst o:

zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez orzeczenie wobec oskarzonego M. G. Srodka karnego w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 3 (trzech) lat.

Na rozprawie odwolawczej prokurator popart apelacje.
Oskarzony wnioslt o utrzymanie wyroku w mocy.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja prokuratora jest zasadna i zastuguje na uwzglednienie.

Majac na uwadze, ze apelacja nie kwestionuje ustalen faktycznych, kwalifikacji prawnej czynu oskarzonego oraz winy,
nalezato uznacé za niecelowe odnoszenie sie do tych kwestii. Na potrzeby niniejszego uzasadnienia nalezalo poprzestac
tylko na stwierdzeniu, ze Sad Okregowy w Siedlcach w pelni podziela stanowisko Sagdu Rejonowego, w tym zakresie.

Nalezy réwniez zgodzic¢ sie ze skarzacym, ze w niniejszej sprawie problemem jest kwestia wymiaru $rodka karnego
orzeczonego za popeliony przez M. G. czyn. W ocenie Sadu Okregowego szczegblowa analiza zgromadzonego w
sprawie materialu dowodowego prowadzi do wniosku, iz Sad Rejonowy orzekajac $rodek karny w postaci zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 2 lat, dopuscil sie zarzuconego mu uchybienia z art. 438
pkt 4 kpk.

Sad Iinstancji wyrokujac w niniejszej sprawie w niewystarczajacym stopniu uwzglednil wszystkie dyrektywy sadowego
wymiaru kary zawarte w kodeksie karnym (m.in. w art. 53 kk w zw. z art. 56 kk), w wyniku czego $rodek karny w
postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych zostat orzeczony na okres nieadekwatny do stopnia
winy sprawcy oraz stopnia spolecznej szkodliwoS$ci przypisanego mu czynu. Nalezy zauwazy¢, iz przestepstwo, ktorego
dopuscit sie



oskarzony aktualnie stalo sie nagminne. Jednocze$nie problem prowadzenia pojazdéw, tak mechanicznych, jak
i innych, pod wplywem alkoholu jest obecnie szeroko naglasniany przez Srodki masowego przekazu, ktore stale
informuja o tragicznych nastepstwach tego rodzaju postepowania. Nie powstrzymato to jednak oskarzonego, przed
wprawieniem sie w stan upojenia i prowadzeniem w tym stanie samochodu osobowego. Nie ulega watpliwo$ci, ze
zachowania takie wymagaja napietnowania. Zdaniem Sadu Okregowego orzeczony przez Sad Rejonowy wzgledem
oskarzonego czas obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdow nie jest adekwatny do stopnia naruszenia przez niego
obowiazkdw i regul ostroznoéci. Pamietaé przeciez trzeba, ze oskarzony kierowal pojazd mechaniczny majac 1,57 mg/
1, awiecilo$é progowa z art. 115 § 16 kk - decydujgca o stanie nietrzezwosci i zarazem o uznaniu czynu za przestepstwo z
art. 178a kk - przekroczyl az 1,32 mg/1. Kierowal samochodem w takim stanie w terenie zabudowanym, jadac gléwnymi
ulicami miasta, po godzinie 16, kiedy natezenie ruchu jest bardzo duze, stwarzal tym samym ogromne zagrozenie dla
innych uczestnikow, ktore ostatecznie mialo newralgiczny final. Nie przy$wiecal mu tez zaden wazny cel, bo jechal
on do domu z imienin — mogt wiec poprosi¢ kogo$ o podwiezienie wzglednie skorzysta¢ ze §rodkow komunikacji
publicznej. W tych okoliczno$ciach nie zastuguje zatem na idgca tak daleko tagodno$é w zakresie ferowania orzeczenia
w przedmiocie zakazu prowadzenia pojazdow, poprzez orzeczenie go w wymiarze 2 lat. W jego sytuacji uzasadnione
jest bowiem stanowisko, iz wymaga on dluzszego okresu, w ktorym bedzie trwal jego rozbrat z wykonywaniem
czynnoéci kierowcy pojazdow mechanicznych, niezbednego na refleksje odnosnie dotychczasowego postepowania. W
ocenie Sadu odwolawczego takim okresem w realiach niniejszej sprawy beda 3 lata. Okres ten we wlasciwym zakresie
uwzglednia nadto spoteczng szkodliwo$¢é popelionego czynu, stopien winy oskarzonego oraz wzgledy prewencji
ogoblnej i szczegblne;.

Faktem jest, ze w wyniku uwzglednienia apelacji prokuratora wyrok zostal zmieniony na niekorzy$¢ oskarzonego, co
zgodnie z zasada z art. 635 kpk w zw. z art. 627 kpk nakazywaloby obciazy¢ go wydatkami za IT instancje. Sad Okregowy
uznat jednak, ze w sytuacji majatkowej M. G. byloby to dla niego zbyt uciazliwe, dlatego kwestie te rozstrzygnal po
mysli art. 624 kpk.

Z tych wzgledow, Sad Okregowy orzekl jak w wyroku.



