Syen. akt I C 515/12

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 7 maja 2013 1.

Sad Okregowy w Radomiu I Wydzial Cywilny

w skladzie:

Przewodniczacy: S.S.0. Michal Galek

Protokolant: sekr.J. P.

po rozpoznaniu w dniu 26 kwietnia 2013r. w Radomiu na rozprawie sprawy
z powodztwa M. H. vel B.

przeciwko Skarbowi Pafistwa — reprezentowanemu przez M. oraz Staroste (...) zastepowanym przez P. G. Skarbu
Panstwa, W. A. M. w W. Oddzial Terenowy w L.

o ustalenie
1. oddala powédztwo;
2. nie obcigza powodki obowiqgzkiem zwrotu kosztéow procesu

UZASADNIENIE

Powodka M. H. vel B. w pozwie wniesionym pierwotnie do Sadu Rejonowego w G. przeciwko Skarbowi Panstwa
reprezentowanemu przez M. oraz Prezesa W. A. M. z siedzibg w W. Oddzial (...) w L. wnosila o:

- uzgodnienie stanu prawnego nieruchomosci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) przez wpisanie w dziale II w miejsce
Skarbu Panstwa jako wlascicieli M. H. z udzialem 1/4 oraz P. B. z udzialem 3/4 ;

- uzgodnienie stanu prawnego nieruchomoéci objetej ksiega wieczysta KW nr (...) przez wpisanie w dziale IT w miejsce
Skarbu Panstwa jako wlascicieli dzialki gruntu nr (...) M. H. z udzialem 1/4 oraz P. B. z udzialem 3/4;

- o ustalenie, ze przejecie na rzecz Skarbu Pahstwa nieruchomosci opisanej w ksiedze wieczystej (...) o powierzchni
14,9405 ha, polozonej w G., ktora postanowieniem Sadu Powiatowego w G. z dnia 15 marca 1956 r., Dz. KW Nr (...),
zostala przeniesiona do ksiegi wieczystej Nr rep. KW (...), nastapilo bez podstawy prawnej;

- zasgdzenie od pozwanego na rzecz powodki zwrotu kosztow postepowania wedlug norm przepisanych,

Uzasadniajac swoje zadanie powodka wskazala , ze razem z P. B. sg rodzenistwem i jedynymi dalszymi spadkobiercami
po M. G. (1) oraz po jej czterech corkach. Przy czym udziat spadkowy P. B. wynosi 3/4, a M. H. 1/4.

M. G. (1) i jej maz H. G. (dziadkowie powddki) byli wspotwlascicielami nieruchomosci ziemskiej "K. A. nr (...)"
polozonej w G. przy ul. (...) (obecna nazwa ulicy) o lacznej powierzchni okolo 14,9405 ha. Malzonkowie G. byli
obywatelami polskimi.

W 1932 r. zmarl H. G., pozostawiajac wdowe M. G. (1) i cztery corki: A. B. vel G., A. G. (1), J. F. vel G. 1 E. K. vel G..



Nieruchomo$¢ w wyniku spadkobrania stala sie wlasnoécia M. G. w 1/2 i czterech corek : A. B. vel G., A. G. (1), J. F.
vel G.1iE. K. vel G. w 1/8 czes$ci kazdej z nich.

Po zakonczeniu II wojny $§wiatowej, wladze uznaly, ze w/w nieruchomo$¢ ziemska przeszla na wlasnoé¢ Skarbu
Panstwa z mocy prawa na podstawie art. 2 ust. 1 lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej.

Faktycznie jednak nie bylo podstaw do zastosowania w/w przepisu, gdyz malzenstwo M. i H. G. bylo narodowosci
polskiej,. W konsekwencji rowniez ich dzieci sa narodowo$ci polskie;j.

Z uwagi na to, ze zastosowanie takiej podstawy prawnej odebrania nieruchomosci nie wymagalo i nie przewidywalo
przeprowadzenia postepowania administracyjnego i wydania decyzji, za$§ przejScie wlasno$ci nastepowalo z mocy
prawa, wylaczona jest w tym przypadku droga postepowania administracyjnego lub sadowo administracyjnego dla
odzyskania w/w nieruchomo$ci. W tym zakresie kwestie sporne rozstrzygane moga by¢ w postepowaniu przed sadami
powszechnymi.

Po odebraniu w/w nieruchomosci, wieksza jej cze$¢ zostala podzielona na 48 malych dzialek, ktére nastepnie zostaly
nabyte przez osoby fizyczne w zamian za $wiadczony przez te osoby na rzecz Skarbu Panstwa ciezar realny w postaci
okreslonej iloSci produktéw rolnych. W zwiazku z tym, Ze nabywcow tych dzialek chroni rekojmia wiary publicznej
ksiagg wieczystych, w tym zakresie nastapily nieodwracalne skutki prawne i powddka nie moze skutecznie domagaé
sie zwrotu tej cze$ci odebranej nieruchomosci badz uzgodnienia tresci ksiag wieczystych obejmujacych te dziatki.

W gre moze wchodzi¢ jedynie ewentualne odszkodowanie. Istnieje jednak niepewnoé¢ co do tego, czy pozbawienie
spadkodawcow powodki nieruchomosci z powolaniem sie na przepisy dekretu o reformie rolnej bylo zgodne z prawem,
czy tez bylo dzialaniem bezprawnym. Ta niepewno$¢é moze by¢ usunieta tylko w drodze ustalenia przez Sad. Stad
tez po stronie powddki istnieje interes prawny w takim ustaleniu. Przyjmuje sie istnienie interesu prawnego zawsze
gdy istnieje niepewnos¢ stanu prawnego (komentarz do art. 189 k.c., Bodio Joanna, Demendecki Tomasz, Jakubecki
Andrzej, Marcewicz Olimpia, Telenga Przemyslaw, Wojcik Mariusz P., LEX/el. 2011).

Pozostala cze$¢ nieruchomosci, o lacznej powierzchni 1,1095 ha nadal pozostaje w gestii Skarbu Panstwa i w tym
przypadku wlasciciel moze skutecznie domagac sie usuniecia niezgodnosSci pomiedzy stanem prawnym wpisanym w
ksiedze wieczystej, a rzeczywistym stanem prawnym. W 1999 r. dokonano podziatu dzialki nr (...) o pow. 1,1095 ha
na dwie dzialki - nr (...) o pow. 95a 45 m2inr (...) o pow. 15 a 50 m2. Nastepnie dzialke nr (...) odlaczono z ksiegi
wieczystej nr (...) i przeniesiono do ksiegi wieczystej nr (...). W obu przypadkach jako wlasciciel wpisany jest Skarb
Panstwa, przy czym dla dzialki nr (...) dla ktérej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) Skarb Panstwa reprezentuje
M., natomiast dla dzialki nr (...) dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) Skarb Panstwa reprezentuje W.
A M.wW.

Sad Rejonowy w G. postanowieniem wydanym na rozprawie w dniu 26 marca 2012r. ustalil, Ze pozwany Skarb
Panstwa reprezentuje Minister Obrony Narodowej zastepowany przez prokuratorie Generalng Skarbu Panstwa . Na
wniosek powddki wezwal w do udzialu w sprawie w charakterze pozwanego Wojskowa Agencje Mieszkaniowa z
siedzibg w W. Oddzial (...) w L. ( protokoél rozprawy k. 2).

Nastepnie Sad ten wylaczyl do odrebnego rozpoznania roszczenie o ustalenie, ze przejecie na rzecz Skarbu Panstwa
nieruchomo$ci opisanej w ksiedze wieczystej K. (...) o powierzchni 14,9405 ha polozonej w G., ktéra postanowieniem
Sadu Powiatowego w G. z dnia 15 marca 1956 roku zostala przeniesiona do ksiegi wieczystej numer (...) nastgpilo
bez podstawy prawnej do odrebnego rozpoznania i przekazal ja do rozpoznania Sadowi Okregowemu w Radomiu
( postanowienie k. 3)

Sad Okregowy postanowieniem z dnia 26 stycznia 2013r. wezwala do udzialu w sprawie jako reprezentanta Skarbu
Panstwa dodatkowo Staroste (...) jako organ podejmujacy za Skarb Panstwa czynno$ci w postepowaniach sagdowych w
sprawach o wlasno$é lub inne prawa rzeczowe a takze dotyczacym roszczen majatkowych podlegajacych zaspokojeniu



przez Skarb Panstwa na podstawie art. 23 ust. 1 pkt 8 i 9 ustawy o gospodarce nieruchomosciami (postanowienie k.
204).

W toku rozprawy powodka dla wykazania zasadnoSci swojego stanowiska oraz odpowiadajac na zarzuty pozwanych
podnosila, ze nie tylko wiekszo$¢ rodziny G. nie zglosila przynaleznoéci do narodowoéci niemieckiej w czasie wojny
(E. K, A. B,, M. G. (1)), ale takze te osoby ktore to uczynily, nie kierowaly sie faktycznym poczuciem przynalezno$ci
do tego narodu, lecz dzialaly wbrew swojej woli, pod grozba utraty gospodarstwa. Natomiast, jak wynika z zeznan
$wiadkow znajdujacych sie w aktach sprawy V Sn (...), A. G. (1) oraz J. F. swoimi dzialaniami daly wyraz przynalezno$ci
do narodu polskiego. tj. ukrywanie dezertera z W., zgoda na organizowanie spotkan polskiej konspiracji - stuchania
zakazanych audycji radiowych - na terenie ich gospodarstwa oraz inne zachowania, ktére $wiadcza o wspieraniu
miejscowej ludnoéci i identyfikacji z nia.

Samo Zgloszenie przez obywatela polskiego w czasie miedzy dniem 1.9.1939 r. a 9.5.1945 r. przynaleznoS$ci
do narodowosci niemieckiej nie bylo réwnoznaczne z zaliczeniem danej osoby do kategorii obywateli polskich
narodowoé$ci niemieckiej w rozumieniu art. 2 ust. 1 lit. b dekretu z dnia 6.9.1944 r. o przeprowadzeniu reformy
rolnej" (wyrok Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna z dnia 5 listopada 2002 r., sygn.. akt III CKN 273/01, L., wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 r., sygn. akt I ACa 974/10, L.).

Zgodnie natomiast z art. 1 ust. 2 dekretu z dnia 13.9.1946 r. o wylaczeniu ze spoleczenstwa polskiego osob narodowoéci
niemieckiej (Dz. U. Nr 55, p6z. 310 ze zm.) ,zgloszenie w czasie wojny, rozpoczetej 1.9.1939 r., przynalezno$ci do
narodowoéci niemieckiej lub pochodzenia niemieckiego samo przez sie nie stanowi dowodu niemieckiej odrebnoéci
narodowej".

W zwiazku z powyzszym, juz w 1945 1. A. G. (1) i J. F. nie byly traktowane przez polski wymiar sprawiedliwoéci jako
osoby narodowosci niemieckiej. Swiadczy o tym tryb zastosowany dla osadzenia faktu przyjecia przez w/w osoby tzw.
volkslisty (pociagniecie do odpowiedzialnoSci karnej na podstawie dekretu z 28 czerwca 1946r. o odpowiedzialnoSci
karnej za odstepstwo od narodowosci w czasie IT wojny Swiatowej, zamiast na podstawie dekretu z 13 wrze$nia 1946
r. 0 wylaczeniu ze spoleczenistwa polskiego oséb narodowosci niemieckiej). Ponadto Swiadczy o tym tre$é¢ wyroku Sad
Okregowego w Warszawie z dnia 11 maja 1948 r., sygn.. V Sn (...), w ktérym stwierdza sie, ze A. G. (1) jest narodowosci
polskiej.

O ile zatem w stosunku do A. G. (1) i J. F. Sad orzekajacy w 1948 r. nie stwierdzil podstaw do uniewinnienia w oparciu
o treéci art. 4 lit. a dekretu z 28 czerwca 1946 r., tym niemniej z akt tego postepowania wynika, ze w/w osoby dzialaly
w obawie o swoje minie, a by¢ moze takze w celu odwrécenia od siebie podejrzen w zwigzku z ukrywaniem dezertera
z armii niemieckiej oraz spotkan polskiej konspiracji.

Deklaracja w/w osdb nie byla podyktowana faktycznym poczuciem przynalezno$ci do narodowosci niemieckiej, lecz
konsekwencjami polityki narodowo$ciowej okupanta niemieckiego na ziemiach polskich w czasie II wojny $wiatowej,
a z drugiej strony obawa o negatywne konsekwencje nieprzyjecia tzw. volkslisty wbrew oczekiwaniom niemieckich
urzednikow.

Powodka podnioslta takze , Ze na cele reformy rolnej nie mogla byé¢ przeznaczona nieruchomosé ziemska, ktorej
cze$¢ ze wspotwlasceicieli zadeklarowal przynalezno$é do narodowosci niemieckiej. Dekret o przeprowadzeniu reformy
rolnej w art. 2 ust. 1 lit. b dopuszczal przejecie nieruchomosci wylacznie w sytuacji gdy jest ona wlasnoécia obywateli
polskich narodowo$ci niemieckiej. W przedmiotowej sprawie nie mamy do czynienia z taka sytuacja, gdyz wiekszo§é
wspoltwlasceicieli (...) nie zadeklarowala przynaleznosci do narodu niemieckiego.

Pozwana W. A. M. Oddziat (...) w L. wnosila o oddalenie powo6dztwa oraz zasadzenie kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm prawem przepisanych.

Wskazala, iz podnoszony zarzut nie podlegania ww. nieruchomosci ziemskiej pod art. 2 ust. 1 lit b dekretu o
przeprowadzeniu reformy rolnej , nie niweczy skutecznosSci przejecia tejze nieruchomosci przez Skarb Panistwa na



mocy innych postanowien ww. ,aktu prawnego”. Ewentualna zasadno$¢ podniesionego zarzutu, wymaga zbadania,
czy przedmiotowa nieruchomo$¢ nie spelnia innych przeslanek z art. 2 ust. 1 tego dekretu, ktére uzasadnialyby
przejecie nieruchomoéci z mocy prawa. Zgodnie z art. 2 ust. 1 dekretu, wszystkie nieruchomo$ci ziemskie wymienione
w punktach b, ¢, d i e czeSci pierwszej niniejszego artykulu przechodza bezzwlocznie bez zadnego wynagrodzenia w
calo$ci na wlasno$é Skarbu Panstwa.

Przedstawione przez strone powodowa kserokopie dowoddw osobistych, wystawionych w dniu 20 marca 1925 r. nie
moga stanowi¢ dowodu , ze 6wcze$ni wlasciciele nieruchomo$ci nie zmienili po tym dniu posiadanego obywatelstwa.
Ponadto, powodka nie wskazal zadnych dowodéw w zakresie obywatelstwa pozostalych corek panstwa G., ktore
zgodnie z twierdzeniem pozwu pozostawaly w dniu wejécia w zycie dekretu wspotwlascicielkami nieruchomo$ci.

Na okoliczno$¢ wykazania braku przestanek przejecia nieruchomosci w stosunku do oséb, o ktérych mowa w art. 2 ust.
1lit. b dekretu powo6dka nie wykazata dowoddw. Powddka winna bowiem wykazac nieistnienie przestanek do przejecia
stosunku wlasno$ci do wszystkich wspotwlascicieli w dacie wejécia w zycia dekretu. Dekret PKWN wszedt w zycie w
dni 13 wrze$nia 1944 r., wiec istnienie przestanek do przejecia wlasnoS$ci nieruchomogci nalezalo bada¢ na ten dzien.

Kwestionowanie przejecia gospodarstwa rolnego na podst. w/w przepisu moze nastapic jedynie w drodze wykazania
przez powodke niespelnienia przestanek dekretu. Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie,
ktoéra z tego faktu wywodzi skutki prawne. Dlatego tez ciezar dowodu, iz przejecie wlasnoéci nieruchomosci nastapito
bez podstawy prawnej spoczywa na powodce.

Powodztwa M. H. vel B. nie zaslugiwalo na uwzglednienie rowniez z uwagi na brak interesu prawnego, w znaczeniu
uzytym w art. 189 k.p.c., Co do zasady wlasciciel nieruchomoéci rolnej, przejetej bezpodstawnie przez Skarb Panstwa
na podstawie przepisow dekretu (...) Komitetu (...) z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej, nie
bedzie miat interesu prawnego w ustaleniu jego prawa wlasnosci w drodze powddztwa z art. 189 k.p.c., jezeli bedzie
mu juz przystugiwalo roszczenie o wydanie nieruchomoéci lub o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym, dla ktoérych to roszczen prawo wlasnoSci stanowi¢ bedzie przeslanke rozstrzygniecia, a wyrok
ustalajacy takie prawo stanowilby jedynie ulatwienie dowodowe.

Powddka bowiem nie wskazala w pozwie, iz chcialaby skorzystaé z prawa do pierwszenstwa w nabyciu nieruchomosci
na podst. art. 34 ust. 1 pkt 2 ustawy o gospodarce nieruchomos$ciami z dnia 21 sierpnia 1997 r.( Dz.U.2010.102.651 j.t,
z p6zn. zm.), a to z uwagi na tre$¢ art. 216a pkt 1 tej ustawy . W takim wypadku powodka nie ma interesu prawnego w
znaczeniu uzytym w art. 189 k.p.c., w dochodzeniu ochrony swoich praw w drodze powédztwa o ustalenie.

W mysl zgodnych pogladéw judykatury strona nie ma interesu prawnego w ustaleniu prawa, jesli ma by¢ ono
tylko przeslanka rozstrzygniecia dalej idgcego zadania, a tak wlasnie jest w niniejszej sprawie., ze w sytuacji, gdy
powdd obejmuje zadaniem ustalenia, ze Skarb Panistwa nie nabyl wlasno$ci nieruchomoéci, wylgcznie nieruchomoéci
nadal bedace wlasno$cia Skarbu Panstwa, moze uzyska¢ skuteczniejsza ochrone w procesie o uzgodnienie tresci
ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym. Postepowanie to, w odréznieniu od procesu o ustalenie, moze
doprowadzi¢ nie tylko do ustalenia, ze Skarb Panhstwa nie nabyl wlasno$ci nieruchomogci, ale jednoczesnie ujawnic
prawo wlasno$ci powoda, co zapewni mu dalej idacg ochrone.

Pozwana wskazala takze , ze prywatna opinia sporzadzona na zlecenie powddki, majaca wskaza¢ okolicznos$ci przyczyn
z powodu ktérych A. G. (1) i J. F. zadeklarowaly w 1942 r. przynalezno$¢ do narodowoSci niemieckiej i oceny postawy
w/w o0s6b w kontekscie wydarzen historycznych nie wnosi nic nowego do sprawy. Opinia jest w istocie szkicem
historycznym o charakterze og6lnym, luzno odnoszacym sie do zdarzen zaistnialych w niniejszej sprawie.

Nie mozna zatem wskaza¢, wbrew stanowisku strony powodowej, ze deklaracja o przynaleznoSci do narodowos$ci
niemieckiej nie byla podyktowana faktycznym poczuciem przynalezno$ci do narodowos$ci niemieckiej. Okoliczno$ci
te wynikaja z zeznan z marca 1945 r. J. F., jej corek E. i L. oraz A. G. (1), ztozonych w postepowaniu karnym, podczas
ktérych podaly, iz sa narodowoSci niemieckiej. Zwazywszy, iz uczynily to w postepowaniu prowadzonym przez polskie
wladze, a nie przez niemieckiego okupanta oraz, iz nie mialy zadnego interesu w zlozeniu takiej deklaracji wobec



polskich wladz mozna by uznad, iz zlozyly takie o§wiadczenie zgodnie ze swoim poczuciem przynalezno$ci narodowej,
tozsamym w dacie przejecia nieruchomosci rolnej przez Skarb Panstwa.

Okoliczno$ci w zakresie przynalezno$ci niemieckiej sa niezwykle istotne - przesadzajg bowiem o skutecznosci nabycia
przedmiotowej nieruchomosci przez Skarb Panstwa z mocy prawa na podst. art. 2 ust. 1 lit. b dekretu PKWN z
dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej. Okoliczno$¢ tego rodzaju, iz pomiedzy dniem 1 wrze$nia
1939 r. a dniem 9 maja 1945 r. zostala zgloszona przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej lub uprzywilejowanej
przez okupanta lub pochodzenie niemieckie, wyczerpuje przestanki do uznania obywatela polskiego za obywatela
narodowoé$ci niemieckiej na podstawie art. 1 § 1 i 2 dekretu. Dekret o reformie rolnej regulowal skutki prawne
odstepstwa od narodowoéci w czasie wojny tylko w odniesieniu do nieruchomosci ziemskiej w zakresie reformy
rolnej, za$ dekret z dnia 28 czerwca 1946 r. normowat jako przestepstwo zgloszenie w czasie wojny przynaleznosci do
narodowo$ci niemieckiej lub zgloszenie pochodzenia niemieckiego - art. 1 dekretu -uzasadnienie wyroku SN z dnia 12
pazdziernika 2011 r. IT CSK 34/11.

Zwazywszy na nieudowodnienie przez powoddke okolicznoéci, ktére by Swiadezyly o bezprawnym przejeciu
nieruchomosci przez Skarb Panstwa, pow6dztwo o ustalenie powinno zosta¢ oddalone w caloéci.

P. Skarbu Panstwa Zastepujac M. oraz Staroste (...) wnosila o oddalenie powo6dztwa oraz o zasgdzenie od pow6dki na
rzecz Skarbu Panstwa - P. G. Skarbu Panstwa kosztéw zastepstwa procesowego, wedlug norm prawem przepisanych.

Podnosila , ze Skarb Panhstwa przejal nieruchomo$¢ polozona w G. o powierzchni 14,9405 ha na podstawie dekretu
z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Dz. U. z 1945 r. Nr 3, p6z. 13). Zgodnie z art. 2 ust.
1 lit. b na cele reformy rolnej przeznaczone zostaly nieruchomosci ziemskie bedace wlasno$cia obywateli Rzeszy
Niemieckiej, nie Polakéw i obywateli polskich narodowoéci niemieckiej. (...), o ktérych mowa przechodzily, zatem
na rzecz Skarbu Panstwa bezzwlocznie (ex lege), wpis prawa wlasno$ci na rzecz Skarbu Panistwa nastepowal na
wniosek wlasciwego wojewodzkiego urzedu ziemskiego, a podstawe dokonania wpisu w ksiedze hipotecznej stanowilo
za$wiadczenie wojewddzkiego urzedu ziemskiego, stwierdzajace, ze nieruchomo$¢ ziemska jest przeznaczona na cele
reformy rolnej (§12 rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 r. w sprawie wykonania
dekretu Polskiego Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej
(Dz.U. 21946 r. Nr 39, pdz. 233 ze zm.),

Zgodnie z art. 6 k.c. ciezar udowodnienia faktu spoczywa na osobie, ktora z faktu tego wywodzi skutki prawne i
to powddka zobowiazana jest udowodnié, iz nieruchomo$é nalezaca niegdy$ do jej przodkéw zostala przejeta przez
pozwanego niezgodnie z prawem, zatem winna wykaza¢ , ze nie bylo przestanek, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 lit. b
dekretu z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolne;j.

W pierwszej kolejnosci pozwany podnosil , iz powodka zadajac ustalenia braku podstawa przejecia z mocy prawa
przedmiotowej nieruchomosci nie wykazala interesu prawnego w rozumieniu art. 189 k.p.c. Interes prawy stanowi
przestanke merytoryczna powodztwa o ustalenie. W przypadku gdy dojdzie juz do naruszenia prawa, w zwigzku z
ktérym powodowi stuzy roszczenie o $wiadczenie (danie, czynienie, zaniechanie, znoszenie), wylaczona jest mozliwo$é
skutecznego wystgpienia z powddztwem o ustalenie, skoro sfera podlegajaca ochronie jest w takiej sytuacji szersza,
a rozstrzygniecie o roznicy zdan w stanowiskach stron nabiera charakteru przestankowego (vide wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 13.03.2002 r., II CKN 919/99, niepubl.). Powodztwo o ustalenie nie moze zmierzaé do uzyskania
dowodow, ktoére mialyby zosta¢ wykorzystane w innym postepowaniu..

Nalezy podkresli¢, iz wyrok ustalajacy stan prawny nieruchomosci, wydany na podstawie art. 189 k.p.c. zmierza do
udzielenia ochrony podmiotowi spelniajacemu przewidziane w nim wymagania i nie moze stanowi¢ podstawy wpisu
do ksiegi wieczystej. Tak wiec wyrok ustalajacy nie bedzie stanowil tytulu prawno-rzeczowego do nieruchomosci
bedacej przedmiotem niniejszego postepowania. To wlasnie powddztwo o uzgodnienie treSci ksiegi wieczystej z
rzeczywistym stanem prawnym jest powodztwem shluzacym zaspokojeniu roszczenia typu rzeczowego. W takiej



sprawie powodka nie domaga sie bowiem tylko ustalenia istnienia lub nieistnienia swego prawa badz stosunku
prawnego lecz wydania orzeczenia zastepujacego oSwiadczenia woli osoby blednie wpisanej do

W orzecznictwie jak i piSmiennictwie zgodnie podkresla sie, ze powo6dztwo przewidziane w art. 10 ust. 1 u.k.w.h.
jest jedyng drogg umozliwiajaca trwale i skuteczne wobec wszystkich obalenie domniemania ustanowionego w art. 3
u.k.w.h., iz prawo jawne z ksiegi wieczystej jest wpisane zgodnie z rzeczywistym stanem prawnym, a prawo wykreslone
nie istnieje.

Skarb Panstwa wskazuje, iz w $wietle art. 2 ust. 1 lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrzesSnia 1944 r. o przeprowadzeniu
reformy rolnej (Dz. U. nr 10 pdz. 51) na cele reformy rolnej przeznaczone zostaly nieruchomosci ziemskie bedace
wlasno$cia obywateli Rzeszy Niemieckiej, nie-Polakoéw i obywateli polskich narodowo$ci niemieckiej. Pojecia
~obywatelstwo" nie mozna utozsamiaé z pojeciem,, narodowo$¢". Sad Apelacyjny w Poznaniu w wyroku z dnia 15
grudnia 2010r. (I ACa 974/10, Lex 898672) wskazal, iz ,,Narodowo$¢ wiaze sie najczesciej z poczuciem przynalezno$ci
do okreslonego kregu kulturowego danej jednostki zgodnie z pochodzeniem przodka. Przyjmuje sie, ze narodowo$c
jest deklaratywna (a wiec oparta na subiektywnym odczuciu) cecha indywidualng kazdego czlowieka, wyrazajaca jego
zwigzek emocjonalny, kulturowy lub genealogiczny (ze wzgledu na pochodzenie przodkéw) z okreslonym narodem."
Na rozréznienie tych pojec¢ wskazuje, juz samo sformulowanie brzmienia art. 2 ust. 1 lit. b ww. dekretu - ,obywateli
polskich narodowos$ci niemieckiej".

Z zalaczonych do pozwu kserokopii dowodow osobistych wynika jedynie, iz H. G., M. G. (1) i A. G. (2) byli w dacie
20 marca 1925 r. obywatelami RP. Przedlozone za$ przez powoddke Poswiadczenia Obywatelstwa A. S. B. (z dnia
12 kwietnia 1949 r.) i A. G. (1) (1 lipca 1948r.) wskazuja tylko na posiadanie obywatelstwa Panstwa Polskiego we
wskazanej dacie, nie méwia za$ nic o narodowosci w/w osdéb. Odpis pisma Powiatowego Urzedu Ziemskiego w G. z
dnia 12 marca 1945 r. nie stanowi za$ ani potwierdzenia obywatelstwa wskazanych w nim oséb ani narodowosci. Nie
jest tez tytulem wlasnoéci opisanej w nim nieruchomosci przy ul. (...) (powddztwo dotyczy nieruchomoscei przy ul. (...)).

Z uwagi na tre$¢ powyzszego dekretu Skarb Panhstwa wskazuje, iz z informacji uzyskanych w Instytucie Pamieci
Narodowej, Komisja Scigania Zbrodni przeciwko Narodowi Polskiemu, Biuro (...), w aktach Centralnego Wiezienia
W. M. za rok 1945 (sygn. akt GK 921/22 oraz GK 921/1, odnaleziono zapisy dotyczace A. G. (1) corki H. i M., ur. (...),
zamieszkatej w G. przy ul. (...). Z powyzszych dokumentéw wynika, iz A. G. (1) zostala w dniu 21 sierpnia 1945 r.,
osadzona w powyzszym wiezieniu, skad w dniu 20 pazdziernika 1945 r., zostala wywieziona do EL..

Przeciwko niej prowadzona byta sprawa karna przez Sad Okregowy w Warszawie o sygn. V Sn (...) w ktérej wydano
wyrok skazujacy co przeczy twierdzeniom powo6dki o narodowosci polskiej jej czlonkéw rodziny. Poza sporem
pozostaje w niniejszej sprawie, iz A. G. (1) zostala wyrokiem z dnia 11 maja 1948 r. uznana za winna popelnienia
przestepstwa z art. 1 par. 1 Dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialnoSci karnej za odstepstwo od narodowos$ci
W czasie wojny 1939-1945 r." Uznana za winng popelnienia tozsamego przestepstwa zostawat rowniez L. F. (wyrok z
dnia 1lipca 1950 .). J. F., ktdrej zarzucano takze popelienie ww czynu, na podstawie tych samych przestanek, zmarla
w dniu 25 lipca 1945 r. Przesluchiwana w charakterze podejrzanego w dniu 24 marca 1945 r. A. G. (1) (wskazanie
w protokole: narodowo$¢ i przynalezno$¢ niemiecka) zeznala: ,przyjelam obywatelstwo niemieckie i korzystalam z
pelni praw i uprzywilejowan narodu niemieckiego". Nadto wskazala (...) G. wiedziala, gdyz tak jak ja i moje siostry i
jej corki sa volkschdenvche (...)". Zeznania te potwierdzone zostaly takze zlozonymi w tym samym czasie zeznaniami
pozostalych podejrzanych L. F. oraz J. F..

Na okoliczno$¢ wykazania braku przestanek przejecia nieruchomosci w stosunku do oséb, o ktérych mowa w art. 2 ust.
11lit. b dekretu powddka nie wskazala zadnych dowodéw. Powodka winna, bowiem wykaza¢ nieistnienie przestanek do
przejecia opisanej w pozwie wlasno$ci stosunku do wszystkich wspotwlascicieli w dacie wejsScia w zycie dekretu. Dekret
PKWN wszed} w zycie dniu 13 wrzeénia 1944 r., tak wiec istnienie przestanek do przejecia wlasno$ci nieruchomosci
wymienionych w art. 2 ust. 1 lit. b dekretu nalezalo badaé na ten wlaénie dzien (por. wyrok Sadu Apelacyjnego w
Poznaniu z dnia 15 grudnia 2010 r., I ACa 974/10, Lex 898672).



Z twierdzen za$ strony powodowej wynika, iz co najmniej cze$¢ rodziny zglosila swoja przynalezno$¢ do narodowosci
niemieckiej. Narodowo$¢ wiaze sie najczeéciej z poczuciem przynaleznoSci do okreslonego kregu kulturowego danej
jednostki zgodnie z pochodzeniem przodka. Przyjmuje sie, ze narodowo$c jest deklaratywna (a wiec oparta na
subiektywnym odczuciu) cecha indywidualng kazdego czlowieka, wyrazajaca jego zwiazek emocjonalny, kulturowy
lub genealogiczny (ze wzgledu na pochodzenie przodkéw) z okreélonym narodem. Ow zwiazek (...), A. G. (1) a takze M.
G. (1) potwierdzil takze zeznajacy w charakterze Swiatka w sprawie podejrzanych o przestepstwo z art. 1 par. 1 Dekretu
z dnia 28 czerwca 1946 r., Swiadek W. K., ktory zeznat: ,,(...) korzystaly ze wszystkich praw niemieckich (...)" (k. 219
akt V Sn (...)). Nadto $wiadek P. J. zeznal ,,wiem ze pobierali karty zywnoS$ciowe niemieckiej..) byli zadowoleni z tego,
ze sa roOwni z Niemcami (...)(k. 221aktVSn (...)).

W ocenie Skarbu Pafistwa opinia wykonana na zlecenie powodki przez dr hab. L. O. jest jedynie dokumentem
prywatnym w rozumieniu art. 245 k.p.c. i jako taka stanowi jedynie glos strony powodowej w przedmiocie
ksztaltujacym jego roszczenie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny .

M. G. (1) z domu F. pochodzila z rodziny niemieckiej ktéra osiedlila sie na terytorium Polski (zeznania L. F., jej
wnuczki, ztozone w dniu 31.10.1945r. k. 202 akt V Sn (...)) .

Do czasu zawarcia zwigzku malzeniskiego z H. G., mieszkala w G.. Potem wyprowadzila sie do B.. Okolo 1904 roku
zamieszkala w W. i mieszkala tam do $mierci swojego meza H., ktory byl profesorem w gimnazjum ( zeznania i
wyjas$nienia powodki k. 3, 196).

W wydanych w 1925r. malzonkom G. dowodach osobistych wskazano polskie obywatelstwo, wyznanie augsbursko —
ewangelickie, posiadana znajomo$¢ jezyka niemieckiego i rosyjskiego (odpisy dowodoéw osobistych k.25 - 33).

M. G. (1) i jej maz H. G. byli wspétwlascicielami nieruchomosci ziemskiej "K. A. nr (...)" o 1acznej powierzchni okoto
14,9405 ha. (odpis Swiadectwa Pisarza Hipotecznego Ziemskiego Sadu Okregowego w W. z dnia 28 stycznia 1938 r.k.
144 $wiadectwa Sadu Okregowego w W. Wydziat (...) z dnia 77 pazdziernika 1946 r., k.143)

W 1932 r. zmarl H. G., pozostawiajac zone M. G. (1) i cztery corki: A. B. vel G., A. G. (1), J. F. vel G.i E. K. vel G..

Nieruchomo$¢ ziemska "K. A. nr 10" w wyniku spadkobrania stala sie wlasnoécig M. G. (1) w 1/2 i czterech corek : A.
B.vel G., A. G. (1), J. F. vel G.1 E. K. vel G. w 1/8 czeSci kazdej z nich ( Swiadectwo Pisarza Hipotecznego Ziemskiego
Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 28 stycznia 1938 r.k. 144.)

Po $mierci meza M. G. (1) zamieszkala w tym majatku . Razem z nig zamieszkiwaly tam rowniez corki A. G. (1) iJ. F.
, ktora zarzadzala gospodarstwem ( zeznania i wyjasnienia powddki k. 3, 196) .

A. G. (3), matka powodki, wyszla za maz za K. B. . K. B. byl Zydem i zostal w 1943r. aresztowany i rozstrzelany przez
hitlerowcéw. Po jego Smierci A. B. wraz z dzieémi, przeprowadzila sie do matkii do J. F. . M. H. miala wéwczas 6 lat.
( zeznania A. B. z dnia 11.05.1947r zlozone w sprawie V Sn (...) k.101)

W okresie okupacji w 1942r. A. G. (1), J. F. i jej corki E. F., L. F. z uwagi na swoje niemieckie pochodzenie podpisaly
volksliste .( zeznania L. F. zlozone w dniu 31.10.1945r. k. 202 , zeznania A. G. (1) k. 186, 102 akt zeznania E. F. k.
103 akt V Sn (...))

Przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej zadeklarowala w tym samym czasie takze M. G. (1) (zeznania A. G. (1) z
dnia 16.08.1945 r k. 186 akt V Sn (...), zeznania $wiadka W. K. (2) k. 219 akt V Sn (...)).

W okresie okupacji w majatku ukrywany by} dezerter z armii niemieckiej L. K. (1) (zeznania L. K. k. 214 akt V Sn (...)).

Rodzina G. i F. utrzymywala poprawne relacje z sgsiadami nie angazujac sie w zycie polityczne .



W lutym 19451 obawiajac sie represji po wkroczeniu armii polskiej i radzieckiej A. G. (1) , J. F. i jej corki E. F., L.
F. przeniosly sie z G. do W. i schronily u znajomej (protokél przestuchania podejrzanej L. F. z dnia 24.03.1945 r. k.
165, akt V Sn (...), protokdét przestuchania podejrzanej J. F. z dnia 24.03.1945 r. k. 170,182 akt V Sn (...) , protokol
przestuchania podejrzanej A. G. (1) z dnia 24.03.1945 1. k. 174 akt V Sn (...))

Po wyzwoleniu wojsko wyrzucilo wszystkich z nieruchomosci udostepniajac pozostalym w gospodarstwie czlonkom
rodziny jeden pokéj z kuchnia w G.. Nastepnie E. K. z mezem oraz A. B. z dzie¢mi przeniesli sie do W..

A.G.(1),J.F.ijejcorkiE. F., L. F. byly poszukiwane jako volksdeutsche i wiosna 1945r. zostaly aresztowane. Wszczeto
przeciwko nim postepowanie karne w zwigzku z podejrzeniem popelnienia przestepstwa z art. 1 par. 1 dekretu z dnia
28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialnoéci karnej za odstepstwo od narodowosci w czasie wojny 1939-1945r.

W trakcie przeshuchan w charakterze podejrzanego w dniu 24 marca 1945 r. A. G. (1) wskazala narodowo$¢ niemiecka
i zeznala, Ze przyjeta obywatelstwo niemieckie i korzystala z pelni praw i uprzywilejowan narodu niemieckie razem
ze swoimi siostrami. Okolicznoéci te potwierdzone zostaly takze zlozonymi w tym samym czasie zeznaniami L. F.
oraz J. F. (protokol przestuchania podejrzanej L. F. z dnia 24.03.1945 1. k. 165 akt V Sn (...), protokol przestuchania
podejrzanej J. F. z dnia 24.03.1945 r. k. 170 akt V Sn (...) , protokdl przestuchania podejrzanej A. G. (1) z dnia

24.03.1945 1. (k. 174 akt V Sn (...))

A. G. (1)iL. F. zostaly wyrokiem Sadu Okregowego w Warszawie z dnia 11 maja 1948 r. uznane za winne popelnienia
przestepstwa z art. 1 par. 1 dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r. o odpowiedzialnoS$ci karnej za odstepstwo od narodowosci
W czasie wojny 1939-1945 r. (wyrok z dnia 1 lipca 1950 r. wydany w V Sn (...)). J. F. i E. F. ktérym zarzucano takze
popehienie w/w czynu, na podstawie tych samych przestanek, zmarly w trakcie pobytu w obozie pracy ( zeznania A.
G. (1) k. 101 akt V Sn (...)).

Po zakonczeniu II wojny §wiatowej, bwczesne wladze wladze uznaly, Ze w/w nieruchomosé ziemska oznaczona jako
(...) przeszla na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa z mocy prawa na podstawie art. 2 ust. 1lit. b dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia
1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej ( zaswiadczenie Starostwa Powiatowego (...) z dnia 10.11.1947r., notatka
Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Powiatowego Zarzadu (...) w G. z dnia 16 marca 1956 r., w aktach KW nr (...))

W latach 50 - tych ubieglego wieku M. G. (1), A. G. (1), A. B., i E. K. bezskutecznie staraly sie odzyskaé
zabrang nieruchomo$¢ . Wniosly do sadu pozew o wydanie nieruchomosci, ktory zostal odrzucony z uwagi na
niedopuszczalno$¢ drogi sadowej (wyroku Sadu Wojewoddzkiego dla Wojewddztwa (...) w W. z dnia 27 czerwca 1957
r., sygn. akt C 1744/56 k.19)

(...), zostala podzielona na 48 malych dzialek, ktére nastepnie zostaly nabyte przez osoby fizyczne w zamian za
Swiadczony przez te osoby na rzecz Skarbu Panstwa ciezar realny w postaci okres$lonej ilosci produktéw rolnych
(dokumenty kw (...)).

Pozostala cze$¢ nieruchomodci, o 1acznej powierzchni 1,1095 ha nadal pozostaje w gestii Skarbu Panstwa. W 1999 r.
dokonano podzialu dzialki nr (...) o pow. 1,1095 ha na dwie dzialki - nr (...) o pow. 95 a 45 m2inr (...) o pow. 15 a
50 m2. Nastepnie dzialke nr (...) odlaczono z ksiegi wieczystej nr (...) i przeniesiono do ksiegi wieczystej nr (...). W
obu przypadkach jako wlaéciciel nieruchomosci wpisany jest Skarb Panstwa, przy czym dla nieruchomo$ci oznaczonej
jako dziatka nr (...) dla ktorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) Skarb Panstwa reprezentuje M., natomiast
dla nieruchomo$ci oznaczonej jako dziatka nr (...) dla ktdorej prowadzona jest ksiega wieczysta nr (...) Skarb Panstwa
reprezentuje W. A. M. w W..

M. H. vel B. razem z P. B. sa rodzenstwem i jedynymi dalszymi spadkobiercami po M. G. (1) oraz po jej czterech
corkach. Przy czym udzial spadkowy P. B. wynosi 3/4, a M. H. 1/4 (postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku
po E. K. k.33, postanowienie o stwierdzeniu nabycia spadku po A. B. k.34, postanowienie Sagdu Rejonowego w G. w
sprawie sygn. akt I Ns 327/11 o stwierdzeniu nabycia spadku po H. G.,J. F., M. G. (1) i A. G. (1) k.140).



Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie ztozonych do akt sprawy dokumentow: odpis §wiadectwa Wydzialu
(...) Sadu Okregowego w Warszawie z 7 pazdziernika 1946 r. k.19,. kopii dowoddéw osobistych A. G. (1) , M. G. (1)
H. G. k.21-32 , odpis wyroku z dnia 27 czerwca 1957 r., sygn. akt C (...) k.20, odpis postanowienia o stwierdzeniu
nabycia spadku po E. K. k.33, odpis postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po A. B. k. 34, postanowienia Sadu
Rejonowego w G. Oddzial (...)z dnia 15 marca 1956 r.,k 145 i dokumenty kw (...), $wiadectwa Pisarza Hipotecznego
Ziemskiego Sadu Okregowego w W. z dnia 28 stycznia 1938 r.k. 144 $wiadectwa Sadu Okregowego w W. Wydziat H. z
dnia 7 pazdziernika 1946 r., k.143, zaswiadczenia Powiatowego Urzedu Ziemskiego w G. nr (...) z dnia 12 marca 1945
r., k.142; notatki Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Powiatowego Zarzadu (...) w G. z dnia 16 marca 1956 r.,
pisma Starostwa Powiatu (...) z dnia 10 listopada 1947 r.

postanowienia Sadu Rejonowego w G. z dnia 19 lipca 2011 r., sygn. akt I Ns 327/11, na okoliczno$¢ kregu
spadkobiercéw po H. G., J. F., M. G. (1) i A. G. (1) k.140 .,protokéw przeshuchan podejrzanych i $wiadkéw zlozonych
w sprawie V Sn (...) oraz wyroku wydanego w tej sprawie, dokumentéw ksiag wieczystych (...)., zeznan i wyjasnien
powddki k. 3, 196).

Zlozone do akt sprawy dokumenty i ich kopie nie byly kwestionowane przez strony , ktore na ich podstawie
wyprowadzaly przeciwstawne wnioski.

Jezeli chodzi o zlozong przez powodke do akt sprawy prywatna opinie dr.hab. L. O. to nie moze ona zostaé
potraktowana jak opinia bieglego sadowego Sporzadzone przez niego pisemne opracowanie stanowi jedynie
o$wiadczenie wspierajace wywody strony powodowe;j.

Sad zwazyl, co nastepuje.

M. H. wnosila o ustalenie nieistnienia przestanek przejecia majatku, skladajacego sie z nieruchomoséci ziemskiej
opisanej w ksiedze wieczystej (...) o powierzchni 14,9405 ha, , ktérych wspolwlascicielami byli M. G. (1) w 1/2 oraz
A.B.vel G, A. G. (1), J. F. vel G. i E. K. vel G. w 1/8 czeéci kazdej z nich, na rzecz Skarbu Panhstwa na podstawie art.
2 ust. 1lit. b dekretu z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (tekst jednolity: Dz. U. 1945 r. Nr 3
poz. 13 ze zm.), tj. jako nalezace do obywatela polskiego narodowosci niemieckie;j.

Przejecie nieruchomosci ziemskich, o ktérych mowa w art. 2 ust. 1 lit. a-e dekretu (...) Komitetu (...) z dnia 6
wrzednia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (tekst jedn.: Dz. U. z 1945 r. Nr 3, poz. 13 ze zm.) nastepowalo z
mocy samego dekretu, a wpis w ksiedze hipotecznej dokonywany byl na podstawie stosownego zaswiadczenia (§ 12
rozporzadzenia Ministra Rolnictwa i Reform Rolnych z dnia 1 marca 1945 r. w sprawie wykonania dekretu Polskiego
Komitetu Wyzwolenia Narodowego z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej, Dz. U. Nr 10, poz. 51
ze zm. oraz art. 1 ust. 1 dekretu z dnia 8 sierpnia 1946 r. o wpisywaniu w ksiegach hipotecznych (gruntowych) prawa
wlasno$ci nieruchomoéci przejetych na cele reformy rolnej, Dz. U. Nr 39, poz. 233 ze zm.), ktére nie mialo charakteru
decyzji administracyjnej (art. 68 i nastepne rozporzadzenia Prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 22 marca 1928 r. o
postepowaniu administracyjnym, Dz. U. RP Nr 36, poz. 341 ze zm.

Z dolaczonych do akt sprawy dokumentéw: postanowienia Sadu Rejonowego w G. Oddzial Ksigg Wieczystych z dnia
15 marca 1956 r. , k.145 notatki Prezydium Powiatowej Rady Narodowej Powiatowego Zarzadu (...) w G. z dnia 16
marca 1956 r., pisma Starostwa Powiatu (...) z dnia 10 listopada 1947 r. (k.192,193) wynika , ze Skarb Pahstwa zostal
ujawniony jako wlasciciel nieruchomosci w oparciu o przepis art. 2 ust. 1 lit. b dekretu o reformie rolne;j.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wyrazono poglad, ze jeSli zmiana stanu prawnego (wlasnoS$ci) nieruchomoscei
nastgpila z mocy prawa, wpis do ksiegi wieczystej ma jedynie charakter deklaratoryjny, zmiana wlasno$ci nastepuje
z mocy samego prawa i jest ona skuteczna wobec wszystkich, niezaleznie od tresci wpisu w dziale drugim ksiegi
wieczystej. Dotyczy to w szczeg6lnosci przejScia wlasnoéci nieruchomosci na rzecz Skarbu Panstwa na mocy ustaw
nacjonalizacyjnych, ktore nastepowalo z mocy samego prawa bez wzgledu na tre$¢ wpisu w dziale drugim ksiegi
wieczystej oraz treS¢ domniemania z art. 3 ustawy o ksiegach wieczystych i hipotece i moze by¢ podniesione w kazdej



sprawie (zob. postanowienie SN z dnia 10 maja 2002 r. IV CKN 1024/2000; wyrok SN z dnia 25 marca 1999 r. III
RN 165/98 OSNAPiUS 2000/3 poz. 90).

Oznacza to, ze rzeczywisty stan prawny, uksztaltowany przepisami dekretu PKWN z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o
przeprowadzeniu reformy rolnej, wynika z mocy tego aktu prawnego, a nie z dokonania wpisu w ksiedze wieczystej,
niezaleznie od tego czy ten wpis dokonany zostal na wadliwej czy niewadliwej podstawie

Stusznie wiec pozwani wskazywali , ze podnoszony zarzut nie podlegania ww. nieruchomosci ziemskiej pod art. 2
ust. 1 lit b dekretu o przeprowadzeniu reformy rolnej , nie niweczy skutecznoéci przejecia tejze nieruchomoscei przez
Skarb Panstwa na mocy innych postanowien ww. ,aktu prawnego". Ewentualna zasadno$¢é podniesionego zarzutu,
wymaga zbadania, czy przedmiotowa nieruchomosé¢ nie spelnia innych przesltanek z art. 2 ust. 1 tego dekretu, ktore
uzasadnialyby przejecie nieruchomos$ci z mocy prawa . Zgodnie z art. 2 ust. 1 dekretu, wszystkie nieruchomosci
ziemskie wymienione w punktach b, ¢, d i e czeSci pierwszej niniejszego artykutu przechodza bezzwlocznie bez zadnego
wynagrodzenia w calo$ci na wlasno$é¢ Skarbu Panstwa

W ocenie Sadu brak jest podstaw do przyjecia, ze przedmiotowa nieruchomo$¢ wchodzila w sklad wiekszej
nieruchomodci, ktéra z uwagi na swoj obszar przechodzila z mocy prawa na wlasno$¢ Skarbu Panstwa z mocy dekretu .
Nie ma tez podstaw, aby przyjac¢ inna podstawe przejecia przez Skarb Panstwa niz art. 2 ust. 1 tego dekretu

W zwigzku z wniesionym aktem oskarzenia przeciwko A. G. (1) , J. F. i jej corkom trzeba bylo takze rozwazyc¢,
czy nieruchomos$¢ nie stala sie wlasnos$cia Skarbu Panhstwa na podstawie unormowan zawartych w dekrecie
o odpowiedzialnoéci karnej za odstepstwo od narodowos$ci w czasie wojny 1939-1945 r. Majatek odstepcy od
narodowo$ci mégl byé przejety na rzecz Skarbu Panstwa po spelnieniu ustawowych wymagan okres§lonych w tym akcie
normatywnym. Skoro jednak wyrok karny wydany w sprawie sygn. V Sn (...) nie zawieral orzeczenia o przepadku
gospodarstwa, to brak jest podstaw do poczynienia takich ustalen (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia 19 listopada
1959 r., V K 1014/59, OSNPG 1960, nr 2, poz. 36, z dnia 20 sierpnia 1959 r., V K 279/59, OSNPG 1959, nr 10, poz.
13, oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 18 stycznia 1962 r., VI KO 42/61, OSNPG 1962, nr 1-6, poz. 61, z dnia 8
pazdziernika 1965 r., VI KZP 46/65, OSNKW 1965, nr 11, poz. 134 i z dnia 3 wrze$nia 1965 r., VI KZP 37/65, OSNKW
1965, nr 11, poz. 135).

Prawo nie przewidywalo zadnej procedury umozliwiajacej kwestionowanie przejecia gospodarstwa na podstawie art.
2 pkt 1 lit. b dekretu o reformie rolnej lub wykazania niespelnienia przesltanek z tego przepisu. Dopiero kolegium
Kompetencyjne przy Sadzie Najwyzszym w postanowieniu z dnia 6 listopada 1997 r., (...) 7/97 (OSNAPUS 1998, nr
18, poz. 554) wyjasénito, ze spadkobierca osoby ktora utracila ex lege nieruchomo$ci ziemskie na podstawie dekretu o
reformie rolnej ma interes prawny w ustaleniu przez sad nieistnienia przejécia z mocy prawa na rzecz Skarbu Panstwa
nieruchomos$ci stanowigcej wlasno$é tej osoby. Obalenie stanu powstatego z mocy prawa moze wiec nastapi¢ w drodze
takiego procesu cywilnego. W wypadku wystapienia z roszczeniem innym niz ustalajgcym, jego uwzglednienie wymaga
przestankowego ustalenia przez sad orzekajacy w takiej sprawie, ze gospodarstwo rolne nie podlegalto przejeciu na cele
reformy rolnej z mocy art. 2 pkt 1 lit. b dekretu. Taki stan rzeczy oznacza, ze dochodzenie wszelkich roszczen opiera
sie na pierwotnym ustaleniu nieistnienia podstaw do przejecia gospodarstwa na podstawie art. 2 pkt 1 lit. b dekretu.

Na podstawie akt sprawy V Sn (...) mozna dokonaé jednoznacznych ustalen , ze zgloszenie przez M. G. (1), A. G.
(1), J. F. ijej corki w 1942 r. przynalezno$ci do narodowosci niemieckiej uprawniato do przejecia nieruchomogci
bedacych ich wlasnoécig na cele reformy rolnej. Zgodnie bowiem z art. 2 ust. 1 lit. b dekretu z dnia 6 wrze$nia
1944 1. o przeprowadzeniu reformy rolnej, przejeciu na wlasnoé¢ Skarbu Panstwa z przeznaczeniem na cele reformy
rolnej podlegaly m.in. nieruchomosci ziemskie bedace wlasno$cia obywateli polskich narodowos$ci niemieckiej bez
rozréznienia czy stanowily ich wlasno$é czy wspotwlasnosé.

Wskaza¢ przy tym nalezy , ze w stosunku do A. G. (1) i L. F. Sad zwigzany jest treScia prawomocnego wyroku
skazujacego (art. 11 k.p.c) . To A. G. (1) zeznala , Ze razem z nig volksliste podpisala matka i siostry . Okoliczno$é¢ tag w
procesie potwierdzili takze §wiadkowie jak i kazda z oskarzonych..



Skoro wedlug powddki cala rodzina posiadata polskie obywatelstwo to nalezy uznac, ze w 1942r. osoby w/w zglaszajac
swa przynalezno$¢ do narodowoéci niemieckiej spowodowaly , Ze trafnie zostaly nastepnie po wojnie zaliczone do
kategorii obywateli polskich narodowos$ci niemieckiej (art. 2 ust. 1b dekretu o reformie rolnej). Przyjmuje sie , ze
obywatel polski przynalezal do narodowosci niemieckiej, jezeli w czasie pomiedzy dniem 1 wrzes$nia 1939 r. a dniem 9
maja 1945 r. zglosil swoja przynaleznosé do narodowosci niemieckiej lub uprzywilejowanej przez okupanta lub nawet
zglosil tylko pochodzenie niemieckie ( tak Sad Najwyzszy w wyroku z 12.10.2011 II CSK 34/11, Lex nr 1027163).

Zgodnie z uchwalg calej Izby Karnej Sadu Najwyzszego z dnia 2 czerwca 1945 r. K 11/45 (Panstwo i Prawo (...)
str. 97-101), zgloszenie przez obywatela polskiego w czasie wojny przynalezno$ci do narodowosci niemieckiej bylo
dzialaniem na korzy$¢ nieprzyjaciela w rozumieniu art. 100 kk z 1932 r. Sad Najwyzszy podkreslil, ze obywatele
polscy, ktérzy dopiero w czasie wojny zglosili przynalezno$¢ do narodowosci niemieckiej, pozornie powiekszyli liczbe
ludnoéci niemieckiej mieszkajacej na obszarach polskich, przyczyniajac sie do sztucznego wzmocnienia zywiotu
niemieckiego, ilo$ciowego oslabienia spoleczenstwa polskiego oraz pomnozenia kregu osob, spoérod ktérych mogla
nastgpic rekrutacja do stuzby wojskowej. Oznaczalo to, zdaniem Sadu Najwyzszego, pomnozenie sit wroga ojczyzny
na okupowanym terenie i utrwalenie jego przewagi w Polsce.

W sprawie V Sn (...) nie mial zastosowania art. 4 pkt b dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r.,. 0 odpowiedzialno$ci karnej
za odstepstwo od narodowoSci w czasie wojny 1939-1945 r. (Dz. U. 1946 r. Nr 41 poz. 237 ze zm.), stanowiacy, iz
nie podlega karze kto pomimo zgloszenia swojej przynalezno$ci do narodowos$ci niemieckiej lub uprzywilejowane;j
przez okupanta bral w kraju lub za granica udzial w walkach wyzwolenczych albo dobrowolnie wstapil do wojska
lub organizacji wolnosciowej, walczacych z panstwem niemieckim lub z nim sprzymierzonym, albo tez z narazeniem
wolnoSci lub zycia okazywal czynnie pomoc spoleczenstwu polskiemu. Przepis ten oznaczal jedynie, ze osoba, ktoéra
popekita przestepstwo z art. 1 dekretu, nie podlegala karze.

Podkreslenia wymaga, iz narodowo$¢ wiaze sie najczeSciej z poczuciem przynaleznoSci do okre$lonego kregu
kulturowego danej jednostki zgodnie z pochodzeniem przodka. Przyjmuje sie, ze narodowo$c jest deklaratywna (a wiec
oparta na subiektywnym odczuciu) cecha indywidualng kazdego czlowieka, wyrazajaca jego zwigzek emocjonalny,
kulturowy lub genealogiczny (ze wzgledu na pochodzenie przodkéw) z okreslonym narodem. Ow zwiazek (...), A.
G. (1) a takze M. G. (1) potwierdzil takze zeznajacy w charakterze Swiatka w sprawie podejrzanych o przestepstwo
z art. 1 par. 1 Dekretu z dnia 28 czerwca 1946 r., $wiadek W. K., ktory zeznal: ,(...) korzystaly ze wszystkich praw
niemieckich (...)" (k. 219 akt V Sn (...)). Nadto §wiadek P. J. zeznal ,wiem ze pobierali karty zywnoSciowe niemieckie;j..)
byli zadowoleni z tego, ze sa réwni z Niemcami (...) (k. 221 akt V Sn (...)).

Ztozona przez M. G. (1), A. G. (1), J. F. i jej corki deklaracja musiala byé zapewne potwierdzona przez pochodzenie,
jezyk, zachowanie, wychowanie lub inne okolicznosci o podobnym znaczeniu, ktére trzeba bylo udowodnié.

W protokole przestuchania podejrzanego z dnia 24 marca 1945 r. w danych przestuchiwanej A. G. (1) znajduje sie
informacja, ze jest ona narodowoé$ci niemieckiej a takze, iz jej przynalezno$¢ panstwowa jest niemiecka. A. G. (1)
zeznala dnia 6 marca 1947 r., iz przyjela kenkarte pod wplywem grozby urzednikow starostwa, twierdzi, ze zyta dobrze
z Polakami, przechowywala u siebie dezertera z armii niemieckiej, pomagata Zydom, a takze, iz czuje sie Polka i chce
zosta¢ w Polsce. Wniosek o rehabilitacje zlozyla w 1946 r. w W.. Podobnie na rozprawie dnia 11 maja 1948 r., sygn. V
Sn (...) zeznaje, Ze byla zmuszona przez Niemcow do podpisania listy poniewaz grozono jej obozem.

Zdaniem Sadu bez znaczenia pozostaja ewentualne zastlugi A. G. (1) i J. F. zarzadzajacej przedmiotowa
nieruchomoscia, $wiadczace o udzielaniu pomocy spoleczenstwu polskiemu czy dezerterowi z armii niemieckiej,
poniewaz mogly by¢ one brane pod uwage tylko w zakresie odpowiedzialnosSci karnej za odstepstwo od narodowoéci
polskiej.

Powyzsze rozwazania w ocenie Sadu pozwalaja na przyjecie, Ze nieruchomos¢ stala sie z mocy prawa wlasno$cia
Skarbu Panstwa art. 2 ust. 1lit. b dekretu z dnia 6 wrze$nia 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej (Tekst jednolity:



Dz.U.1945r. Nr 3 poz. 13 ze zm.), tj. jako nalezaca do obywateli polskich narodowo$ci niemieckiej i dlatego powddztwo
nalezalo oddali¢ takze z tej przyczyny..

W ocenie Sadu za trafne nalezalo takze uznaé zarzuty pozwanych co do braku wykazania przez powodke interesu
prawnego w zadaniu ustalenia nieistnienia przestanek do przejécia z mocy prawa wlasno$ci nieruchomosci na rzecz
Skarbu Panhstwa . Poniewaz w orzecznictwie wyrazone zostaly na tle podobnych stanéw faktycznych takze odmienne
poglady Sad dokonal powyzej przedstawionych ustalen i rozwazan.

Sad Okregowy nie podziela pogladu , ze wyrok ustalajacy wydany na podstawie art. 189 k.p.c. moze stanowic
prejudykat otwierajacym droge do dochodzenia dalszych roszczen w tym réwniez naprawczych, gdzie tozsame
ustalenia stanowilyby przeslanke rozstrzygniecia . Stanowisko to sprzeczne jest z ugruntowanym w literaturze i
orzecznictwie podgladem o koniecznosci wykazania przez powoda opierajacego powddztwo na art. 189 k.p.c. interesu
prawnego.

Obowiagzkiem powoda oczekujacego na korzystne rozstrzygniecie sprawy w trybie art. 189 k.p.c. jest oznaczenie na
czym polega jego interes prawny. Powddka w niniejszej sprawie wskazala , ze w przyszloSci zamierza wystapi¢ z
roszczeniami odszkodowawczymi przeciwko Skarbowi Panstwa.

Uzyskanie przez powoda orzeczenia o ustaleniu nieistnienia przejScia prawa wlasnosci jego nieruchomosci na
rzecz Skarbu Pafistwa z mocy przepisow dekretu z 1944 r. o przeprowadzeniu reformy rolnej nie jest konieczne
dla dochodzenia roszczen odszkodowawczych lub o wydanie nieruchomosci czy dla wystapienia z powodztwem o
uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym stanem prawnym (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 1 grudnia 2004
r. III CK 50/04, LEX nr 512053)

W sprawie niniejszej podkredlenia wymaga , ze cze$¢ nieruchomosci zostala przekazana rolnikom, ktorzy otrzymali
akty nadania. Powodka objela swym zadaniem takze nieruchomo$ci nadal bedace wlasnoécia Skarbu Panhstwa. Moze
wiec uzyskaé w tym zakresie skuteczniejsza ochrone w procesie o uzgodnienie tresci ksiegi wieczystej z rzeczywistym
stanem prawnym ktory zostal przez nia wytoczony. Postepowanie to, w odr6znieniu od procesu o ustalenie, moze
doprowadzi¢ nie tylko do ustalenia, ze Skarb Panhstwa nie nabyl wlasno$ci nieruchomogci, ale jednoczesnie ujawnic
prawo wlasnoéci powodki, co zapewni jej dalej idgca ochrone. Stanowisko takie wyrazane bylo wielokrotnie takze
przez Sad Najwyzszy (zob. wyroki z: 22 listopada 2002 r., IV CKN 1519/00, niepubl.; 5 listopada 2002 r., III CKN
943/99, OSN 2004, z. 3, poz. 48; 19 lutego 2003 r., V CKN 1614/00, LEX nr 83626). Réwniez zadanie ustalenia prawa
pierwszenstwa w nabyciu nieruchomos$ci na podstawie art. 34 ust. 1 pkt 2 ustawy z 21 sierpnia 1997 r. o gospodarce
nieruchomos$ciami (tekst jedn.: Dz. U. z 2004 r. Nr 261, poz. 2603) opiera sie na zalozeniu, ze powodka nie jest jej
wladcicielka. Powodka nie starala sie wykazac na jakiej podstawie moglaby skorzystac z tego prawa .

Wystepujace w orzecznictwie poglady aprobujace mozliwo$¢ ustalania przez Sad abstrakcyjnego i nie wskazanego
przez sama strone interesu prawnego nalezy uznaé za ,nad wyraz” nieprzekonywajace.

Jezeli nawet pow6dka moglaby zostaé¢ narazona na szczegdlne trudnoséci dowodowe zadajac wydania nieruchomoscei
przejetej na cele reformy rolnej to w orzecznictwie sadow utrwalit sie poglad, ze stosunki prawne uksztaltowane
i ustabilizowane przez dziesiatki lat jako wynik przeprowadzonej reformy rolnej stanowia wazny skladnik bytu
ekonomicznego i spolecznego narodu oraz warto$¢ konstytucyjna podlegajaca ochronie takze poprzez zgloszenie przez
pozwanego odpowiednich zarzutéw nie majacych znaczenia w procesie o ustalenie.

Takze wiec z powodu braku interesu prawnego powodki powodztwo podlegalo oddaleniu .

Rozstrzygniecie o kosztach procesu oparte zostalo na podstawie art. 102 k.p.c. z uwagi na sytuacje bytowa powodki ,
ktorej obciazenie kosztami zastepstwa procesowego pozwanych pozbawiloby prawie w caloSci rocznej emerytury
stanowiacej jej jedyne zrédto dochodu, a sprawa dotyczyla jej majatku odrebnego.

Sedzia M. G.



