Sygn. akt I C 1292/17

UZASADNIENIE

W dniu 5 grudnia 2017 roku do Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim wplynal pozew E. L. przeciwko B. P. (1)
o zaplate kwoty 65.550,75 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 1 pazdziernika 2017 roku do dnia zaplaty, tytulem
zachowku po A. P. (1). Ponadto powddka wniosla o zasagdzenie od pozwanej na jej rzecz kosztow procesu w tym kosztéw
zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwu powodka podniosta, iz w dniu (...) 2014 roku zmarla matka jej i pozwanej, A. P. (1).
Spadkodawczyni do calego spadku powolala pozwana B. P. (1). Wartoé¢ spadku, ktorego sklad zostal wymieniony
w piSmie procesowym wynosi 262.203 zl, a kwota z tytulu zachowku nalezna powddce wynosi 65.550,75 zl. Odsetki
wskazane w pozwie naleza sie od dnia 1 pazdziernika 2017 roku bowiem w dniu 30 wrzeénia 2017 roku uplynal termin
na spelienie $wiadczenia zakreslony wezwaniem z dnia 21 sierpnia 2017 roku (k. 2 — 5).

W odpowiedzi na pozew pozwana B. P. (1) nie uznala zadania pozwu i wniosta o jego oddalenie. Pozwana podniosla,
zarzut rzeczy ugodzonej oraz wskazala, iz stan obecny rézni sie znacznie od stanu spadku w 1983 roku, bowiem od
tego roku zostaly poczynione na nieruchomosé wchodzacg w sklad spadku liczne naklady, ktore pozwana oszacowala
na kwote 79.600 zl, zas sad winien bra¢ pod uwage stan z chwili otwarcia spadku. Ponadto pozwana podniosta, iz
zadnie zachowku przez powodke stanowi naduzycie prawa podmiotowego i winno skutkowa¢ oddaleniem powodztwa
(k. 40 - 45).

Pismem z dnia 16 marca 2018 roku pelnomocnik powddki odnio6st sie do odpowiedzi na pozew pelnomocnika pozwane;j
(k.50 - 54).

Pismem z dnia 5 kwietnia 2019 roku pelnomocnik powoddki rozszerzyt zadanie pozwu i wnidst o zasadzenie kwoty
74.687,50 zl, w tym 63.887,50 zl z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 2017 roku i 10.800 zl z ustawowymi
odsetkami od doreczenia niniejszego pisma pelnomocnikowi pozwanej do dnia zaplaty (k. 173 — 174).

Sad Rejonowy ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu (...) 2014 roku zmarla A. P. (1), pozostawiajac jako spadkobiercow ustawowych dwie corki powddke E. L. i
pozwana B. P. (1). Spadkodawczyni sporzadzila testament, w ktérym w ktérym do calego spadku powolala pozwang
B.P.(1).

Postanowieniem z dnia 11 lutego 2015 roku, wydanym w sprawie I Ns (...) Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim
stwierdzil, ze spadek po A. P. (1) nabyla coérka B. P. (1) w calo$ci, na podstawie testamentu notarialnego sporzadzonego
w Kancelarii Notarialnej w R. notariusza B. F. Rep. A (...).

W chwili otwarcia spadku po A. P. (1) w jego sklad wchodzily: udzial w wysokoéci 2/3 w prawie wlasnoSci
nieruchomos$ci zabudowanej oznaczonej jako dziatka nr (...), polozonej w R., przy ul. (...), dla ktérej Sad Rejonowy w
Radzyniu Podlaskim prowadzi ksiege wieczysta o nr (...), prawo wlasnoéci nieruchomosci oznaczonych jako dziatki
nr (...) polozone w R., dla ktérych Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim prowadzi ksiege wieczysta o nr (...) (k.19-31)
oraz papiery warto$ciowe o nazwie (...) w iloSci 300 sztuk o wartosci na dzien (...) 2014 roku 132.000 z} (k. 171v. —
okazane na rozprawie za$wiadczenie (...)).

Wartoé¢ tych nieruchomosci wedlug stanu z chwili otwarcia spadku po spadkodawczyni wynosi:
- nieruchomoésci zabudowanej oznaczonej jako dzialka nr (...) — 237.953 zt

- nieruchomoéci oznaczonych jako dzialki nr (...) — 49.847 zl,



W dniu (...) 2015 roku do Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim wplynal wniosek E. L. o dzial spadku po zmarlym
w dniu (...) 1983 roku ojcu powddki i pozwanej, E. P. (1). W trakcie trwania postepowania zarejestrowanego w Sadzie
Rejonowym w Radzyniu Podlaskim pod sygn. akt I Ns (...) strony postepowania zawarly ugode dotyczaca podzialu
majatku wspdlnego A. i E. malzonkéw P. oraz dzialu spadku po zmarlym E. P. (2).

Po $mierci A. P. (1) pozwana zbyla odziedziczone po matce papiery wartoSciowe za cene 90.000 z}, od ktorej to kwoty
zostal pobrany podatek od dochodéw kapitalowych w wysokosci 19%.

W okresie pomiedzy Smiercig E. P. (1) a Smiercig A. P. (1) na nieruchomo$ci zabudowanej oznaczonej jako dziatka
nr (...) zamieszkalg pozwana wspolnie z matka A. P. (1). W tym okresie pozwana dokonala szereg nakladéw na
nieruchomoé$¢é wymienionych w odpowiedzi na pozew. Naklady te zostaly pokryte w polowie przez pozwana.

Powyzszy stan faktyczny jest bezsporny i zostal ustalony na podstawie dokumentéw w postaci odpisu testamentu z
dnia (...) 2004 roku Rep. A (...) (k. 7 akt INs (...) Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim), zapewnienia spadkowego
(k. 15v. akt I Ns (...) Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim), postanowienia Sadu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim z dnia 11 lutego 2015 roku w sprawie sygn. akt I Ns (...) (k. 16 akt I Ns (...) Sagdu Rejonowego w Radzyniu
Podlaskim), opinii bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci B. F. (k. 87 — 132, 151 — 154), a takze zeznan $wiadkow
W. L. (k. 74 — 74v.), A. P. (2) (k. 74v. — 75v.), J. L. (k. 75v. — 76) oraz zeznan powddki E. L. (k. 72v., 171v.), zeznan
pozwanej B. P. (1) (k. 73 — 73v., 171v. - 172).

Sad obdarzyl wiara wymienione powyzej dokumenty, albowiem sa to dokumenty urzedowe, ktorych autentycznosci
nie kwestionowala zadna ze stron procesu.

Na wiare w ocenie Sadu zastuguja zeznania wymienionych powyzej Swiadkéw oraz zeznania stron, gdyz sg one szczere,
prawdziwe, rzeczowe.

Sad obdarzyl wiara opinie bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci B. F., gdyz zostala ona sporzadzona przez osobe
posiadajaca konieczna i wystarczajacg wiedze w opiniowanym przedmiocie, jest jasna, rzeczowa i zawiera odpowiedzi
na postawione przez Sad pytania.

Sad Rejonowy, zwazyl co nastepuje:
Powodztwo powddki E. L. jest zasadne i w wiekszo$ci zastuguje na uwzglednienie.

Zgodnie z art. 991 § 1 ke uprawnionymi do zachowku sa zstepni, malzonek oraz rodzice spadkodawcy, ktorzy byliby
powolani do spadku z ustawy.

W mysl powyzszego przepisu uprawnionym do zachowku nalezg sie, jezeli uprawniony jest trwale niezdolny do pracy
albo jezeli zstepny uprawniony jest maloletni - dwie trzecie warto$ci udzialu spadkowego, ktory by mu przypadatl przy
dziedziczeniu ustawowym, w innych za$ sytuacjach - polowa wartoSci tego udziatu.

Okres$lonego w powyzszym przepisie zachowku uprawniony nie moze by¢ pozbawiony wola spadkodawcy, chyba ze
wystepuja przestanki do wydziedziczenia (art. 1008-1010 kc).

Pozwana B. P. (1) podniosta w odpowiedzi zarzut rzecz ugodzonej wskazujac, ze w ugodzie sadowej zawartej w sprawie
o sygn. akt INs (...) Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim strony uzgodnily kwestie dotyczace zachowku po zmarle;j
matce stron A. P. (1). W ocenie Sadu zarzut ten jest chybiony, albowiem tre$¢ ugody sadowej w zadnej swojej czesci
nie odnosi sie do kwestii zachowku po A. P. (1).

Pozwana podniosta réwniez zarzut naduzycia prawa podmiotowego przez powddke polegajacym na wytoczeniu
powodztwa i dochodzeniu kwoty zachowku. Sad Rejonowy rozstrzygajac niniejsza sprawe w caloéci podziela
stanowisko wyrazone w wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2018 roku w sprawie V CSK 428/17 (LEX nr



2519624, OSNC-ZD 2019/1/14) i argumenty przedstawione w jego uzasadnieniu, w my$l ktérego nie jest dopuszczalne
oddalenie powddztwa o zachowek na podstawie art. 5 ke.

W celu obliczenia zachowku nalezy najpierw ustali¢ udzial, w jakim uprawniony bylby powolany do spadku z ustawy,
przy czym, zgodnie z art. 992 ke, uwzglednia sie takze spadkobiercow niegodnych oraz spadkobiercow, ktorzy spadek
odrzucili, natomiast nie uwzglednia sie spadkobiercow, ktorzy zrzekli sie dziedziczenia albo zostali wydziedziczeni.
Nastepnie udzial ten mnozy sie, stosownie do art. 991 § 1 ke, przez 2/3, jezeli uprawniony do zachowku jest
trwale niezdolny do pracy lub maloletni, a w pozostalych sytuacjach — przez 1/2. Otrzymany wynik stanowi udzial
zachowkowy bedacy podstawa do obliczenia zachowku.

Kolejnym etapem obliczania zachowku jest ustalenie tzw. substratu zachowku (art. 993-995 kc). W tym celu nalezy
ustali¢ czysta warto$¢ spadku, stanowiaca réznice pomiedzy stanem czynnym spadku, czyli wartoScia wszystkich praw
nalezacych do spadku, wedtug ich stanu z chwili otwarcia spadku i cen z chwili orzekania o zachowku, a stanem
biernym spadku, czyli suma dlugéw spadkowych, z pominieciem jednak dlugéw wynikajacych z zapiséw i polecen.

Po okreéleniu czystej wartoSci spadku dolicza sie do niej, w celu ustalenia substratu zachowku, wartos¢ darowizn
dokonanych przez spadkodawce, bez wzgledu na to, czy byly one uczynione na rzecz spadkobiercow, uprawnionych do
zachowku, czy tez innych os6b. Warto$¢ przedmiotu darowizny na potrzeby doliczenia oblicza sie wedtug stanu z chwili
jej dokonania, a wedtug cen z chwili ustalenia zachowku (art. 995 kc). Pewne jednak darowizny zostaly wylgczone od
doliczania, w szczego6lnoSci drobne, zwyczajowo przyjete, oraz dokonane dawniej niz przed dziesieciu laty, liczac od
otwarcia spadku, na rzecz os6b nie bedacych spadkobiercami albo uprawnionymi do zachowku (art. 994 § 1 kc).

Wysoko$¢ naleznego zachowku stanowi iloczyn substratu zachowku i udziatu zachowkowego.

Zgodnie z art. 991 § 2 ke obliczony w ten sposéb zachowek uprawniony moze otrzymacé przede wszystkim w postaci
powolania do spadku, zapisu lub uczynionej przez spadkodawce na jego rzecz darowizny. Gdy jednak to nie nastapi,
przystuguje mu - w my$l powolanego przepisu - przeciwko spadkobiercy roszczenie o zaplate sumy pienieznej
potrzebnej do pokrycia zachowku albo do jego uzupehlienia (roszczenie o zachowek).

Spadkodawczyni A. P. (1) pozostawila po sobie dwoje dzieci: powodke i pozwang. Kazda z nich odziedziczyta by spadek
na podstawie ustawy po V2 czeSci.

Poniewaz powodka nie wykazala by zachodzily w stosunku do niej okolicznosci uzasadniajgce przyznanie zachowku
w wiekszej czesci, Sad ustalil udzial zachowkowy powddki jako iloczyn udzialu w spadku i ulamka w wysokosci Y.
Udzial zachowkowy powodki wyniost zatem Ya (V2 x 2).

Ulamek ten nalezy przemnozy¢ przez substrat zachowku, ktéry wynosi 281.382 zk.

Kwota ta stanowi sume wartoS$ci nieruchomoéci oznaczonych jako dzialki nr (...) (49.847 z}) udzialu w wysokoéci 2/3
czedci wartosci nieruchomosci zabudowanej oznaczonej jako dziatka nr (...) (158.635 zl) oraz warto$¢ netto zbytych
przez pozwana papieréw wartoSciowych o nazwie (...) wilosci 300 sztuk (72.900 zl).

Pozwana B. P. (1) podnosila w toku trwania procesu, iz poczynita ona od 1983 roku na nieruchomos$é oznaczong jako
dzialka nr (...) liczne naklady, ktore sama wycenila na kwote 79.600 zl.

Sad nie uwzglednit powyzszych twierdzen, gdyz sa one goloslowne. Pozwana nie udowodnila bowiem, iz twierdzenia
jej o wysokosci poniesionych nakladow sa prawdziwe. Zgodnie z art. 6 ke na ciezar udowodnienia faktu spoczywa na
osobie, ktora z tego faktu wywodzi skutki prawne.

Sprawa o zachowek jest rozpoznawana w trybie procesowym, w ktérym obowiazuje zasada kontradyktoryjnosci,
za$§ pozwana byla reprezentowana przez zawodowego pelnomocnika. To na stronie procesowej spoczywa ciezar
przedstawienia wnioskéw dowodowych potwierdzajacych przedstawione przez nia twierdzenia o wysoko$ci wartosci



nakladéw poniesionych na nieruchomosé. Fakty te wymagaja wiedzy specjalnej, a zatem konieczne bylo zlozenie
wniosku o dopuszcezenie dowodu z opinii odpowiedniego bieglego. Wniosek taki nie zostal ztozony.

Substrat zachowku Sad przemnozyl przez udzial zachowkowy i otrzymal nalezny powd6dce zachowek w wysokosci
70.345,50 z1.

Jak juz zostalo podniesione powyzej zachowek spadkobierca moze otrzymaé¢ w postaci powolania do dziedziczenia
lub darowizny. Poniewaz pozwana nie udowodnila, iz powddka otrzymala cze$¢ zachowku w postaci darowizn Sad
zasadzil od pozwanej B. P. (1) na rzecz powddki E. L. kwote 70.345,50 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie:

- od kwoty 65.550,75 z} liczonymi od dnia 28 grudnia 2017 roku do dnia zaplaty;
- od kwoty 4.794,75 z} liczonymi od dnia 15 maja 2019 roku do dnia zaplaty.

Modyfikujac powddztwo strona powodowa w pi$mie z dnia 5 kwietnia 2019 roku rozszerzyla zgdanie pozwu i wniosta
o zasgdzenie kwoty 74.687,50 zl, w tym 63.887,50 z} z ustawowymi odsetkami od 1 pazdziernika 2017 roku i 10.800
z} z ustawowymi odsetkami od doreczenia niniejszego pisma pelnomocnikowi pozwanej do dnia zaplaty. Poniewaz
pelnomocnik powo6dki nie cofngl powbddztwa i nie zrzekl sie odsetek od réznicy miedzy kwotg wskazana w pozwie
a kwotg wskazang w piSmie procesowym modyfikujacym pozew, Sad orzekajac o odsetkach oparl sie na kwotach
wskazanych w pozwie i zasadzil odsetki ustawowe za opdZnienie od kwoty 65.550,75 zl. Zasadzajac odsetki od tej
kwoty Sad wzial pod uwage, iz powddka nie dolgczyla do pozwu wezwania do zaplaty i za takie wezwanie do zaplaty
uznat pozew, ktory zostal doreczony pozwanej w dniu 11 grudnia 2017 roku. Uwzgledniajac dwutygodniowy termin na
spelienie §wiadczenia oraz okres §wigt Bozego Narodzenia pozwana znalazla sie w zwloce w dniu 28 grudnia 2017
roku i ta data jest poczatkiem naliczania odsetek.

Od pozostalej kwoty 4.794,75 zl, uwzgledniajac termin dwoch tygodni na spelnienie §wiadczenia od dnia doreczenia
odpisu pisma z dnia 5 kwietnia 2019 roku — 30 kwietnia 2019 roku — Sad zasadzit odsetki od dnia 15 maja 2019 roku.

W pozostalej czesci Sad oddalil powddztwo jako bezzasadne.

Poniewaz powodka E. L. ulegla tylko nieznacznie (w 6%) co do swojego zadania, Sad na podstawie art. 100 kpc natozyt
na pozwang B. P. (2) obowiagzek zwrotu wszystkich kosztéw procesu.

Powodka Poniosta koszty procesu w wysokoéci 10.152 z}. Na kwote ta skladajg sie optata od pozwu w wysokosci 3278
z} oraz od o rozszerzonego powddztwa w wysokos$ci 457 zl, oplata skarbowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zl,
zaliczka na koszty opinii bieglego z zakresu szacunku nieruchomoéci w wysokoéci 1.000 z} oraz koszty zastepstwa
procesowego w wysokoéci 5.400 zl ustalone na podstawie § 2 pkt 6 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie (Dz. U. 2015r., poz. 1800 z p6Zn. zm.)

Na podstawie art. 113 ust 1 ustawy z dnia 28 lipca 2005 roku o kosztach sadowych w sprawach cywilnych (t. jedn. Dz.
U. z 2018r. poz. 300 z p6zn. zm.) Sad nakazal §ciagnaé od pozwanej B. P. (2) na rzecz Skarbu Panistwa kwote 1.881,45
z} kosztow poniesionych tymczasowo przez Skarb Panstwa (Sad Rejonowy w Radzyniu Podlaskim) na koszty opinii
bieglego z zakresu szacunku nieruchomosci.

Z przytoczonych wyzej wzgleddw i z mocy powolanych przepisow Sad orzekt jak w wyroku.



