1C209/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 grudnia 2015 roku

SAD REJONOWY W LUKOWIE , I WYDZIAL CYWILNY
w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy : SSR Marcin Kasperski

Protokolant: sekr.sad. Jolanta Posiadala

po rozpoznaniu dnia 26 listopada 2015 roku w L. na rozprawie sprawy: z powodztwa K. B. (1) przeciwko pozwanemu:
(...) Spotka Akcyjna w W. o zadoSéuczynienie — orzeka:

1. zasadza na rzecz powoda: K. B. (1) od pozwanego: (...) Spotka Akcyjna w W. kwote 10 000 zt (dziesieé tysiecy zlotych)
z ustawowymi odsetkami od dnia 10 grudnia 2015 roku do dnia zaplaty;

II. w pozostalym zakresie powédztwo oddala;
II1. koszty procesu pomiedzy stronami wzajemnie znosi.
Sedzia:
1C209/14

UZASADNIENIE

Powodowie: K. B. (1) i W. J. wnosili o zasadzenie na swoja rzecz od pozwanego: (...) Spotka Akcyjna w W. kwot
- odpowiednio: 50000 zl i 15000 zl z ustawowymi odsetkami od dnia 19 czerwca 2013 roku do dnia zaplaty.
Roszczenie swoje wywodzili z nastepujacych okolicznoéci faktycznych: dnia 3 czerwca 2006 roku w miejscowos$ci
M. N. B, siostra K. B. (1) a wnuczka W. J., zginela wskutek wypadku drogowego - zderzenia samochodow.
Kierujacy pojazdem marki S. nr rej. (...) M. B. (1) w zwiazku z opisanym zdarzeniem zostal uznany za winnego
przestepstwa i skazany prawomocnym wyrokiem. Pojazd kierowany przez M. B. (1) podlegal ubezpieczeniu z tytulu
obowigzkowego ubezpieczenia odpowiedzialno$ci cywilnej przez (...) Spdtka Akcyjna w W.. Z uwagi na silng wiez
rodzinng laczaca powoddw ze zmarla, ich bliskie kontakty — sg oni uprawnieni jako najblizsi cztonkowie rodziny
zmarlego do zadoSéuczynienia za doznang krzywde. Jako podstawe prawna powodowie wskazywali art. 448 kc.
Odsetki naliczane by¢ powinny w jego ocenie od dnia 19 czerwca 2013 roku, bowiem roszczenie odszkodowawcze
powodki zglosily pismem z dnia 10 maja 201 roku, zatem doreczone by¢ powinno po okolo tygodniu pozwanemu. Za$
obowiazkiem pozwanego byla wyplata odszkodowania w terminie 30 dni - na podstawie art. 14 ust.1 ustawy z dnia
22 maja 203 roku o ubezpieczeniach obowigzkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym, i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. W tym zakresie pelnomocnik powoda K. B. (1) popieral powodztwo do zamkniecia
rozprawy. Wnosil ponadto o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug
norm przepisanych. ( k 2-5, k 96, k 132) Powdédka W. J. po odmowie zwolnienia od kosztéw sadowych nie uiScita
oplaty od powddztwa, jednak nie zostalo wydane zarzadzenie o zwrocie pozwu. Natomiast pozwana nie wziela zadnego
udzialu w procesie i nie popierala w dalszym ciagu powo6dztwa. (k 120) W zwiazku z tym postanowieniem z dnia 26
listopada 2015 roku Sad umorzyt postepowanie w zakresie zagdania dochodzonego przez W. J..

Pelnomocnik pozwanego w odpowiedzi na pozew wnosil o oddalenie powodztwa. Kwestionowal podstawe prawng
dochodzonego roszczenia, stojac na stanowisku, ze przed wejéciem w zycie wskutek nowelizacji ke art. 446 § 4 kc



(3 sierpnia 2008 roku) osobom trzecim, w tym osobom bliskim zmarlemu w wyniku czynu niedozwolonego, nie
przystugiwala mozliwo$¢é przyznania zado$cuczynienia w zwigzku z krzywda polegajaca na $mierci poszkodowanego
- na podstawie art. 448 kc w zwiazku z art. 24 § 1 ke, i art. 445 ke. Niezaleznie od tego stal takze na stanowisku, ze
wiez rodzinna sama w sobie nie stanowi podstawy do dochodzenia zadoSéuczynienia za doznana krzywde, lecz jedynie
wowecezas, gdy osobe dochodzaca roszcezenie laczyla rzeczywiscie silna wiez emocjonalna ze zmarlym, i jego $émieré
stanowila dlan krzywde. w realiach niniejszej sprawy kwestionowal sile wiezi laczacej powodke K. B. (1) ze zmarla
N. B., wskazujac, ze powodka miala juz wlasna rodzine i mieszkala osobno ze zmarla, w zwiazku z tym to nie z nig
laczyly ja najsilniejsze wiezi. Nadto zadana kwote uwazal za zawyzona, nie stanowila ona bowiem w jego ocenie kwoty
odpowiedniej, lecz nieadekwatnie wysoka. Oponowal wobec naliczania odsetek ustawowych od daty wskazanej w
pozwie, — podlegaé ona bowiem zawsze powinna miarkowaniu, po uwzglednieniu calo$ci elementéw ustalonego stanu
faktycznego, dajacych podstawe do oceny stopnia pokrzywdzenia najblizszych poszkodowanego, a w zwiazku z tym i
zakresu obowigzku odszkodowawczego. Oponowal wobec naliczania odsetek od daty jak w pozwie, bowiem roszczenie
o zado$tuczynienie, z uwagi na swoj ocenny charakter, jest wymagalne dopiero od daty wyrokowania, wyrok bowiem
uwzglednia jako podstawe rozstrzygniecia stan istniejacy w dacie zamkniecia rozprawy. Wnosil ponadto o zasadzenie
od powodek na rzecz pozwanego zwrotu kosztéow procesu, w tym zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.
(k 65-70)

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Wyrokiem z dnia 10 marca 2008 roku w sprawie II K 1176/07 Sad Rejonowy w Mlawie, IT Wydzial Karny uznatl
oskarzonego L. K. w ramach zarzucanego mu czynu za winnego czynu polegajacego na tym, ze w dniu 3 czerwca 2006
roku w miejscowo$ci na skrzyzowaniu drogi krajowej nr (...) zul. (...) w M., powiat (...), wojewodztwo (...) umySlnie
naruszyl zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym w ten sposob, ze kierujac samochodem ciezarowym marki S. nr
rej. (...) sprzegnietym z naczepa, podczas manewru w lewo nie ustapil pierwszenstwa przejazdu kierujacemu pojazdem
V. (...) o numerze rejestracyjnym (...) M. B. (1), czym doprowadzil do zderzenia sie pojazdow, wskutek ktorego obrazen
ciala skutkujacych zgonem doznal pasazer tego samochodu J. B., ktéry ponibst Smieré¢ na miejscu zdarzenia, i N.
B., ktbrej zgon nastapit po przewiezieniu do szpitala w dniu 12 czerwca 2006 roku, za§ M. B. (1) doznat ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu, w postaci ciezkiej choroby dlugotrwalej - choroby realnie zagrazajacej zyciu oraz znacznej
trwalej niezdolno$ci do pracy, ktory to czyn wypelnial znamiona art 177 § 2 kk wymierzajac mu kare 2 lat pozbawienia
wolnoS$ci Wskazany wyrok jest prawomocny. ( k 18-19 - odpis wyroku)

N. B. byla mlodsza o 6 lat siostra K. B. (2), w momencie $mierci miala 21 lat, byla panna, mieszkala z matka w S..
K. B. (2) w okresie tym mieszkala w L., pozostawala juz w zwigzku malzefiskim i miala syna K., urodzonego w (...)
roku. Siostry stale kontaktowaly sie ze soba, widujac sie w kazdym tygodniu kilkakrotnie, bowiem N. B. przyjezdzala
do domu K. B. (1) opiekowaé sie jej dzieckiem, $rednio okolo 3 razy w tygodniu. W zamian nie otrzymywala
wynagrodzenia, czasami tylko kupowany byl jej jaki$ prezent. Poza tym czesto odwiedzaly sie nawzajem w weekend,
jak i widywaly w tracie spotkan rodzinnych i uroczystosci. Wspo6lnie wyjezdzaly na wakacje. Z uwagi na réznice wieku
ich relacje byly takie jak przyjaciélek. Smieré siostry wstrzasneta K. B. (2), odczula ona jej strate jako nieporéwnywalne
z niczym tragiczne do$wiadczenie. K. B. (2) po otrzymaniu wiadomosci o wypadku byla w zlym stanie, ulegla histerii,
trzesla sie. Wraz z matka, E. B. przyjechala do M. i przebywala tam az do §mierci siostry. N. B. zginela w mlodym wieku,
jadac jako go$¢ zaproszony na wesele. K. B. (2) ulegla zgorzknieniu, byla rozzalona, wypowiadala sie do najblizszych
jej oséb, ze to ona powinna odej$é, ze Bog jest niesprawiedliwy. Szczegblnie dotkliwie odczuwala Smier¢ siostry w
przeciggu pierwszych 2 lat po wypadku, nastepnie stopniowo pogodzila sie z jej strata. Niemniej czesto placze na
wspomnienie siostry, ktére odnawiaja sie zwlaszcza w zwigzku z rocznica jej Smierci, przy okazji spotkan i uroczystosSci
rodzinnych. Dotychczas kultywuje pamieé o niej pielegnujac i odwiedzajac czesto jej grob. K. B. (1) nie korzystala z
pomocy psychologa, zazywala natomiast leki uspokajajace. (zeznania powodki K. B. (1) w trybie art. 299 kpc w zwiazku
z art. 304 kpc - k 131-132; zeznania $wiadkéw: K. K. (2) - k 96v, J. J. - k 97, M. B. (2) - k 114-114v, E. B. - k 114v,)

Pojazd S. nr rej. (...) nalezacy do L. K. w dacie wypadku byl ubezpieczony w zakresie odpowiedzialno$ci cywilnej przez
ubezpieczyciela: (...) Spotka Akcyjna w W. (polisa (...)). W zwiazku z tym K. B. (1) ubiegala sie o zado$¢uczynienie z
tytulu doznanej krzywdy, zglaszajac szkode pismem z dnia 10 maja 2013 roku. Zaklad ubezpieczen pismem z dnia 28



czerwca 2013 roku odméwil przyznania K. B. (2) zadanego $wiadczenia, stojac na stanowisku, ze przed wejSciem w
zycie wskutek nowelizacji ke art. 446 § 4 kc (3 sierpnia 2008 roku) osobom trzecim, w tym osobom bliskim zmarlemu
w wyniku czynu niedozwolonego, nie przyslugiwala mozliwo$¢ przyznania zadoSéuczynienia w zwiazku z krzywda
polegajaca na $mierci poszkodowanego - na podstawie art. 448 ke w zwiazku z art. 24 § 1 ke, i art. 445 ke. (akta
postepowania w przedmiocie likwidacji szkody (...) Spotka Akcyjna, oraz k 25-29 - odpisy korespondencji jak wyzej)

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie analizy zgromadzonego materialu dowodowego, na ktory skladaja
sie: zeznania powddki K. B. (1) w trybie art. 299 kpc w zwigzku z art. 304 kpc - k 131-132; zeznania §wiadkow: K. K. (2)
-k 96v, J.J. -k 97, M. B. (2) - k 114-114v, E. B. - k 114v, oraz dowody z dokumentéw, przytaczanych w uzasadnieniu
odpowiednio.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W przedmiotowej sprawie powdd dochodzil od pozwanego zado$cuczynienia za doznang krzywde oraz
odszkodowania. Zakres i podstawy odpowiedzialnoSci odszkodowawczej okre$laja przepisy kodeksu cywilnego.
Zgodnie z treScig art. 415 ke kto z winy swej wyrzadzil drugiemu szkode, obowigzany jest do jej naprawienia.
Natomiast samoistny posiadacz mechanicznego Srodka komunikacji zgodnie z treScia art. 435 ke w zwigzku z
art. 436 kc ponosi odpowiedzialno$¢ za szkode spowodowang przez ruch pojazdu, chyba ze szkoda nastgpita
wskutek sily wyzszej, wylacznie z winy poszkodowanego, albo osoby trzeciej, za ktéra posiadacz pojazdu nie ponosit
odpowiedzialnoS$ci. Natomiast w razie zderzenia sie mechanicznych $rodkéw komunikacji poruszanych za pomoca sit
przyrody wymienione osoby moga zada¢ naprawienia szkody tylko na zasadach ogo6lnych. W przedmiotowej sprawie
bezsporna jest wina L. K. za spowodowanie wypadku drogowego z dnia 3 czerwca 2006 roku, a zatem — i $§mierci
N. B.. Ustalil ja dokument urzedowy w postaci przytoczonego wyzej wyroku Sadu Rejonowego w Mlawie z dnia 10
marca 2008 roku w sprawie II K 1176/07. Wskazane orzeczenie bedac prawomocnym wyrokiem skazujacym korzysta
z mocy dowodowej wskazanej w art. 11 kpc, wiaze Sad w sprawie cywilnej co do popelnienia przestepstwa. Zarazem
jako dokument urzedowy stanowi dowdd tego, co zostalo w nim urzedowo zaswiadczone. ( art. 244 § 1 kpc) W zwigzku
z tym zachodza podstawy do odpowiedzialnoéci odszkodowawczej E. K., a z uwagi na zawartg umowe ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej — ubezpieczyciela — pozwanego.

Zgodnie z art. 444 § 1 ke w razie uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia naprawienie szkody obejmuje
wszelkie wynikle z tego powodu koszty. W przypadku oméwionym wyzej poszkodowany moze takze domagaé sie
zaplaty odpowiedniej sumy — tytulem zado$Cuczynienia za doznang krzywde ( art. 445 § 1 ke ). Natomiast w sytuacji,
gdy wskutek uszkodzenia ciala nastapila Smier¢ poszkodowanego, Sad moze przyznaé najblizszym czlonkom rodziny
stosowne odszkodowanie, jezeli wskutek jego Smierci nastapilo znaczne pogorszenie ich sytuacji zyciowej. Sad moze
przyzna¢ takze najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiednig sume tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
doznang krzywde. (art. 446 § 3i4 ke)

Ostatni cytowany przepis wszed} jednak w zycie dopiero po nowelizacji kodeksu cywilnego, ktéra weszla w zycie
z dniem 3 sierpnia 2008 roku. W ocenie Sadu, przed wejsciem w zycie cytowanego przepisu mozliwe bylo jednak
ubieganie sie o zado$cuczynienie przez najblizszych osoby, ktéra poniosta §mier¢ wskutek czynu niedozwolonego,
na podstawie art. 448 ke - przewidujacego, ze w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé temu, czyje
dobro osobiste zostalo naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznana krzywde.
Dobra osobiste wymienione sa w art. 23 ke, jest to jednak wyliczenie jedynie przykladowe, nie wyczerpujace ("... jak w
szczegoblnosci:..") Niewatpliwie dobrem osobistym moga by¢ takze utrzymywane silne wiezi z najblizszym czlonkiem
rodziny, wzajemne kontakty, pomoc i wsparcie. Zniweczenie ich wskutek czynu zabronionego - przestepstwa,
wskutek ktorego ginie najblizsza osoba - stanowi z zasady naruszenie dobra osobistego, krzywde, rodzacg obowigzek
odpowiedniego zado$tuczynienia. Okoliczno$é, ze uprawnienia czlonkéw rodziny wskutek nowelizacji wskazanej
wyzej umieszczone zostaly w odrebnym przepisie, nie wylacza dochodzenia ich w odniesieniu do zdarzen sprzed
daty wejécia jego w zycie na podstawie przytoczonych wyzej przepisbw. W uchwale z dnia 22 pazdziernika
2010 roku w sprawie III CZP 76/10 Sad Najwyzszy oceniajac w taki sam sposob podstawe prawna roszczen
o zado$tuczynienie w okresie poprzedzajagcym nowelizacje - wskazywal, ze intencja ustawodawcy bylo wladnie



doprecyzowanie, ograniczenie kregu osob, mogacych ubiegaé sie o tego rodzaju roszczenie. Stanowi on przepis
szczegblny w odniesieniu do dawnego art. 448 ke, o niedostatecznie precyzyjnie okreSlonym zakresie podmiotowym
normowania ("...temu, czyje dobro osobiste zostalo naruszone..."). Odmienna interpretacja wykluczalaby mozliwo$é
dochodzenia roszczen tego samego rodzaju przez osoby znajdujace sie w tej samej sytuacji faktycznej, a ktdre doznaly
krzywdy przed 3 sierpnia 2008 roku. Niewatpliwie stalo by to w sprzecznos$ci z zasada ochrony débr osobistych,
wynikajacg z art. 23 ke, i ktorego tre$c nie podlegla zmianie wskutek opisanej nowelizacji.

W przepisach kc brak jest skonkretyzowanych kryteriow, mogacych poshuzy¢ obliczeniu odpowiedniej sumy
zado$Cuczynienia. Stanowi¢ ona musi rekompensate pozwalajgca na ztagodzenie poczucia krzywdy poszkodowanego,
odpowiadajaca jej — w ten sposob, ze im dotkliwsza byla krzywda, odpowiednie zado$éuczynienie wyrazaé sie
powinno wyzsza kwota. Nie moze ona by¢ jednak wygoérowana tak, by stanowila doch6d poszkodowanego. Brak
jest jednoznacznych miernikow po temu. Niewatpliwie jednym z najwazniejszych jest ocena zar6wno charakteru i
rozmiaréw uszkodzen ciala poszkodowanego, stopnia uszczerbku na zdrowiu, jak i wszystkich negatywnych nastepstw
wydarzenia dla poszkodowanego, wplywu na jego dalsze zycie zawodowe i osobiste. Nalezy zatem by ocenié rozmiar
zado$éuczynienia, dokonaé¢ oceny: na ile dotkliwa byla krzywda wyrzadzona poszkodowanemu. I w tej mierze
brak jest jednoznacznych miernikow. W przypadku, gdy szkoda spowodowana zostala czynem zabronionym —
stopien pokrzywdzenia poszkodowanego w zasadzie uznac¢ nalezy za ,, wprost proporcjonalny ” do stopnia winy
sprawcy i stopnia spolecznej szkodliwoéci czynu. Natomiast art. 115 § 2 kk nakazuje przy ocenie stopnia spolecznej
szkodliwosci czynu bra¢ pod uwage rodzaj i charakter naruszonego dobra, rozmiary wyrzadzonej lub grozacej szkody,
sposob i okolicznosci popelnienia czynu, posta¢ zamiaru, motywacje sprawcy. W sytuacji zado$éuczynienia na rzecz
najblizszych pokrzywdzonego — zbadaniu podlec musi przede wszystkim wplyw, jaki wywarlo zdarzenie, ktorego
dotyczy sprawa na zycie najblizszych pokrzywdzonego, rodzaj i rozmiar negatywnych nastepstw.

Powodka w nastepstwie popelnionego nieumys$lnie przestepstwa utracila nieodwracalnie najblizsza dla siebie
osobe. Siostra powddki w niczym nie przyczynila sie do zaistnialego zdarzenia, w ktérym stracila zycie. Poniosta
$mieré niespodziewanie, w mlodym wieku. Z ustalen poczynionych na podstawie przeprowadzonych dowodéw ze
zrodel osobowych wynika, ze zmarla i jej siostre bedgca powodka w sprawie, laczyly nie tylko formalne wiezi
rodzinne, wynikajace z pokrewienstwa, lecz jednocze$nie bardzo silna wiez emocjonalna, znajdujaca przelozenie
na ich zycie codzienne. Zmarla i powodka wspierali sie nawzajem i spedzali wolny czas. Tracac siostre, powodka
doznala zatem bardzo dotkliwej krzywdy, co uzasadnia zasadzenie wysokiej kwoty zadoSéuczynienia. Z drugiej
strony z zasady w ocenie Sadu uzna¢ nalezy, ze zado§éuczynienie w przypadku naruszenia débr osobistych tego
rodzaju, jak wiez rodzinna, a wiec czynu wyrzadzonego bezposrednio komu$ innemu niz pokrzywdzony, nie moze byc
wieksze niz w przypadku czynu wyrzadzonego bezposrednio na szkode pokrzywdzonego. Ponadto nie bagatelizujac
bynajmniej charakteru tego dobra osobistego - z zasady jest to w ocenie Sadu dobro osobiste ktorego naruszenie mniej
krzywdzi poszkodowanego niz czyny naruszajgce np. jego zdrowie, wolnos¢, czes¢, co takze z zasady przemawia za
nizszym rozmiarem zado$¢uczynienia. W realiach niniejszej sprawy okoliczno$ciami przemawiajacymi przeciwko zbyt
wysokiemu obliczeniu kwoty zadoS¢éuczynienia sg takze: fakt, iz powo6dka wskutek zdarzenia, ktérego dotyczy prawa,
nie doznala fizycznego uszczerbku na zdrowiu, nie korzystala takze ze specjalistycznej pomocy lekarskiej; czyn nie
spowodowal negatywnych konsekwencji w jej zyciu zawodowym, i w relacjach z innymi bliskimi osobami; znaczny
uplyw czasu w dacie wyrokowania od zdarzenia wskutek ktorego doszlo do pokrzywdzenia powddki, co nie pozostaje
bez wplywu na rozmiar jej poczucia pokrzywdzenia, a wiec i wysoko$¢é zado$cuczynienia. W $wietle powyzszych
ocen zadana przez kazdego z powodow tytulem zadoSéuczynienia kwota 50 000 zl jest w ocenie Sadu zdecydowanie
wygobérowana. Odpowiednia kwota to w ocenie Sagdu kwota 10000 zl.

Z tych wzgledow Sad rozstrzygajac merytorycznie sprawe zasadzil na rzecz powodki od pozwanego kwote 10000
z} z ustawowymi odsetkami od dnia wyrokowania do dnia zaplaty. Z uwagi na ocenny, trudny do wyrazenia w
formie skonkretyzowanej kwoty pienieznej ustalonej na podstawie obiektywnych czynnikéw charakter dochodzonego
w niniejszej sprawie roszczenia powodki, nieuzasadnione jest w ocenie Sagdu domaganie sie przez powddke od
pozwanego odsetek ustawowych juz od daty wskazanej w pozwie, a wynikajacej z przepiséw przytoczonych wyzej.
W ocenie Sadu oceny zasadnosci powddztwa o zado$cuczynienie Sad dokonuje biorgc pod uwage stan istniejacy w



dacie zamkniecia rozprawy, ktéry moze znacznie odbiega¢ od sytuacji faktycznej w dacie 30 dni od daty zgloszenia
roszczenia pozwanemu. Zatem dopiero od daty wyrokowania zachodzi¢ zaczng podstawy do traktowania pozwanego
jako dluznika opdZniajacego sie ze spelnieniem §wiadczenia, co w $wietle art. 482 ke umozliwia naliczanie od niego
odsetek. W pozostalym zakresie Sad powo6dztwo oddalil.

W przedmiocie kosztow procesu Sad rozstrzygnat na podstawie art. 100 kpc. Co prawda bowiem powddztwo zostalo
uwzglednione, lecz tylko w kwocie odpowiadajacej 20 % dochodzonego przez powddke roszczenia. Odmiennie niz w
pozwie Sad rozstrzygnat takze kwestie daty wymagalnoSci zasgdzonego Swiadczenia. Z drugiej strony jednak wbrew
stanowisku pozwanego Sad przyjal zasadno$é zadania powodki, podczas gdy pozwany domagat sie oddalenia go
w caloSci. Ponadto z uwagi na oméwiony juz wyzej charakter roszczenia, matematyczne obliczenie z gory juz w
pozwie odpowiedniej kwoty stanowigcej zado$¢uczynienie nie bylo mozliwe, zakres w jakim kwotowo powddztwo
jest zasadne zalezy od oceny dokonanej przez Sad. W tej sytuacji zadnej ze stron nie mozna uznac za strone, ktéra
skutecznie przeforsowala swoje stanowisko procesowe, tak, aby uzasadniato to zasgdzenie na jej rzecz od drugiej
strony zwrotu kosztéw procesu. Za§ W. J. co prawda nie uzyskala zaspokojenia swojego roszczenia, co wobec
umorzenia postepowania pozwala uznaé ja za strone przegrywajaca proces. Skoro jednak realnie nie wziela ona
zadnego udzialu w procesie, a jej pozew powinien podlec zwrotowi, w zwigzku z tym w ocenie Sadu byloby niestusznym
obcigzenie jej zwrotem kosztéw procesu pozwanemu. Z tych wzgledéw Sad orzekt o kosztach procesu jak w pkt III,
na podstawie art. 100 kpc.

SSR Marcin Kasperski



