Sygn. akt VII K 267/17

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 02 czerwcea 2017 roku

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej w VII Wydziale Karnym w skladzie:
Przewodniczacy - SSR Malgorzata Makarska

Protokolant: st. sekr. sad. Elzbieta Romaniuk

w obecnosci Prokuratora: ------

po rozpoznaniu w dniu 02 czerwca 2017 roku

sprawy G. P. (1), s. S. i A. z domu P., urodzonego w dniu (...) w B,;

oskarzonego o to, ze: w okresie od grudnia 2014r. brak blizszej daty do 14 listopada 2016r., gm. B., woj. (...) uporczywie
uchylal sie od wykonania ciazacego na nim z mocy ustawy obowiazku opieki i lozenia na utrzymanie maloletnich J. i
M. P., przez co narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,

to jesto czyn z art. 209 § 1 k.k.;

G. P. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od grudnia 2014r. do 14 listopada 2016r. w B., woj. (...), uporczywie
uchylal sie od wykonania obowigzku alimentacyjnego wobec maloletnich J. i M. P. okre$lonego co do wysokoéci
orzeczeniem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej wydanym w sprawie III Rc 806/10 z dnia 30 grudnia 2010r.,
przez co narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, to jest popelienia czynu
wyczerpujacego dyspozycje art. 209 § 1a k.k. i na podstawie art. 209 § 1a k.k. wymierza mu kare 8 (osiem) miesiecy
pozbawienia wolnoéci; zwalnia oskarzonego od kosztéw sadowych obciazajac nimi Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

G. P. (1) pozostawal w zwigzku konkubenckim z E. C. (wczeéniej P.). Z tego zwiazku ma dwoje dzieci: 8-letnia J. oraz 7-
letniego M.. W 2000 . G. P. (1) i E. C. rozstali sie i od tego czasu dzie¢mi zajmuje sie ich matka, za$ ojciec nie wykazuje
zadnego zainteresowania ich opieka i wychowaniem. Nie utrzymuje tez z nimi kontaktu.

Z uwagi na niewywiazywanie sie przez oskarzonego z ciazacego na nim obowiazku lozenia na potrzeby dzieci dnia
20 grudnia 2010r. Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej wyrokiem w sprawie o sygn. akt III Rc 806/10 zasadzil od
oskarzonego na rzecz maloletnich dzieci J. P. i M. P. alimenty w kwocie po 350 zl platne z géry do rak matki do dnia
20-go kazdego miesigca poczynajac od 21 grudnia 2010 r.

(zeznania A. C. k.45v, 92, wyrok Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 30 grudnia 2010r., III RC 806/10 k.25,
26)

Postepowanie egzekucyjne wszczete przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Bialej Podlaskiej dnia 27
stycznia 2011r. na podstawie ww. tytulu wykonawczego obejmujgce Swiadczenia na rzecz J. P. i M. P. bylo calkowicie
bezskuteczne z powodu braku ruchomosci podlegajacych zajeciu oraz stalych Zrodel dochodu.

(zeznania A. C. k.45v, 92, informacja od komornika k.23, 24)

W zwiazku z tym, ze G. P. (1) nie wywiazywatl sie w zaden inny sposob ze swego obowiazku lozenia na rzecz dzieci, a
egzekucja $wiadczen byla nieskuteczna, od kwietnia 2011r. §wiadczenia na rzecz J. P. i M. P. wyplacane byly z funduszu



alimentacyjnego. W okresie od 1 pazdziernika 2015r. do 30 wrze$nia 2017r. wyplacat je Gminny O$rodek Pomocy (...)
w B..

(zeznania A. C. k.45v, 92, decyzja (...) k.2, 27, 28, 29, 30, 31, 32, 33, 34, 35, 36, wezwanie na wywiad alimentacyjny
k. 3-4, informacja k.7, 8, 17,dezyzja Prezydenta Miasta B. k.9,10, informacja UP k.19)

A. C.poza alimentami z funduszu korzysta w programu 500+ na oboje dzieci, pobiera zasilek rodzinny w kwocie 200
z} oraz dodatek w kwocie 80 zl. G. P. (1) nie wplaca przyznanych jego dzieciom kwot alimentéw w wyniku czego naraza
je na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrze zyciowych.

(zeznania A. C. k.45v, 92)

Oskarzony G. P. (1) jest kawalerem. Nie posiada wyuczonego zawodu i pracuje jako pracownik fizyczny z dochodem
ok 1200 zl. Nie posiada majatku. od 15 listopada 2011r. przebywa w Zakladzie Karnym. Wczeéniejsze jego pobyty
obejmowaly okresy kilkumiesieczne. Ostatni pobyt trwal od 23 pazdziernika 2012r. do 16 pazdziernika 2014r. G. P.
(1) byt wielokrotnie karany m.in. za przestepstwa z art. 190 § 1 kk, 278 § 1 kk, 178a § 4 kk, 291 kk oraz wyrokiem Sadu
Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 24 sierpnia 2012r. w sprawie (...) za czyn z art. 209 § 1 kk, gdzie orzeczono
wobec niego kare w rozmiarze roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres proby
w rozmiarze 3 lat, ktérej wykonania nie zarzadzono.

(informacja k.41, informacja z NOE-SAD k.51,53 wyrok Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 5 grudnia 2017r.
w sprawie (...) k. 47, z dnia 10 stycznia 2012r. w sprawie sygn.. akt (...) k.48-49, z dnia 3 marca 2011r. w sprawie
sygn.. akt(...) k.50,wyrok laczny z dnia 21 kwietnia 2009r. sygn. akt (...) k.52-53,dane o osobie k. 62, dane o karalnosci
k.79-81)

Powyzszy stan faktyczny Sad Rejonowy ustalil w oparciu o wymienione wyzej dowody.

Oskarzony G. P. (1) zar6wno w postepowaniu przygotowawczym jak i przed sadem przyznal sie do popeklienia
zarzucanego mu czynu (k.g91v, 61). Odmowil skladania wyjasnien.

W ocenie sadu wyjasnienie oskarzonego przyznajacego sie do winy jest wiarygodne. Fakt uporczywego uchylania sie
od wykonywania nalozonego na niego obowiazku alimentacyjnego potwierdzaja zar6wno zeznania A. C. jak zebrane w
sprawie dowody. O$wiadczenie oskarzonego co do przyznanego przez niego faktu, iz w okresie objetym zarzutem nie
lozyl na utrzymanie swoich dzieci, jest stanowcze, jednobrzmiace i konsekwentne, poza tym sktadane po zapewnieniu,
iz zarzut jest dla niego zrozumialy.

Sad uznal zeznania §wiadka A. C. za wiarygodne w calosci (k.92, 47v). Sa one szczere i przekonujace, a pokrywaja
sie z zalaczonymi do sprawy dokumentami oraz w istocie z wyjasnieniami samego oskarzonego. Podkresli¢ nalezy, ze
brak jest dowodu na to, ze istnieje konflikt pomiedzy Swiadkiem a oskarzonym, poza tym A. C. zeznawala pouczona
o obowigzku méwienia prawdy i konsekwencjach grozacych za skladanie falszywych zeznan, nadto jej relacja zostata
pozytywnie zweryfikowana uznanymi za rzetelne dowodami nieosobowymi, a wiec brak jest podstaw by jej nie wierzy¢.

Nie budza zastrzezen Sadu dowody z dokumentéw w postaci: wyroku Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 30
grudnia 2010r., III RC 806/10 (k.25,26), informacji od komornika (k.23, 24), decyzji (...)u (k.2, 27, 28, 29, 30, 31,
32, 33, 34, 35, 36), wezwania na wywiad alimentacyjny (k. 3-4), informacji (k.7, 8, 17), decyzja Prezydenta Miasta B.
(k.9,10), informacji UP (k.19), informacji (k.41), informacji z NOE-SAD (k.51,53), wyroku Sadu Rejonowego w Bialej
Podlaskiej z dnia 5 grudnia 2017r. w sprawie (...) (k. 47), z dnia 10 stycznia 2012r. w sprawie sygn. akt (...) (k.48-49), z
dnia 3 marca 2011r. w sprawie sygn. akt IT K 806/10 (k.50), wyroku lacznego z dnia 21 kwietnia 2009r. sygn. akt (...)
(k.52-53), danych o osobie (k.62), danych o karalnosci (k.79-81), ktérych zgodno$c¢ z prawda w toku postepowania nie
byla kwestionowana przez oskarzonego, ponadto stwierdzajg okoliczno$ci, ktérym oskarzony nie zaprzeczal.

W rezultacie poczynionych w sprawie ustalen faktycznych i dokonanej przez Sad oceny materialu dowodowego Sad
uznal oskarzonego G. P. (1) za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu, to jest tego, ze w okresie od grudnia



2014r. do 14 listopada 2016r. w B., woj. (...), uporczywie uchylat sie od wykonania obowiazku alimentacyjnego wobec
maloletnich J. i M. P. okre$lonego co do wysokosci orzeczeniem Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej wydanym w
sprawie III Rc 806/10 z dnia 30 grudnia 2010r., przez co narazit ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych, to jest przestepstwa z art. 209 § 1a kk.

Sad, w zwiazku z nowelizacja kodeksu karnego (ustawa z dnia 23 marca 2017r., Dz.U. 2017, poz 952) zmienil
przyjeta przez oskarzyciela publicznego kwalifikacje prawng czynu uznajac, iz przestepstwo zarzucane i przypisane
oskarzonemu wyczerpalo ustawowe znamiona art. 209 § 1a kk i dokonal modyfikacji opisu czynu uwzgledniajac
znowelizowana treS$¢ art. 209 kk. W niniejszej sprawie Sad, majac na uwadze treéc art. 4 § 1 kk, byl zobligowany
rozwazyd¢, ktére brzmienie kodeksu karnego jest wzgledniejsze dla oskarzonego. Sad zauwazyl, ze ustawowe zagrozenie
jest tozsame, a ograniczony zakres znamion sprawia, iz wzgledniejszy dla oskarzonego jest kodeks karny w brzmieniu
obowiazujacym w dacie orzekania.

G. P. (1) swoim zachowaniem zrealizowal wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 209 § 1 kk. Ciazyl na nim
obowiazek alimentacyjny wobec corki J. i syna M. okre§lony co do wysoko$ci orzeczeniem sadowym tj. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bialej Podlaskiej z dnia 20 grudnia 2010r. W okresie objetym zarzutem tj. od grudnia 2014r.do
14 listopada 2016r., po opuszczeniu i przed ponownym osadzeniem w Zakladzie Karnym, G. P. (1) byl zdrowy i zdolny
do podjecia pracy zarobkowej. Z calg §wiadomos$cia koniecznoSci wywiazywania sie z obowigzku alimentacyjnego nie
lozyl na swoje dzieci, a wiec popemil przestepstwo umyslnie.

Uporczywe uchylanie sie, o jakim mowa w art. 209 § 1 k.k. zachodzi — jak stwierdza SN — wtedy, gdy sprawca
majac obiektywna mozliwo$¢ wykonania obowiazku alimentacyjnego nie dopelnia go ze ztej woli, przy czym jest to
postepowanie dlugotrwate (np. wstrzymanie sie z zaptata kolejnych rat alimentacyjnych co najmniej przez 3 miesiace
lub placenie ich nieregularnie albo w kwotach znacznie nizszych od naleznych) nacechowane checig postawienia na
swoim (OSNKW 86/1976). W okresie objetym zarzutem oskarzony byl w stanie spelniaé cigzacy na nim obowiazek
czemu jednak z wlasnej winy nie sprostal.

Zaspokajanie podstawowych potrzeb zyciowych oznacza z kolei dostarczanie Srodkéw koniecznych nie tylko do
utrzymania sie, ale réwniez do uzyskania niezbednego wyksztalcenia i korzystania z dobr kulturalnych (OSNKW
86/1976), przy czym fakt zaspokojenia tych potrzeb kosztem znacznego wysitku osoby wspoélzobowigzanej do
alimentacji albo przez inne osoby nie wylacza znamion przestepstwa z art. 209 § 1 k.k. Ujawniona w toku
postepowania dowodowego sytuacja materialna matki maloletnich dzieci A. C. prowadzi wprost do wniosku, ze w
wyniku postepowania oskarzonego dzieci oskarzonego zostaly narazone na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych
potrzeb zyciowych.

W sprawie niniejszej oczywistg jest rowniez mozliwo$§é przypisania G. P. (1) winy, tj. skutecznego przedstawienia
zarzutu z powodu zachowania sprzecznego z prawem, w warunkach, w ktérych mozliwe bylo zachowanie zgodne z
normg sankcjonowang. Oskarzony jest bowiem osoba dorosla i znajdowal sie normalnej sytuacji motywacyjnej, w
ktdrej nie wystepowata zadna z okolicznoS$ci wylaczajacych wine.

Wymierzajac oskarzonemu G. P. (1) kare Sad uwzglednit przede wszystkim dyrektywy sadowego wymiaru kary
okre§lone w art. 53 kk. Oceniajac zachowanie oskarzonego w ramach dyrektyw sadowego wymiaru kary, Sad doszed}
do przekonania, ze zar6wno wina, jak i stopien spolecznej szkodliwosci czynu oskarzonego sa znaczne, o czym $wiadczy
fakt, ze G. P. (1) $wiadomie narazil swoje dzieci i Zone na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych,
mimo, iz jako ojciec byl do tego zobowigzany, albowiem przestepstwo z art.209 § 1a kk nalezy do grona przestepstw
umyS$lnych, ktére popelnione moga by¢ tylko w zamiarze bezposrednim. Przestepstwem tym G. P. (1) godzil w jedne z
najwazniejszych dobr, a mianowicie w rodzine i instytucje opieki, na strazy ktérych stoi zar6wno Konstytucja RP, jak
roéwniez miedzynarodowe konwencje, ktérych Rzeczpospolita Polska jest strong. Wymierzajac oskarzonemu kare za
popeliony wystepek, Sad biorac pod rozwage oprocz powyzszych okoliczno$ci obcigzajacych, zwlaszcza za$ fakt, iz
oskarzony nie interesowal sie dzieémi i zong, nie lozyl na ich utrzymanie, caly ciezar w tym zakresie przerzucajac na



matke dzieci, takze to, iz oskarzony byl w przeszloSci raz karany sadownie za przestepstwo podobne tj. czyn z art.209
§ 1 k.k., a takze fakt, iz przypisane oskarzonemu przestepstwo narusza dobro maloletnich dzieci.

Sad stangl na stanowisku, iz zasadnym jest wymierzenie oskarzonemu kary 8 miesiecy pozbawienia wolnosci. Za takim
wymiarem kary przemawia nie tylko odniesienie do granic ustawowego zagrozenia przewidzianego dla tego rodzaju
przestepstwa (do 2 lat pozbawienia wolnosci), ale i analiza charakteru i okolicznoSci czynu, w tym jego czasokres
(dwa lata), rodzaj débr w ktére godzil oraz wlasciwosci i warunki osobiste sprawcy w tym jego postawa w toku
postepowania. Z uwagi na tre$¢ art. 69 § 1 kk, nie istniala mozliwo$¢ rozwazenia kwestii zastosowania wobec niego
instytucji warunkowego zawieszenia wykonania kary.

Jakkolwiek art. 37a kk dawal sadowi mozliwo$¢ wymierzenia oskarzonemu kary grzywny a nawet ograniczenia
wolnoéci to sad uznal takie rozstrzygniecie za nietrafne i niewystarczajace. Oskarzony wszak w pierwszej kolejnosSci
posiadane $rodki finansowe winien przeznaczaé na utrzymanie swoich dzieci, a po drugie za takie samo przestepstwo
wymierzono mu uprzednio kare z warunkowym zawieszeniem jej wykonania. W opinii Sadu jedynie kara okreslona
wyrokiem spelni wobec oskarzonego funkcje zapobiegawczo — wychowawcza, a takze zadania w zakresie ksztaltowania
$wiadomoSci prawnej spoleczenstwa poprzez umocnienie zar6wno u niego samego, jak i w érodowisku, w ktérym zyje,
przekonania o nieoplacalnos$ci popelniania przestepstw.

Orzeczenie o kosztach zgodne jest z brzmieniem art. 624 kpk. Zwazywszy bowiem na orzeczona izolacje oskarzonego
oraz brak majatku i zobowigzania alimentacyjne, Sad uznal za zasadne, odstgpienie od zasgdzania od niego zaréwno
oplaty jak i zwrotu wydatkoéw wylozonych tymczasowo przez Skarb Panstwa.

Majac powyzsze na wzgledzie orzeczono jak w wyroku.



