Sygn. akt I C 920/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 wrze$nia 2015 r.

Sad Rejonowy w Bialej Podlaskiej I Wydzial Cywilny

w skladzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSR Barbara Sacewicz
Protokolant: sekr. sagdowy Edyta Dorosz

po rozpoznaniu w dniu 10 wrze$nia 2015 r. w Bialej Podlaskiej
na rozprawie

sprawy z powodztwa K. K.

przeciwko (...) Spolce Akcyjnej w W.

o zado$éuczynienie

I. zasgdza od pozwanego (...) Spolki Akeyjnej w W. na rzecz powoda K. K. kwote 5.000,00 ( pie¢ tysiecy) zlotych z
ustawowymi odsetkami w wysokosci 13% rocznie od dnia 18 lipca 2013r. do dnia 22 grudnia 2014r. i 8% rocznie od
dnia 23 grudnia 2014r. do dnia zaplaty z zastrzezeniem mozliwo$ci zmiany wysokosci odsetek ustawowych;

I1. w pozostalej cze$ci powodztwo oddala;

ITI. zasadza od powoda K. K. na rzecz pozwanego (...) Spotki Akcyjnej w W. kwote 574,28 ( piecset siedemdziesiat
cztery zlote dwadzieScia osiem groszy) tytulem czeSciowego zwrotu kosztow procesu.

Sygn. akt I C 920/13

UZASADNIENIE

W pozwie z dnia 30 sierpnia 2013 r. powdd K. K. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W.
na jego rzecz kwoty 15.000 zlotych z ustawowymi odsetkami od dnia 25 czerwca 2013 r. do dnia zaplaty tytulem
zado$Cuczynienia na podstawie art. 448 k.c. w zw. z art. 24 §1 k.c. oraz zasadzenie kosztéw postepowania sagdowego,
w tym kosztéw zastepstwa procesowego w kwocie 4.800,00 zlotych wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa w
wysokosci 17,00 zt.

W uzasadnieniu pozwu pelnomocnik powoda podnidsl, ze w dniu 17 grudnia 2005r. w miejscowoéci T. J. L. kierujac
karetka pogotowia ratunkowego marki M. (...), nr rej. (...) do prowadzil do zderzenia z prawidlowo poruszajacym
sie pojazdem marki F. (...), nr rej. (...). W wyniku tego zdarzenia $mier¢ poniosla pasazerka pojazdu marki F.
(...) H. G., bedaca siostra powoda oraz kierowca tego pojazdu W. G.. Z uwagi na $mier¢ sprawcy wypadku J. L.,
postepowanie przygotowawcze prowadzone w sprawie o czyn z art. 177§ 2 kk. w zw. z art. 177 § 1 kk. w zw. z
art. 11§ 2 k.k. zostalo umorzone. Posiadacz pojazdu, ktérym kierowat sprawca wypadku w dacie zdarzenia posiadal
obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zaktadzie



ubezpieczen. Powdd reprezentowany przez (...) S.A. pismem z dnia 13.06.2013r. zglosil stronie pozwanej roszczenie w
kwocie 20.000,00 z} tytulem zado$éuczynienia za naruszenie dobr osobistych w zwigzku ze $§miercig siostry. Pozwany
decyzja z dnia 24.06.2013r. odmowil wyplaty zadoSéuczynienia przez powoda uzasadniajac to brakiem podstawy
prawnej. Pelnomocnik podniosl, iz powdd byl mlodszym bratem H. G.. Mala réznica wieku pomiedzy rodzenstwem
powodowala, ze ich relacje byly bardzo zazyle. Razem spedzili swoje dziecifistwo i lata mlodzieficze wspoélnie bawiac
sie, chodzac do tej samej szkoly, pomagajgc w gospodarstwie rolnym czy dorabiajgc zbieraniem owocow. Powod
zawsze mogl liczy¢ na pomoc i wsparcie siostry, czul sie przy niej bezpiecznie. W pdzniejszym okresie ich zycia, pomimo
zamieszkiwania w réznych miejscowos$ciach powdd regularnie spotykal sie ze swoja siostra i utrzymywat z nig kontakt
telefoniczny. Smieré siostry byla dla niego szokiem, do dnia dzisiejszego teskni za siostrg i caly czas o niej mysli.
W dalszej czeSci uzasadnienia pelnomocnik wskazal podstawe zadania pozwu oraz okoliczno$ci, ktére uzasadniaja
wysoko$¢ dochodzonego zado$éuczynienia.

W odpowiedzi na pozew pelnomocnik pozwanego nie uznal powodztwa i wnibst o jego oddalenie w caloSci oraz
zasadzenie kosztow procesu, w tym kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu swego stanowiska podniost,
iz w niniejszej sprawie zachodzi brak podstaw prawnych do dochodzenia przez strone powodowa zado$cuczynienia
pienieznego w zwiazku z naruszeniem dobr osobistych z powolaniem na art. 448 k.c. w zw. z art. 24 § 1 k.c.
Podstawe prawng do dochodzenia tego rodzaju zadan moze stanowié jedynie art. 44684 k.c. przewidujacy mozliwo$¢
przyznania najblizszym czlonkom rodziny zmarlego odpowiedniej sumy tytulem zadoSéuczynienia pienieznego za
krzywde doznana w zwigzku ze $miercia poszkodowanego bedaca skutkiem rozstroju zdrowia czy uszkodzenia ciala
przez osobe trzecia. Jednakze artykul ten zostal wprowadzony do kodeksu cywilnego ustawa z dnia 30.05.2008r. o
zmianie ustawy kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw, ktéra weszla w zycie z dniem 03.08.2008r. Zdaniem
pelnomocnika z uwagi na art. 3 k.c. przewidujacy podstawowa zasade prawng, wedlug ktérej prawo nie dziala wstecz
jak i majac na uwadze tre$¢ art. XXVI przepisow wprowadzajacych kodeks cywilny, przewidziana w art. 44684
k.c. regulacja znajduje zastosowanie jedynie do stosunkéw prawnych powstatych po dacie 03.08. 2008r. Z uwagi
na to, ze zdarzenie powodujace Smieré H. G. mialo miejsce w dniu 17.12.2005r. przepis ten nie moglby stanowié
podstawy roszczen strony powodowej w przedmiotowej sprawie. Ponadto pelnomocnik podniésl, iz zadana przez
strone powodowa kwota 15.00,00 z} jest nieadekwatna, albowiem u powoda nie wystepuje nic poza zwykla reakcja
zalobng, ktbra jest naturalnym objawem po $mierci osoby bliskiej, a nadto pamie¢ o osobie zmarlej nie moze by¢
utozsamiana z nieustannym pozostawaniem w zalobie.

W dalszym toku postepowania pelnomocnicy stron podtrzymali swoje stanowiska w sprawie.
Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

W dniu 17 grudnia 2005 roku w miejscowos$ci T., gmina L. miat miejsce wypadek drogowy, w ktérym uczestniczyly
dwa samochody: karetka pogotowia ratunkowego o numerze rejestracyjnym (...) kierowana przez J. L. oraz F. (...) o
numerze rejestracyjnym (...) kierowany przez W. G.. W wyniku wypadku $mieré¢ na miejscu ponieéli J. L., W. G. i jego
zona H. G.. W toku §ledztwa wszczetego w zwigzku z przedmiotowym wypadkiem ustalono, iz to J. L. naruszy} zasady
ruchu drogowego, w tym zwlaszcza nie dostosowal predkosci pojazdu do panujacych warunkéw na drodze, wskutek
czego doprowadzil do poélizgu bocznego pojazdu i zderzenia z nadjezdzajacym z naprzeciwka samochodem osobowym
kierowanym przez W. G.. Zgromadzony w §ledztwie material dowodowy pozwolil na przyjecie, iz sprawcg wypadku
byl J. L.. Postanowieniem z dnia 31 marca 2006r. §ledztwo w sprawie przedmiotowego wypadku zostalo umorzone
wobec §mierci osoby podejrzanej tj. na podstawie art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. (kopia odpiséw skréconych aktdéw zgonu - k.
34, kopia postanowienia Prokuratora Rejonowego o umorzeniu postepowania — k. 15 — 16, 18 w aktach szkody).

W chwili §mierci siostra powoda H. G. miala 51 lat. W okresie poprzedzajacym wypadek mieszkala wraz z mezem W.
i dwoma synami w L.. W tym czasie pow6d réwniez mial swoja rodzine i mieszkal w B.. Pomimo odlegloéci powdd
czesto spotykal sie z siostra. H. G. wraz z rodzing przyjezdzala do domu rodzinnego na kazde $wieta, ktére spedzala z
powodem oraz pozostalym rodzenstwem i ich rodzinami. Powod przez caly czas utrzymywatl bliskie stosunki z siostra
H.. Byla jego najstarsza siostra. Do konica byli ze sobg bardzo zzyci. W czasie, gdy byli jeszcze dzie¢mi duzo czasu
spedzali razem. Chodzili do tej samej szkoly, wspdlnie sie bawili oraz pomagali w gospodarstwie rolnym ich rodzicow.



Powod zawsze mogl liczyé na pomoc i wsparcie siostry. Byla ona zawsze uSmiechnieta i gotowa do pomocy. Po wyjSciu
zamaziwyprowadzeniu sie H. zrodzinnego domu powdd czesto ja odwiedzal. Przez caly czas rodzenstwo utrzymywato
bliskie kontakty. Smieré siostry H. byla dla powoda ogromnym szokiem. Pow6d bardzo ciezko przezyl émieré swojej
siostry i jej meza. Nie mogl spaé. Zazywat leki uspokajajace, ktére mu jednak nie pomagaly. Powdd zamknat sie w
sobie, stal sie bardzo maloméwny. Zaczal bardzo duzo pali¢ papieroséw. Do chwili obecnej powdd czuje bél i rozpacz.
Caly czas odczuwa brak swojej siostry H., ciggle ja wspomina i za nia teskni. ( zeznania powoda — k. 77 v-te — 78, 96
v-te — 97), zeznania $wiadka E. K. — k. 78 - 78 v-te ).

Sprawca zdarzenia w chwili przedmiotowego wypadku posiadal obowiazkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci
cywilnej posiadaczy pojazdoéw mechanicznych w (...) S.A. z siedziba w W. ( polisa nr (...) w aktach szkody ).

W piSmie z dnia 13 czerwca 2013r. skierowanym do ubezpieczyciela pow6d wraz ze swoimi siostrami W. L. i S. K.
wnieéli o przyznanie na ich rzecz kwot po 20.00,00z} tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznang krzywde
w zwigzku ze $miercig ich siostry. (pismo — k.12 w aktach szkody). Pismem z dnia 24 czerwca 2013r. pozwany
poinformowal (...) S.A. w L. reprezentujace powoda, W. L. i S. K. o braku podstaw do przyznania zado$c¢uczynienia
z art. 448 k.c. na rzecz w/w. ( pismo-k.26 w aktach szkody).

Powyzszy stan faktyczny byl bezsporny. Sad ustalil go w oparciu o zeznania powoda K. K., $§wiadka E. K. oraz
dokumenty zlozone przez strony, ktérych wiarygodno$c¢ nie byla przez nich kwestionowana. Sad w calo$ci obdarzyt
wiarg zeznania powoda. Byly one skladane rzetelnie, mimo emocjonalnego stosunku do sprawy i oczywistego
zainteresowania jej rezultatem. Walor wiarygodnoSci Sad przyznal rowniez zeznaniom §wiadka E. K.. W swojej relacji
przedstawila znane jej okoliczno$ci, z ktorymi bezposrednio sie zetknela. Jest zona powoda, a zatem miata mozliwo$éc
obserwacji meza i zmian w jego zachowaniu po $émierci siostry. Sam fakt istniejacego pomiedzy swiadkiem a powddka
stosunku bliskoéci nie moze dyskredytowac zeznan Swiadka skoro zeznania te znajduja potwierdzenie w pozostalym
materiale dowodowym.

Pozostale dokumenty w sprawie jako niekwestionowane przez strony zostaly uwzglednione w calo$ci.
Sad zwazyl, co nastepuje:

W niniejszej sprawie pow6d dochodzi §wiadczenia wynikajacego

z ochrony ubezpieczeniowej udzielonej posiadaczowi pojazdu M. nr rej. (...) przez strone pozwana - (...) Spotke
Akcyjng w W. z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoéci cywilnej posiadaczy pojazdow mechanicznych na podstawie
polisy numer (...).

Pelnomocnik strony powodowej wskazal, ze podstawe prawna zgloszonego roszczenia stanowi art. 448 k.c. w zw. z
art. 24 k.c.

Podstawa odpowiedzialnoéci pozwanego byla sporna, dlatego tez nalezy wspomnieé, iz stosownie do tresci art.
822 k.c. w zw. z art. 34 ust. 1, art. 35 i art. 36 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych:
z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych przystuguje odszkodowanie, jezeli posiadacz lub kierujacy
pojazdem mechanicznym sg obowigzani do odszkodowania za wyrzadzona w zwigzku z ruchem tego pojazdu szkode,
ktorej nastepstwem jest Smierc, uszkodzenie ciala, rozstr6j zdrowia badz tez utrata, zniszczenie lub uszkodzenie
mienia. Ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdow mechanicznych jest objeta odpowiedzialno$¢ cywilna kazdej osoby,
ktéra kierujac pojazdem mechanicznym w okresie trwania odpowiedzialnoSci ubezpieczeniowej, wyrzadzila szkode
w zwigzku z ruchem tego pojazdu. Odszkodowanie ustala sie i wyplaca w granicach odpowiedzialnoSci cywilnej
posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym, najwyzej jednak do ustalonej w umowie ubezpieczenia sumy
gwarancyjnej.

Zgodnie za$ z art. 448 k.c. zd. 1 w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyzna¢ temu, czyje dobro osobiste
zostalo naruszone, odpowiednig sume tytulem zado$¢uczynienia pienieznego za doznang krzywde lub na jego zadanie



zasgdzi¢ odpowiednig sume pieniezna na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéow
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Nalezy podkresli¢, ze w toku procesu pozwany nie kwestionowal okoliczno$ci faktycznych podanych przez strone
powodowa co do okolicznoSci wypadku. Poddawal natomiast w watpliwo$¢ zwiazek przyczynowy pomiedzy
wypadkiem a nastepstwami tego zdarzenia dla powoda. Pozwany ubezpieczyciel wskazywal na bezpodstawnosc
roszczenia w oparciu o art. 448 k.c. w zw. z art. 24 k.c., a takze na to, ze roszczenie powoda pozostaje poza zakresem
ochrony ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych.

Pozwany w toku postepowania prezentowal stanowisko, ze roszczenie co do zasady nie jest usprawiedliwione,
poniewaz art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. nie pozwala na zasadzenie zado$éuczynienia pienieznego od
ubezpieczyciela na rzecz najblizszych cztonkoéw rodziny w sytuacji, gdy $émier¢ nastapita na skutek deliktu (wypadku
komunikacyjnego), ktéry mial miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 r.

Nalezy jednak zwrocié uwage, ze zagadnienie to byto wielokrotnie przedmiotem wypowiedzi Sagdu Najwyzszego.

W uchwale z dnia 22 pazdziernika 2010 r., III CZP 76/10, Sad Najwyzszy wskazal, ze ,najblizszemu czlonkowi
rodziny zmartego przystuguje na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. zadoS§éuczynienie pieniezne za
doznang krzywde, gdy $émieré¢ nastgpila na skutek deliktu, ktéry miat miejsce przed dniem 3 sierpnia 2008 roku”. W
uzasadnieniu tej uchwaly Sad Najwyzszy potwierdzil, ze do katalogu dobr osobistych nalezy zaliczy¢ rowniez wiezi
rodzinne. Wskazal, ze ,wiezi te stanowig fundament prawidlowego funkcjonowania rodziny i podlegaja ochronie
prawnej (art. 18 i 71 Konstytucji RP, art. 23 k.r.0.). Skoro dobrem osobistym w rozumieniu art. 23 k.c. jest kult
pamieci osoby zmarlej, to - a fortiori - moze nim by¢ takze wieZ miedzy osobami Zyjacymi. Nie ma zatem przeszkod do
uznania, ze szczeg6lna wiez emocjonalna miedzy cztlonkami rodziny pozostaje pod ochrona przewidziang w art. 23124
k.c.”. W dalszej czeéci uzasadnienia Sad Najwyzszy podnidsl, ze ,przyjecie zaprezentowanego zapatrywania nasuwa
- rzecz jasna - pytanie o sens wprowadzenia przez ustawodawce unormowania przewidujacego wprost przyznanie
zado$céuczynienia za krzywde wskutek $§mierci osoby bliskiej. Jezeli bowiem przed wejSciem w zycie art. 446 § 4 k.c.
mozliwe bylo dochodzenie tego zado$¢uczynienia na podstawie art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. - w brzmieniu
obowigzujacym po nowelizacji tych przepiséw, dokonanej ustawa z dnia 23 czerwca 1996 roku o zmianie ustawy
- Kodeks cywilny (Dz. U. nr 114, poz. 542) - to mogloby sie wydawac, ze takie szczegélne rozwiazanie nie bylo
potrzebne. Wniosek taki trudno byloby jednak zaakceptowaé. Dodanie art. 446 § 4 k.c. nie jest jedynie wyrazem woli
ustawodawcy potwierdzenia dopuszczalnoéci dochodzenia zado$c¢uczynienia na gruncie przepiséw obowiazujacych
przed wejSciem w Zycie tego przepisu, lecz dokonania zmiany w ogblnej regule wynikajacej z art. 448 k.c. przez
zawezenie kregu os6b uprawnionych do zado$éuczynienia. Gdyby nie wprowadzono art. 446 § 4 k.c., roszczenia tego
mogltby dochodzié¢ kazdy, a nie tylko najblizszy czlonek rodziny. Przepis ten utatwia dochodzenie zado$éuczynienia,
gdyz umozliwia jego uzyskanie bez potrzeby wykazywania jakichkolwiek innych - poza w nim wymienionych -
przestanek. Niewatpliwie wzmacnia tez on wykladnie art. 446 § 3 k.c. wiazaca funkcje tego przepisu wytacznie z
ochrong majatkowa. Nie mozna zatem zasadnie twierdzic, ze art. 446 § 4 k.c. stanowi swoiste superfluum, pozbawione
glebszego sensu normatywnego. Rozwazania powyzsze prowadza do wniosku, ze po wprowadzeniu art. 446 § 4
k.c. podstawe dochodzenia zado$éuczynienia za krzywde doznang przed dniem 3 sierpnia 2008 r. w nastepstwie
naruszenia deliktem dobra osobistego w postaci szczegolnej wiezi rodzinnej laczacej osobe zainteresowana ze zmartym
stanowi art. 448 w zwigzku z art. 24 § 1 k.c.” (por. réwniez wyrok SN z dnia 14 stycznia 2010 r., IV CSK 307/09 i z
dnia 11 maja 2011 r., I CSK 621/10).

W uchwale z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11 (OSNC 2012, nr 1, poz. 10) Sad Najwyzszy stwierdzil, ze ,sad moze
przyzna¢ najblizszemu czlonkowi rodziny zmartego zado$¢uczynienie pieniezne za doznang krzywde na podstawie
art. 448 w zwiazku z art. 24 § 1 k.c., takze wtedy, gdy Smier¢ nastapila przed dniem 3 sierpnia 2008 roku wskutek
uszkodzenia ciala lub wywolania rozstroju zdrowia”. Sad Najwyzszy zaznaczyl przy tym, ze nie kazda wiez rodzinng
niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktoérej zerwanie powoduje
bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Tylko zatem przy naruszeniu bardzo silnej wiezi, np. miedzy rodzicami a
dzie¢mi, malzonkami czy rodzefistwem mozna mowié o naruszeniu dobra osobistego, a osoba dochodzaca roszczenia



na podstawie art. 448 k.c. powinna wykazac istnienie tego rodzaju wiezi, stanowiacej jej dobro osobiste podlegajace
ochronie.

Orzecznictwo Sadu Najwyzszego z okresu po podjeciu uchwaly z dnia 13 lipca 2011 r., III CZP 32/11, konsekwentnie
ijednolicie podtrzymalo zajete w niej stanowisko (por. np. wyroki z dnia 26 lipca 2012 r., I PK 18/12, z dnia 11 lipca
2012 r. II CSK 677/11, z dnia 15 marca 2012 r., I CSK 314/11 i z dnia 5 pazdziernika 2011 r., IV CSK 10/11, OSNC -
ZD 2012 r. Nr C, poz. 55, oraz uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, z dnia 20 grudnia
2012 1., III CZP 93/12, uchwala z dnia 12 grudnia 2013 r. III CZP 74/13, (...) 2013, nr 12, s. 14).

Podsumowania powyzszych wywodéw dokonal obecnie Sad Najwyzszy w postanowieniu skladu siedmiu sedziow
z dnia 27 czerwca 2014 r. w sprawie o sygn. akt III CZP 2/14, gdzie odmawiajac podjecia uchwaly na wniosek
Rzecznika Ubezpieczonych w uzasadnieniu postanowienia w istocie jednak przesadzil ostatecznie, iz osobie najblizszej
przystuguje z ubezpieczenia OC posiadaczy pojazdow mechanicznych zado$éuczynienie pieniezne za krzywde
wynikajacg z naruszenia jej dobra osobistego, nawet gdy poszkodowany zmart przed 3 sierpnia 2008 r. Sad Rejonowy
podziela powyzsze wnioski.

Odnoszac sie natomiast do argumentacji pozwanego, ktory kwestionowal swoja odpowiedzialno$¢ takze za krzywde
wyrzadzona naruszeniem dobr osobistych powddki, podnoszgc, iz tego rodzaju nastepstwa wypadku nie sg objete
ochrona ubezpieczeniowa, nalezy wskazac, ze rowniez i w tej kwestii Sad Najwyzszy w postanowieniu III CZP 2/14
wypowiedzial sie jednoznacznie.

W powolanym postanowieniu Sad Najwyzszy przypomnial, iz powstajace na tym tle watpliwosci zostaly juz
rozstrzygniete w uchwale z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12, w ktérej Sad Najwyzszy przyjal, ze § 10
ust. 1 rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 24 marca 2000 r. w sprawie ogblnych warunkéw ubezpieczenia
odpowiedzialno$ci cywilnej posiadaczy pojazdéw mechanicznych za szkody powstale w zwigzku z ruchem tych
pojazdéw nie wylaczal z zakresu ochrony ubezpieczeniowej zado$cuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej
ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢ na podstawie art. 448 k.c. Punktem wyjécia dla sformulowanej tezy
bylo zaakceptowanie jednolicie uksztaltowanego i utrwalonego w judykaturze Sadu Najwyzszego stanowiska, ze
spowodowanie $mierci osoby bliskiej moglo stanowi¢ naruszenie dobra osobistego czlonkéw rodziny zmarlego w
postaci szczeg6lnej wiezi rodzinnej i uzasadnia¢ przyznanie im zado$éuczynienia na podstawie art. 448 k.c., jezeli
$mier¢ nastgpila przed 3 sierpnia 2008 r.

Sad Najwyzszy wskazal, ze zasady i granice odpowiedzialnoéci zakladu ubezpieczen w ramach ubezpieczenia
odpowiedzialnoéci cywilnej posiadacza lub kierujacego pojazdem mechanicznym wyznacza odpowiedzialno$é
ubezpieczonego, co oznacza, ze obowigzek ubezpieczonego zaplaty zado$cuczynienia osobom bliskim zmartego
na podstawie art. 448 k.c. zostaje przejety przez ubezpieczyciela. Uznanie, ze w takim przypadku zakres
odpowiedzialnoéci ubezpieczyciela nie pokrywa sie z zakresem odpowiedzialno$ci ubezpieczonego musialoby
znajdowac¢ oparcie w konkretnej podstawie prawnej wylaczajacej odpowiedzialno$é ubezpieczyciela, ktorej
rozporzadzenie z dnia 24 marca 2000 r. nie zawiera. Nie moze jej stanowic § 10, z ktérego wynika, ze ubezpieczyciel jest
z tytulu ubezpieczenia odpowiedzialnoSci cywilnej zobowigzany do naprawienia szkody komunikacyjnej polegajacej
na $mierci, uszkodzeniu ciala lub rozstroju zdrowia (szkody majatkowej i niemajatkowej) oraz szkody w mieniu
(majatkowej).

Sad Najwyzszy wskazal przy tym, ze zajete w uchwale stanowisko jest aktualne takze na gruncie art. 34 ust. 1 ustawy
z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowigzkowych Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim
Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych, ktéry zastapil majacy identyczng tre$¢ § 10 rozporzadzenia z dnia 24
marca 2000 r. Sad Najwyzszy odniost sie rowniez do identyfikacji dobra osobistego naruszonego w razie $mierci
osoby najblizszej wskutek czynu niedozwolonego. Uznal, ze tym dobrem jest szczegdlna emocjonalna wiez rodzinna
miedzy najblizszymi, a poniewaz dochodzi do naruszenia wlasnego dobra osobistego 0sob bliskich zmarlego, to sa oni
bezposrednio poszkodowani czynem sprawcy.



Przedstawione stanowisko zaakceptowal Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 20 grudnia 2012 r., III CZP 93/12,
podzielajac ocene o jego aktualno$ci na gruncie art. 34 ust. 1 ustawy z dnia 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach
obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych.
Podlegajace ochronie dobro osobiste, do ktérego naruszenia dochodzi w razie $mierci osoby bliskiej, okreslil jako
szczegblng emocjonalng wiez rodzinng miedzy najblizszymi.

Podjecie przez Sad Najwyzszy w peli zgodnych uchwal z dnia 7 listopada 2012 r., III CZP 67/12 i z dnia 20
grudnia 2012 r., III CZP 93/12, w ktorych jednoznacznie przyjeto, ze zadne unormowania nie wylaczaly z zakresu
ochrony ubezpieczeniowej zado$éuczynienia za krzywde osoby, wobec ktorej ubezpieczony ponosil odpowiedzialno$¢
na podstawie art. 448 k.c., usunelo nasuwajace sie na tym tle watpliwosci interpretacyjne.

Podkreélenia wymaga zgodno$¢ przyjetego w powolanych uchwalach Sadu Najwyzszego kierunku wykladni ze
stanowiskiem zajmowanym w orzecznictwie Trybunatu Sprawiedliwoéci Unii Europejskiej, nakazujacym interpretacje
dyrektyw komunikacyjnych w taki sposob, ze obowigzkowe ubezpieczenie odpowiedzialno$ci cywilnej wynikajacej z
ruchu pojazdéw mechanicznych musi obejmowaé zadoSéuczynienie za szkody niemajatkowe poniesione przez osoby
bliskie poszkodowanych, ktorzy zmarli w wypadku, o ile zado$éuczynienie to jest przewidziane przez prawo krajowe
(wyroki z dnia 24 pazdziernika 2013 r.: C-22/12 Katarina H. przeciwko R. P.iC-277/12 B. H.i V. D. przeciwko (...)).

Zgodnie z art. 448 k.c. w razie naruszenia dobra osobistego sad moze przyznaé¢ temu, czyje dobro osobiste zostalo
naruszone, odpowiednia sume tytulem zado$éuczynienia pienieznego za doznana krzywde lub na jego zadanie
zasadzi¢ odpowiednia sume pieniezng na wskazany przez niego cel spoleczny, niezaleznie od innych $rodkéw
potrzebnych do usuniecia skutkéw naruszenia.

Z przepisu art. 24 § 1 k.c. wynika, iz nie kazde naruszenie dobra osobistego umozliwia wystapienie z roszczeniami
ochronnymi. Jest to mozliwe dopiero wtedy, gdy dzialanie naruszajacego bedzie bezprawne, tj. sprzeczne z prawem
lub godzace w zasady wspolzycia spolecznego.

Z kolei treéc art. 23 k.c. stanowi o katalogu débr osobistych, ktory ma charakter otwarty. Przepis ten wymienia dobra
osobiste czlowieka pozostajace pod ochrong prawa cywilnego w spos6b przykladowy, uwzgledniajac te dobra, ktore
w praktyce moga by¢ najczesciej przedmiotem naruszen. Nie budzi jednak watpliwosci, Ze przedmiot ochrony oparty
na podstawie art. 23 k.c. i 24 k.c. jest znacznie szerszy. Nalezy uznaé, ze ochronie podlegaja wszelkie dobra osobiste
rozumiane jako wartoéci niematerialne zwigzane z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawa cywilnego, ktore
w zyciu spotecznym uznaje sie za doniosle i zaslugujace z tego wzgledu na ochrone. Wymienione wyzej judykaty
przesadzaja, ze wiez rodzinna jest dobrem osobistym, a jego naruszenie uzasadnia przyznanie zado$¢uczynienia na
podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c.

Nadto, w doktrynie podkresla sie, ze katalog dobr osobistych okre§lonych w art. 23 k.c. ma charakter otwarty.
Judykatura i doktryna ciggle odkrywaja nowe postaci dobr osobistych np. kult pamieci po zmarlej osobie bliskiej, sfera
zycia prywatnego, prawo do korzystania z nieskazonego $rodowiska, cisza domowa. Brak jest ostrych granic pomiedzy
poszczegolnymi dobrami. Wystepuja watpliwosci dotyczace relacji miedzy poszczeg6lnymi dobrami osobistymi
wymienionymi w art. 23 k.c. oraz pomiedzy nimi, a tymi nowymi. Precyzyjne ustalenie listy dobor osobistych nie jest
w tej sytuacji mozliwe (por. M. Pazdan (w): System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007, s. 1118 -1119, S. 1141
-1149). Wedlug powszechnie panujacego przekonania dobra osobiste sg warto$ciami niemajatkowymi zwigzanymi
z istnieniem i funkcjonowaniem podmiotéw prawnych, w przypadku osoéb fizycznych zwigzanych z osobowoscia
czlowieka i obejmujacych fizyczng i psychiczng integralnoéé¢ czlowieka, jego indywidualno$¢, godnos¢ i pozycje w
spoleczenstwie, co stanowi przeslanke samorealizacji osoby ludzkiej (por. M. Pazdan (w): System Prawa Prywatnego,
t. 1, Warszawa 2007, s. 1117). Rola tych débr w spoleczenstwie nieustannie wzrasta. Towarzyszy temu wzmocnienie
ochrony prawnej dobr osobistych (por. M. Pyziak —Szafnicka (w): System Prawa Prywatnego, t. 1, Warszawa 2007,

S. 717, s. 719).



Z ustalonych w sprawie okoliczno$ci niewatpliwie wynika, iz pomiedzy powodem a jego zmarla siostra istniala
szczegblna wiez emocjonalna uzasadniajaca uznanie jej za osobe dla niego najblizsza. Rodzenstwo bylo ze soba bardzo
zzyte. H. byla najstarszg siostrg powoda i zawsze mdgt on liczy¢ na jej pomoc i wsparcie. Byla ona ciagle uS§miechnieta
i pelna pozytywnej energii, ktéra przekazywala innym. Pomimo zalozenia wlasnych rodzin nadal utrzymywali czeste
kontakty. Kazde Swieta spedzali wspdlnie w rodzinnym domu. Wbrew twierdzeniom pelnomocnika pozwanego nie
mozna uznaé, by powod nie doznal wiekszej krzywdy niz wynikajaca z normalnego procesu zaloby. Z zeznan powoda,
jak rowniez zeznan $wiadka E. K. wynika, ze powdd bardzo mocno przezyl $§mieré¢ swojej siostry, ktora zginela w
wypadku wraz ze swoim mezem. Po $mierci siostry nie mogt spaé i musial zazywaé leki uspokajajace, ktére mu
jednak nie pomagaly. Zamknal sie w sobie, czul b6l i ogromna rozpacz. Ciagle myslal o zmarlej siostrze i nie mog}
przebole¢ jej straty. Do chwili obecnej powdd odczuwa brak swojej siostry H., caly czas ja wspomina i za nig teskni.
Kazda uroczysto$c rodzinna jest dla niego ciezkim przezyciem, albowiem wczeéniej kazde Swieta spedzal z siostra i jej
rodzing. Przy kazdej okazji odwiedza grob siostry, ktory znajduje sie w L..

W ocenie Sadu doznane przez powoda wyzej opisane cierpienia psychiczne uzasadniaja przyznanie jej
zado$Cuczynienia za doznang krzywde.

Ustalajac wysoko$c¢ zado$éuczynienia nalezy mie¢ na uwadze, iz kompensacie ma podlega¢ w tym wypadku doznana
krzywda, wobec czego ustalenie wysoko$ci zado$cuczynienia, jest bardzo utrudnione, bowiem nie jest mozliwe
okreélenie rozmiaru bolu i cierpienia powoda, na skutek $mierci najblizszego czlonka rodziny. W literaturze zwraca
sie uwage, ze na rozmiar krzywdy maja przede wszystkim wplyw: dramatyzm doznan osoby bliskiej, poczucie
osamotnienia i pustki, cierpienia moralne i wstrzas psychiczny wywolany $miercia osoby najblizszej, rodzaj i
intensywno$¢ wiezi laczacej pokrzywdzonego ze zmarlym, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem tego odejécia
(np. nerwicy, depresji, roli w rodzinie pelionej przez osobe zmarlg, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial
sie znalez¢ w nowej rzeczywistoSci i zdolnoSci jej zaakceptowania, leczenie doznanej traumy, wiek pokrzywdzonego
(por. uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 3.06.2011 1., III CSK 279/10, LEX nr 898254). Nalezy podkreslic,
ze $mier¢ osoby najblizszej powoduje naruszenie dobra osobistego osoby zwigzanej emocjonalnie ze zmarlym. Nie
kazda wiez rodzinng niejako automatycznie nalezy zaliczy¢ do katalogu dobr osobistych, lecz jedynie taka, ktorej
zerwanie powoduje bol, cierpienie, rodzi poczucie krzywdy. Roszczenie najblizszych cztonkéw rodziny zmartego o
przyznanie stosownego zado$éuczynienia pienieznego ma zrekompensowaé doznang przez nich krzywde w zwigzku
ze Smiercig osoby bliskiej, przy czym powolany przepis nie wskazuje zadnych kryterioéw, jakie nalezy bra¢ pod uwage
przy ustalaniu wysoko$ci zadoSéuczynienia pienieznego. Suma przyznana tytulem zado$éuczynienia pienieznego ma
by¢ ,odpowiednia”. Podkreslenia wymaga okoliczno$¢, iz mierzenie cierpienia oséb, ktore nie doznaly uszkodzenia
ciala lub rozstroju zdrowia jest niezwykle trudne, bowiem nielatwo jest ocenié, jak silne byly relacje miedzy ludZmi,
a tym bardziej klopotliwe jest przelozenie bolu psychicznego i emocji na Srodki materialne, tj. zado$éuczynienie w
formie pienieznej. Orzecznictwo wypracowalo pewne kryteria, na podstawie ktorych dokonuje sie oceny wysokosci
naleznego Swiadczenia.

Sad ustalajac wysoko$é zado$éuczynienia na rzecz powoda bral pod uwage przede wszystkim relacje laczace powoda
ze zmarla siostra, wzajemnie okazywane wsparcie, troske, a takze poczucie osamotnienia i pustki, cierpienia moralne
i wstrzas psychiczny wywolany tragiczna $§miercig siostry. Z drugiej strony nalezy uwzgledni¢ fakt, iz powod w chwili
Smierci swojej siostry miatl juz swoja rodzine , w ktorej mogl znalez¢ oparcie w tak trudnych dla niego chwilach,
niewatpliwie uplyw czasu od tragicznej $§mierci siostry na pewno w jakim$ stopniu zlagodzil przykre przezycia powoda
zwigzane ze $§miercia siostry.

Majac na uwadze wszystkie omdwione wyzej okoliczno$ci Sad uznal, iz adekwatng do rozmiaru doznanej przez powoda
krzywdy jest suma zado$cuczynienia w wysokoéci 5.000 zl.

W tym stanie rzeczy, Sad zasadzil od pozwanego (...) Spolki Akcyjnej w W. na rzecz powoda K. K. kwote 5.000
zlotych wraz z odsetkami ustawowymi od dnia 18 lipca 2013r. do dnia zaplaty, oddalajac pow6dztwo w pozostalej
czeSci. W ocenie Sadu w okolicznoéciach niniejszej sprawy kwota ta spelnia walor kompensacyjny zado$c¢uczynienia
i jednocze$nie nie prowadzi do nieuzasadnionego wzbogacenia powoda, a jednoczesSnie nie jest nadmierna dla



zobowiazanego. Ponadto nalezy wskazac, iz bez wzgledu na wysoko$¢ zasadzonej kwoty przyznane zado$cuczynienie
nie zrekompensuje straty, jaka powdd poniost przez nagla i tragiczna Smieré¢ siostry. Jak weze$niej wskazano nie jest
mozliwe rzeczywiste wycenienie ujemnych odczué powoda zwigzanych ze $miercia siostry. Dlatego tez zdaniem Sadu
przyznana tytulem zado$cuczynienia kwota przynajmniej w czesci zrekompensuje powodowi Smier¢ najblizszej dla
niej osoby.

Zgodnie z przepisem art. 481 § 1 k.c. jezeli dluznik op6znia sie ze spelnieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel
moze zadac odsetek za czas opdZnienia, chociazby nie poniost zadnej szkody i chociazby opdznienie bylo nastepstwem
okoliczno$ci, za ktoére dluznik nie ponosi odpowiedzialnoSci. Orzeczenie zasadzajace zado$éuczynienie za doznang
krzywde ma charakter rozstrzygniecia deklaratoryjnego (nie za$ prawo ksztaltujacego), a zobowiazanie do zaplaty
zado$éuczynienia jest zobowigzaniem z natury rzeczy bezterminowym, dlatego tez przeksztalcenie go w zobowigzanie
terminowe nastepuje stosownie do treéci art. 455 k.c. (niezwlocznie) - w wyniku wezwania pokrzywdzonego,
skierowanego wobec podmiotu zobowigzanego do naprawienia szkody, do spelnienia $wiadczenia. Regula ta, w
zakresie terminu spelnienia $wiadczenia, doznaje modyfikacji w przypadku, gdy podmiotem zobowigzanym do
naprawienia szkody jest zaklad ubezpieczen. Wowczas termin do spelnienia §wiadczenia wyznacza regulacja art.
817 k.c. oraz art. 14 ust.1 i 2 ustawy z 22 maja 2003 r. o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym
Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze Ubezpieczycieli Komunikacyjnych. Pozwanego wigze termin wynikajacy
z powolanego wyzej przepisu, jest zatem obowigzany speli¢ Swiadczenie w terminie 30 dni, liczac od daty, kiedy
dowiedziat sie o szkodzie. Jak wynika z akt szkody pozwanemu szkoda zostala zgloszona w dniu 17 czerwca 2013r.
(k. 13 w aktach szkody), a zatem termin do spelienia §wiadczenia uplyngl pozwanemu z dniem 17 lipca 2013r. Stad
tez zasadnym bylo zasadzenie odsetek ustawowych od kwoty 5.000,00 zl od dnia 18 lipca 2013r. do dnia zaplaty i
jednoczesne oddalenie powodztwa w zakresie dalszego roszczenia odsetkowego.

O kosztach procesu orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c., stosunkowo rozdzielajac pomiedzy strony obciazenie
zwigzane z poniesieniem kosztéw sagdowych, oraz § 6 pkt 5 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynnoéci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw pomocy prawnej udzielonej przez radce
prawnego ustanowionego z urzedu z dnia 28 wrze$nia 2002 r. (Dz.U. Nr 163, poz. 1349). Rozstrzygajac o kosztach
Sad uznal, iz powdd wygral sprawe w czeéci dotyczacej kwoty 5.000,00 zl tj. w 33%, natomiast pozwany wygral
sprawe w 67%. Powod ponidst koszty w wysokosSci 3.167,00 zl, na ktore skladaja sie: oplata sadowa od pozwu w
kwocie 750,00 zl, koszy zastepstwa procesowego w kwocie 2.400,00 zl i kwota 17,00 z} tytulem oplaty skarbowej
od pelnomocnictwa. Natomiast pozwany w toku postepowania przed sagdem I instancji poniést koszty w wysokos$ci
2.417,00 zl, na ktére skladaja sie: kwota 2.400,00 zl tytulem zastepstwa procesowego i 17,00 zl tytulem oplaty
skarbowej od pelnomocnictwa. Tak wiec majac na uwadze wynik sprawy powodowi nalezy sie kwota 1.045,11 zl
( 3.167,00 zl x 33%), pozwanemu za$ kwota 1.619,39 zt (2.417,00 zl x 67%). Kompensujac ww. koszty pozwanemu
nalezy sie kwota 574,28 zl (1619,39 zl— 1045,11 z}).

Z tych wszystkich wzgledéw, na podstawie art. 448 k.c. w zwiazku z art. 24 § 1 k.c. oraz pozostalych powolanych w
treSci uzasadnienia przepiséw, orzeczono jak w wyroku.



