Sygn. akt XI Ka 348/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 czerwca 2021 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Wlodzimierz Spiewla

Sedziowie: Mariusz Jaroszynski (sprawozdawca)

Artur Achrymowicz

Protokolant: Marta Kanska

w obecnosci przedstawiciela Lubelskiego Urzedu Celno — Skarbowego w Bialej Podlaskiej I. D.
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 8 czerwca 2021 roku

sprawy L. S. urodzonego (...) w K., syna W. i A. zd. S.

oskarzonego z art. 107 § 3 k.k.s.iin.

na skutek apelacji wniesionej przez oskarzyciela publicznego

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 6 lipca 2020 roku sygn. akt
II K 2616/19

I. uchyla zaskarzony wyrok i — przyjmujac, iz oskarzony dopuscil sie zarzucanego mu czynu - na podstawie art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. postepowanie wobec L. S. umarza;

II. wydatkami poniesionymi w sprawie obcigza Skarb Panstwa.

Wlodzimierz Spiewla Mariusz Jaroszynski Artur Achrymowicz

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XIKa 348/21

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 6 lipca 2020 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt IT K 2616/19.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

x oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

oskarzyciel positkowy

oskarzyciel prywatny

obronca

oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres
zaskarzenia

na korzy$c x w caloSci

x na niekorzy$é

w czesci co do winy

co do kary

co do $rodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany w
art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia, jezeli mogt
on mie¢ wplyw na tre§¢ tego
orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.1.2. Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowod Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskéow

Lp. Zarzut

Zarzut obrazy prawa materialnego, a
mianowicie art. 10 § 4 k.k.s.

x zasadny
czeSciowo zasadny

niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut obrazy prawa materialnego,
a mianowicie art. 10 § 4 kks.,
polegajacej na bezpodstawnym
uznaniu, ze oskarzony nie popeknil
czynu, gdyz
w usprawiedliwionej

zarzucanego mu
pozostawat

nie$wiadomoéci jego karalnoSci.

Zarzut uznany zostal przez Sad
odwolawczy za zasadny. Artykul
10 § 4 kk.s stanowi,
popehia przestepstwa skarbowego,
lub wykroczenia skarbowego, kto
dopuszcza sie czynu zabronionego w

iZ nie

usprawiedliwionej nieSwiadomoSci
jego karalnoéci.

Nalezy bowiem stwierdzi¢, iz
Sad Rejonowy niezasadnie uznal
istnienie po stronie L. S. owej
usprawiedliwionej nieSwiadomoéci,




majgc przy tym na wzgledzie, iz
dysponowal on w dacie popehienia
czynu wiedza o niedopelieniu
przez panstwo polskie obowigzku
notyfikacji przepisow ustawy o
grach hazardowych oraz wykazywal
zainteresowanie ta  tematyka,
poszukujac  profesjonalnych i
wiarygodnych informacji,
dotyczacych interpretacji przepisow
prawa  istotnych z  punktu
widzenia prowadzonej przez siebie
dziatalnosci (k. 386).

Juz zatem jedynie powyisze
okoliczno$ci - wskazane przez
sad meriti — jak poszukiwanie
odpowiednich  informacji, czy
tez do$wiadczenie w eksploatacji
automatéw do gier, wynikajace
rowniez z urzadzania i prowadzenia
gier we wczedniejszym okresie (k.
384v, k. 33-34), a w zwiagzku
z tym znajomo$¢ przepisbw o
grach hazardowych, przecza tezie
o zaistnieniu po stronie L. S.
braku swiadomosci co do karalnosci.
Samo wskazanie na poszukiwanie
sprofesjonalnych i wiarygodnych”
informacji w przedmiocie przepisow
ustawy o grach hazardowych -
nie daje oskarzonemu podstawy
skutecznego powolywania sie na
blad - w postaci usprawiedliwionej
nie$wiadomoéci karalno$ci czynu.

L. S. wiedzial bowiem o
istniejacych w porzadku prawnym
rozbiezno$ciach dotyczacych
zasadno$ci pociaggania do
odpowiedzialno$ci karnej sprawcow
z art. 107 § 1 kks. oraz,
ze organy Scigania kwestionuja
legalno$é przedmiotowego rodzaju
dzialalnoSci.

Rzecz bowiem w tym, ze istnienie
w $wiadomodci sprawcy watpliwosci
co do charakteru norm okreslonych
w art. 6 i 14 ustawy z dnia




19 listopada 2009 roku o grach
hazardowych (Dz.U. 2018.165 ze
zm.), to nic innego jak fakt
uSwiadomienia sobie niepewno$ci
co do rzeczywistoSci prawnej, gdy
tymczasem blad co do prawa (art.
10 § 4 k.k.s.), to mylne przekonanie
(pewno$¢) o istniejacym stanie
prawnym,.

Sad Okregowy uznal zatem,
ze L. S. nie dzialat w
usprawiedliwionej nieSwiadomosci
karalnosci  popelnionego  przez
siebie czynu.

Whniosek

Whiosek o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy sadowi
I instancji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Uznanie apelacji wniesionej na
niekorzy$¢ oskarzonego od wyroku
uniewinniajacego za zasadng, a
zatem  stwierdzenie = wzglednej
przyczyny odwolawczej z art. 438
pkt 1a k.p.k. oraz stwierdzenie
z urzedu bezwzglednej przyczyny
odwolawczej z art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k. umozliwilo uchylenie
zaskarzonego wyroku i przyjecie, iz
L. S. dopuscil sie zarzucanego mu
czynu oraz umorzenie postepowania
na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Juz z uwagi na powyzsze, wniosek o
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania, nie mogl zostac
uwzgledniony.




4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Sad odwolawczy stwierdzil w niniejszym przypadku
zaistnienie negatywnej przestanki
mianowicie — braku skargi uprawnionego oskarzyciela
(art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).

procesowej, a

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Zgodnie z art. 155 § 2 k.k.s. - akt oskarzenia zatwierdza
i wnosi do sadu prokurator. Nalezy w nim wskazaé
finansowy organ postepowania przygotowawczego,
ktéry prowadzil postepowanie przygotowawcze, a
ktéremu to przystuguja przed sadem uprawnienia
oskarzyciela publicznego.

Natomiast na mocy art. 151a § 2 pkt 4 k.k.s. - Sledztwo
prowadzi sie w sprawach o przestepstwa skarbowe
jezeli prokurator lub finansowy organ postepowania
przygotowawczego tak zarzadzi. Przepis ten okresla

kryteria podmiotowe i przedmiotowe decydujace

o prowadzeniu postepowania przygotowawczego
w formie §ledztwa. Jest ono fakultatywne w
sprawach o przestepstwa skarbowe, w ktérych

finansowy organ postepowania przygotowawczego lub
prokurator zarzadzi przeprowadzenie postepowania
przygotowawczego w bardziej sformalizowanej formie
i51:a § 1 pkt 1 - 3 kks.
wynika a contrario, ze dopuszczalne jest prowadzenie

mimo, ze z art.

dochodzenia. Zatem, na podstawie powolanego
przepisu prokurator moze zarzadzi¢ przeprowadzenie
postepowania przygotowawczego w formie $ledztwa

takze wtedy, gdy nie bedzie to jego wlasne $ledztwo.

Z akt sprawy wynika natomiast, ze Prokuratura Krajowa
Podkarpacki Wydzial Zamiejscowy Departament do
Spraw Przestepczo$ci Zorganizowanej i Korupcji w
Rzeszowie przekazal zgodnie z postanowieniem z
dnia 11 marca 2019 roku, materialy dotyczace
niniejszej sprawy, wylgczone z akt §ledztwa - (...) do
odrebnego postepowania, Lubelskiemu Urzedowi Celno
— Skarbowemu w Bialej Podlaskiej (k. 2 — 4v). Nie ulega
watpliwosci, iz dalsze postepowanie przygotowawcze w
sprawie przeciwko L. S. powinno by¢ prowadzone w
formie Sledztwa.




Whbrew jednak powyzej powolanym unormowaniom —
Naczelnik Lubelskiego Urzedu Celno — Skarbowego
w Bialej Podlaskiej postanowieniem z dnia 27 marca
2019 roku wszczal dochodzenie w niniejszej sprawie
(k. 294), a nastepnie zlozyl do sadu akt oskarzenia,
niezatwierdzony przez prokuratora (k. 325 — 326v).

Oczywiste jest zatem, ze wniesienie aktu
oskarzenia przez finansowy organ postepowania
przygotowawczego skutkuje wystapieniem negatywnej
przeslanki procesowej, w postaci braku skargi
uprawnionego oskarzyciela (art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.).
Z kolei wystapienie takiej wady postepowania, z
jednoczesnym uznaniem zarzutu apelacji za zasadny —
o czym byla juz mowa powyzej - skutkowaé musialo
uchyleniem wyroku sadu I instancji i umorzeniem
postepowania.

Nie jest bowiem mozliwe, traktowanie owej wady, jako
braku formalnego aktu oskarzenia, gdyz nie chodzi o
sytuacje, gdzie czynno$¢ dokonana jest przez organ
uprawniony, a brak dotyczy wylgcznie podpisu osoby,
lecz o sytuacje, gdy czynno$¢ wniesienia aktu oskarzenia
do sadu, a zatem akt inicjujacy w ogdle prowadzenie
sadowego postepowania karnego — dokonana jest przez
organ nieuprawniony.

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany




Zwiezle o powodach zmiany

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

1.1.

art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1.

Konieczno$¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

x art. 437 § 2k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

Zasadno$¢ zarzutu apelacji, a zatem
stwierdzenie wzglednej przyczyny
wystapienie
negatywnej przestanki procesowej z
art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. spowodowalo
uchylenie wyroku i przyjecie, ze
L. S. dopuscil sie zarzucanego mu

odwolawczej  oraz




czynu oraz umorzenie postepowania
wobec niego.

Unormowanie art. 439 § 2
k.p.k. wskazuje, iz uchylenie
orzeczenia jedynie z powodow
okreSlonych w art. 439 § 1
pkt 9 — 11 kpk. jest mozliwe
tylko na korzy$¢ oskarzonego.
Oznacza to, ze sad odwolawczy
nie moze tak postapi¢ wylgcznie
wtedy, gdy jedynym powodem
uchylenia wyroku uniewinniajacego
mialoby by¢ ujawnienie jednej
z wymienionych okoliczno$ci, w
tym braku skargi uprawnionego
oskarzyciela.

Zatem, jezeli sad odwolawczy ma do
czynienia z apelacja wniesiona na
niekorzy$¢é oskarzonego przeciwko
uniewinniajagcemu go wyrokowi, to
nie ulega watpliwosci, Zze okreSlony
w art. 439 § 2 k.p.k. zakaz uchylenia
tego wyroku aktualizuje sie w
sytuacji stwierdzenia nietrafno$ci
podniesionych zarzutéw Srodka
odwolawczego, do ktéorych wszak
rozpoznania sad ten zobligowany
jest art. 433 § 11 2 k.p.k. Wowczas
umorzenie postepowania na
podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., jako
pogarszajace sytuacje oskarzonego,
nie byloby mozliwe. Natomiast
uznanie apelacji za zasadna,
a zatem stwierdzenie wzglednej
przyczyny odwotawczej, dalo Sagdowi
Okregowemu mozliwo§¢ uchylenia
wyroku i umorzenia postepowania
na wskazanej podstawie (patrz:
postanowienie Sadu Najwyzszego —
Izba Karna z dnia 23 stycznia 2018
roku, IIT KZ 67/17, Legalis numer
1713258).

Ograniczenie z § 2 art. 439 k.p.k.
nie stoi bowiem na przeszkodzie
rozpoznaniu apelacji wniesionej na
niekorzy$¢ oskarzonego od wyroku
uniewinniajacego, w przypadku




zbiegu wzglednych przyczyn
odwolawczych z art. 438 k.p.k.
zawartych w $rodku odwolawczym
i bezwzglednej z art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. — stwierdzonej z urzedu.

Sad Okregowy skontrolowal zatem
zasadno$¢ zarzutu apelacji, uznajac
go za trafny i tym samym stwierdzil
uchybienie z art. 438 kpk., a
ponadto z wurzedu bezwzgledna
przyczyne odwolawcza z art. 439 § 1
pkt 9 k.p.k., dlatego tez uchylil wyrok
i przyjal, ze oskarzony dopuscil
sie zarzucanego mu czynu oraz
postepowanie wobec niego umorzyl
na podstawie art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k.

Konsekwencja powyzszego, bylo
rowniez obciazenie Skarbu Panstwa
wydatkami poniesionymi w sprawie.

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

6. Koszty Procesu




P unkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

IL. Na mocy art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.
wydatkami poniesionymi w sprawie obciazono Skarb
Panstwa.

7. PODPIS

Wlodzimierz Spiewla Mariusz Jaroszynski Artur Achrymowicz

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | oskarzyciel publiczny
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego
rozstrzygniecia albo | Lublin - Wschéd w
ustalenie, ktorego dotyczy | Lublinie z siedzibga w

apelacja

Swidniku z dnia 6 lipca
2020 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt IT K
2616/19

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub
$rodka

innego

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana




