Sygn. akt XI Ka 632/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 listopada 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jaroszynski (sprawozdawca)
Sedziowie: Magdalena Kurczewska - Smiech

Stawomir Kaczor

Protokolant: Agnieszka Furdel

w obecnosci prokuratora Malgorzaty Mikulskiej

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 10 listopada 2020 roku

sprawy T. P.

urodzonego (...) w L.

synaJ.iC.zdomu K.

w przedmiocie wyroku lacznego

na skutek apelacji wniesionej przez obronce

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 18 czerwca 2020 roku sygn. akt IT K 695/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze orzeczona kare laczna pozbawienia wolnoéci obniza do roku i 7 (siedmiu)
miesiecy;

II. w pozostalej czeéci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adwokat K. K. (1) — Kancelaria Adwokacka w O. kwote 147,60 z}
(sto czterdziesci siedem zlotych i sze$c¢dziesiat groszy) tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
skazanemu z urzedu w postepowaniu odwolawczym;

IV. zwalnia skazanego od wydatkow poniesionych w postepowaniu odwolawczym, obciazajac nimi Skarb Panstwa.

Mariusz Jaroszynski Magdalena Kurczewska - Smiech Stawomir Kaczor

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 632/20




Zalgcznik dolacza sie w
kazdym przypadku. Podac liczbe
zalacznikow:

CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Opolu Lubelskim z dnia 18 czerwca 2020 r. wydany w sprawie sygn. akt II K 695/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy




co do kary

co do Srodka karnego lub innego
rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisow  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tre$c
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $rodka

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
1.5. Ustalenie faktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. T.P. Uprzednia karalno$é | Zapytanie o | k.190 — 194
skazanego udzielenie
informacji o osobie z
KRK
2.1.1.2. T.P. Zta sytuacja | Dokumenty k. - 198 — 207
finansowa nadeslane przez
skazanego skazanego
2.1.1.3. T.P. Kolejny pobyt | Opinia o skazanym | k. 185-187 (216 —
skazanego w izolacji | z dnia 9 listopada | 218)
wieziennej, jego | 2020 roku
zachowanie od
momentu
rozpoczecia kary jest
wlasciwe. Nie byl
karany
dyscyplinarnie.
Stara sie

prezentowaé




postawe
regulaminowa.
grupie
wspolosadzonych
funkcjonuje
bezkonfliktowo. Nie
deklaruje udzialu w
podkulturze. T. P.
zatrudniony

w

zostal
na terenie jednostki i
wykazuje pozytywny
stosunek do pracy.
Nie uczestniczy w
systemie

przepustkowym, z
uwagi na odbywanie

kary w zakladzie
karnym typu
zamknietego.
Deklaruje krytyczny
stosunek do
popekionych
przestepstw.
1.1.4. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.2.1. -
1.6. Ocena dowodow
1.1.5. Dowody bedace
podstawaq ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

2.1.1.1

Zapytanie o udzielenie informacji o
osobie z KRK

Informacja wydana przez punkt
informacyjny Krajowego Rejestru




Karnego w L. jako podmiot do tego
wlasciwy.

2.1.1.2. Dokumenty = nadeslane przez | Dokumenty wydane przed
skazanego odpowiednie organy.
2.1.1.8. Opinia o skazanym z dnia 9 listopada | Dokument  sporzadzony  przez
2020 roku odpowiednie podmioty -Dyrektora

Zakladu Karnego w C. oraz Zastepce
Kierownika D. Penitencjarnego
Zakladu Karnego w C., nie
istnieja zatem podstawy do jej
zakwestionowania.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktéow

(dowody, ktore sqd uznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskow

Lp. Zarzut

3.1. 1) Blad w ustaleniach faktycznych | # zasadny

przyjetych za podstawe orzeczenia,
majacy wplyw na treS¢ tego
orzeczenia poprzez nieprawidlowe
przyjecie przez Sad 1 instancji,
i7 niniejszej sprawie nie
istniejg przestanki do zastosowania
zasady pelnej absorpcji, podczas
gdy z materialu dowodowego

1Z w

# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zgromadzonego w sprawie
wynika, iz pomiedzy zbiegajacymi
przestepstwami zachodzi bliska wiez
przedmiotowa i podmiotowa, ktéra
uzasadnia orzeczenie kary lacznej w
stosunku do skazanego na zasadach
absorpcji;

2) Razaco
wysoko$¢ orzeczonej w stosunku
kary
wolnosci

niewspolmierna
do  skazanego lacznej
pozbawienia
niezastosowanie przy laczeniu kar

poprzez

zasady pelnej absorpcji pomimo
istnigjacych ku temu podstaw,
co ostatecznie doprowadzilo do
wymierzenia kary
lacznej nieodpowiadajacej jej celowi
i nieuwzgledniajacej ustawowych
dyrektyw wymiaru kary.

skazanemu

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Analizujac okolicznoéci sprawy, Sad
Rejonowy zasadnie nie zastosowal
wobec skazanego postulowanej w
apelacji obroncy zasady absorpcji
uznajac, ze w przedmiotowym
wypadku  zastosowanie
znalez¢ zasada asperacji, jednakze

winna

kontrola instancyjna zaskarzonego
wyroku doprowadzita do wniosku,
kara laczna
pozbawienia wolno$ci byla razaco
niewspoétmierna, co

iz orzeczona

skutkowalo
zmiang orzeczenia w tym zakresie.

Podkreslié przy tym nalezy,
ze  wymierzajac kare laczna
sad moze zastosowaé zasade
absorpcji  (pochloniecie  przez

kare najsurowsza pozostalych kar
jednostkowych), zasade kumulacji
(zsumowania kar jednostkowych)
poérednia miedzy wyzej
wymienionymi zasadami — zasade
asperacji. Z orzecznictwa polskich

oraz




sadow wynika, ze priorytetowa
zasada wymiaru kary lacznej
powinna by¢ zasada asperacji.
Zastosowanie w realiach konkretnej
sprawy zasady absorpcji ma zatem
charakter wyjatkowy, bowiem w
istocie prowadzi do premiowania
sprawcy  popelniajacego  wiecej
przestepstw i bezkarnosci innych
zachowan zabronionych niz to, za
ktoére orzeczono kare najsurowsza.
Oparcie wymiaru kary na zasadzie
absorpcji lub kumulacji traktowaé
nalezy jako rozwiazanie skrajne,
stosowane wyjatkowo i wymagajace
szczegblnego uzasadnienia (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Lublinie
z dnia 27 kwietnia 2006 r. II AKa
80/06, LEX nr 183575, wyrok Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia
8 marca 2018 r., sygn. akt II Aka
76/18, LEX nr 2490231).

Wymierzajac skazanemu kare lgczna
pozbawienia wolnoSci sad I instancji
slusznie oparl sie na zasadzie
asperacji, jednakze nadal on
zbyt mala range okoliczno$ciom
korzystnym dla skazanego, ktore
zostaly zawarte przede wszystkim
w opinii penitencjarnej nadeslanej

przez Zaktad Karny w C..
Z treSci aktualnej opinii
penitencjarnej (k. 185 - 187)

wynika, ze zachowanie skazanego
jest wlaSciwe. Byl on szeSciokrotnie
nagradzany regulaminowo, nie byl
karany dyscyplinarnie. Prezentuje
prawidlowa postawe wobec
przelozonych, za§ w  gronie
wspolosadzonych funkcjonuje
zgodnie i bezkonfliktowo. Skazany
nie deklaruje przynaleznoSci do
podkultury przestepczej i izoluje
sie od zasad panujacych w tej
nieformalnej grupie. T. P. od dnia 4
listopada 2020 r. zostal zatrudniony
nieodplatnie na terenie jednostki
jako pracownik gospodarczy i




wykazuje  pozytywny  stosunek
do pracy. Kare pozbawienia

wolnoSci odbywa w  systemie
programowanego  oddzialywania.
Aktualnie uczestniczy w szkoleniu
~Monter sieci elektrycznej”.
Podkreslono réwniez, iz skazany
w  rozmowach wychowawczych
deklaruje krytyczny stosunek do
popetionych przestepstw.

Nie sposéb zgodzi¢ sie rdéwniez
z zaprezentowanym przez Sad
Rejonowy stanowiskiem, jakoby
przestepstwa, za ktore T. P. zostal
skazany byly r6znorodne. Pomiedzy
przestepstwami objetymi wyrokami
w sprawach II K 147/16 i II
K 154/17 Sadu Rejonowego w
Lipsku i II K 426/19 Sadu
Rejonowego w Opolu Lubelskim
zachodzi bliska wiez przedmiotowa
i podmiotowa, bowiem przestepstwa
popetnione przez skazanego
skierowane byly przeciwko
wymiarowi sprawiedliwo$ci i byly
kwalifikowane =z tego samego
przepisu ustawy karnej (art.
244 kk), na co shlusznie
wskazal obronca we wniesionym
Srodku odwolawczym. Uzasadnienie
zaskarzonego wyroku pozwala
uzna¢, iz Sad Rejonowy przy
wymiarze kary lacznej pominal
zwigzek pomiedzy popelionymi
przestepstwami oraz rodzaj
naruszonego dobra  prawnego.
Powyzsze nie moze jednak
uzasadnia¢ zastosowania wobec
skazanego zasady absorpcji, o co
wnosi skarzacy. Doda¢ bowiem
nalezy, iz sprawie II K 193/17
Sadu Rejonowego w Lipsku T. P.
zostal skazany za inne rodzajowo
przestepstwa.

W ocenie Sadu Okregowego,
analizowane powyzej okoliczno$ci
sprawy prowadza do uznania, iz
wymierzona wobec skazanego kara




2 lat i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci  jest razaco surowa
i nieadekwatna. Uwzgledniajac
wyzej podniesione okolicznoéci
Sad Okregowy uznal, ze cele
kary w aspekcie wychowawczym
i zapobiegawczym oraz przy
zachowaniu wlasciwej proporcji
z j€j funkcja represyjna,
niewatpliwie zostang osiagniete
poprzez wymierzenie T. P. kary
lacznej roku i 7 miesiecy
pozbawienia wolnoéci i w tym
zakresie zmienil zaskarzony wyrok.

Whniosek

Zmiana orzeczenia poprzez
wymierzenie  skazanemu  kary
lacznej z zastosowaniem zasady
pelnej absorpcji.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek niezasadny. W realiach
niniejszej sprawy sad nie znalazl
podstaw do wymierzenia skazanemu
kary lacznej z zastosowaniem zasady
absorpcji, jednakze zainicjowana
wniesieniem  apelacji  kontrola
odwolawcza zaskarzonego wyroku
skutkowala zmiang wymiaru kary
lagcznej z uwagi na jej razaca
niewspotmiernosé.

OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznoSci




ROZSTRZYGNIECIE SADU ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

1. Polaczenie kar pozbawienia wolno$ci orzeczonych w
sprawach sygn. akt I K 193/17, Il K 147/16, I1 K 154/17
oraz IT K 426/19;

2.  Zaliczenie okresu rzeczywistego pozbawienia
wolnosci;

3. Umorzenie postepowania w zakresie polaczenia kar
wymierzonych wyrokami w sprawach sygn. akt IV K
238/18 111 K 327/17;

4. Zasadzenie kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

W tym zakresie wyrok jest prawidlowy.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Wymiar orzeczonej kary lacznej pozbawienia wolnosci.

Zwiezle o powodach zmiany

Biorac pod uwage pozytywng opinie o skazanym oraz
fakt, iz pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami
zachodzi bliska wieZz przedmiotowa i podmiotowa,
sad uznal, ze cele kary w aspekcie wychowawczego
i zapobiegawczego oddzialywania na osobe sprawcy
niewatpliwie zostana osiagniete przy wymierzeniu mu
kary tacznej roku i 7 miesiecy pozbawienia wolnosci.




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. - #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

III

Na podstawie art. 618 § 1 pkt
11 kpk w zw. z § 17 ust
5 w zw. z § 2 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztobw  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata
z urzedu z dnia 3 pazdziernika
2016 r. (tj. Dz. U. z 2019 r.,
poz. 18), Sad Okregowy zasadzil
od Skarbu Panstwa na rzecz adw.
K. K. (1) Kancelaria Adwokacka w
0. 147,60 z} tytulem wynagrodzenia
za udzielenie pomocy prawnej
$wiadczonej z urzedu w
postepowaniu odwolawczym.

Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

Na podstawie
kpk, w

art. 624 § 1
uwagi na to, ze
skazany odbywa kare pozbawienia
wolno$ci i nie posiada zadnego
majatku, Sad zwolnit skazanego
od zaplaty na Skarbu
Panstwa wydatkéw poniesionych

rzecz

w  postepowaniu odwolawczym,

obciazajac nimi Skarb Panstwa.

PODPIS

Mariusz Jaroszynski Magdalena

Kurczewska — Smiech Slawomir

Kaczor




1.11. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca skazanego
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w

apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu




art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$¢é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspdimiernoéc
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego
zastosowania albo
niezastosowania  §rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
Srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




