Sygn. akt XTI Ka 331/20

XI Kz 310/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 listopada 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Mariusz Jaroszynski (spr.)

Sedziowie: Dorota Dobrzanska

Stawomir Kaczor

Protokolant Agnieszka Furdel

przy udziale prokuratora Izabeli Nagnajewicz - Oleszek
po rozpoznaniu dnia 10 listopada 2020 roku

sprawy: 1) A. K. (1) s.J.iR.zdomu P., ur. (...) w C.
oskarzonego z art. 220 § 2 k.k.iin.,
2)R.H.s.T.iM.zdomuP., ur. (...) wL.

oskarzonego z art. 156 § 2 k.k.

na skutek apelacji wniesionych przez pelnomocnika oskarzyciela posilkowego, obronce oskarzonego R. H. i
oskarzonego A. K. (1)

od wyroku Sadu Rejonowego Lublin-Wschéd w Lublinie z siedzibg w Swidniku
z dnia 23 grudnia 2019 roku sygn. akt II K7/19

oraz na skutek zazalen wniesionych przez obronce oskarzonego R. H. i oskarzonego A. K. (1) na postanowienie Sadu
Rejonowego Lublin-Wschod w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 5 lutego 2020 roku sygn. akt II K 293/17

I. zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;
II. zaskarzone postanowienie utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzyciela positkowego od kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze ustalajac, iz wchodzace w
ich sklad wydatki ponosi Skarb Panstwa;

IV. zasadza na rzecz Skarbu Panstwa za postepowanie odwolawcze: od A. K. (1) 270 (dwieScie siedemdziesiat) ztotych
oplaty, od R. H. 195 (sto dziewiectdziesiat pie¢) zlotych oplaty oraz od kazdego z oskarzonych po 50 (pietdziesiat)
zlotych zwrotu wydatkow.

Dorota Dobrzanska Mariusz Jaroszynski Stawomir Kaczor



UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 331/20

Zalacznik dolacza sie w3
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie z siedziba w Swidniku z dnia 23 grudnia 2019 r. wydany w
sprawie sygn. akt II K7/19

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.1.1. Kierunek 1 zakres
zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci




# na niekorzy$é

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.1.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczyé zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k,, chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisOw  postepowania,
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

jezeli

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438

- razaca
kary, S$rodka
lub  nieslusznego
albo niezastosowania

pkt 4 k.p.k.

niewspolmierno$c
karnego, nawiazki
zastosowania

$rodka




innego Srodka

zabezpieczajacego, przepadku lub

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie zmiana
2. Ustalenie faktéw w zwigzku z dowodami
przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy
1.5. Ustalenie faktow
1.1.3. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi
2.1.1.1. A.K (1) Uprzednia Zapytanie o | k. 2110
niekaralno$¢ udzielenie
oskarzonego A. K. (1) | informacji o osobie z
KRK
2.1.1.2 R. H. Uprzednia Zapytanie o | k.2111
niekaralno$¢ udzielenie
oskarzonego informacji o osobie z
KRK
R. H.
1.1.4. Fakty
uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2.1. -

1.6. Ocena dowodow

1.1.5. Dowody bedqgce

podstawa ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.1.1.1. Zapytanie o udzielenie informacji o | Informacje wydane przez punkt
osobach z KRK informacyjny Krajowego Rejestru

2.1.1.2. Karnego w L. jako podmiot do tego
wlasciwy.

1.1.6. Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajqgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowod Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu

3. STANOWISKO SADU

ODWOLAWCZEGO  WOBEC

ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i

wnioskoéow

Lp. Zarzut




3.1.

L Apelacja obroncy
oskarzonego R. H.:
1) Naruszenie = przepiséw

postepowania, ktore to moglo mieé

wplyw na wynik sprawy, tj. art. 7
k.p.k.;

2) Naruszenie  przepisow
postepowania, ktore to moglo mieé
wplyw na wynik sprawy, tj. art. 5 § 2
k.p.k.;

3) Blad w ustaleniach faktycznych;

4) Naruszenie przepisbw prawa
materialnego, tj. art. 22 Prawo
budowlane;

5) Naruszenie przepisobw prawa
materialnego, tj. art. 46 § 2 k.k;

6) Razaca niewspdlmiernoéé¢ kary
wymierzonej wobec oskarzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

7Z uwagi na to, ze wniosek o
sporzadzenie uzasadnienia wyroku
Sadu odwolawczego zlozyli jedynie
obronca oskarzonego A. K. (1)
pelnomocnik  oskarzyciela
positkowego S. K. (2), Sad
ograniczyl swoje uzasadnienie do
zarzutbw podniesionych w tych
srodkach odwolawczych, odstepujac
od wuzasadnienia w pozostalym
zakresie (art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z

art. 423 § 1a k.p.k.).

oraz

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonego

od zarzucanego mu czynu.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania

wniosku za zasadny, cze$ciowo

zasadny albo niezasadny.

Nie odnoszono sie wobec braku
wniosku - art. 457 § 2 k.p.k. w zw. z
art. 423 § 1ak.p.k.

3.2.

II. Apelacja oskarzonego A. K.
(1):

1) obraza przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$é zaskarzonego
orzeczenia, to jest art. 4 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k,;

2) obraza przepisOw postepowania
majaca wplyw na tre$é zaskarzonego
orzeczenia, to jest art. 5 § 2 k.p.k.;

3) obraza przepis6w postepowania
majaca wplyw na tres$¢ zaskarzonego
orzeczenia, to jest art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 410 k.p.k.

4) blad w ustaleniach faktycznych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzuty przedstawione
wniesionej apelacji uzna¢ nalezy
za chybione, bowiem postepowanie
sprawie
zostalo przeprowadzone rzetelnie,
sad I

we

dowodowe w niniejszej

a  poczynione
instancji ustalenia faktyczne i
wyprowadzone 2z nich wnioski,
znajdujgce swoja  konkretyzacje
w dyspozytywnej czeSci wyroku,
sqa konsekwencja kompleksowej
oceny zgromadzonego
materialu dowodowego, dokonanej

przez

calego




z uwzglednieniem regul o jakich
mowa w art. 7 k.p.k.

Whbrew twierdzeniom skarzacego,
ocena materialu dowodowego jest
wszechstronna, obiektywna oraz
poprawna pod wzgledem logicznym
i faktycznym. Nie mozna zatem
okres§lic jej mianem dowolne;j,
wybioérczej, jednostronnej, czy
tez niezgodnej z  zasadami
prawidlowego rozumowania, wiedzy
oraz dos$wiadczenia Zyciowego.
Nadto, poprzedzona zostala
nalezytym jego ujawnieniem w toku
rozprawy gléwnej. Stwierdzi¢ przy
tym nalezy, ze Sad Rejonowy badal
i uwzgledniat zar6wno okolicznoéci
korzystne dla oskarzonego A. K.
(1), jak i te przemawiajgce na
jego niekorzyéc. Dokonal bowiem
analizy poszczeg6lnych dowodéw
wskazujae, ktére z nich i w jakim
zakresie legly u podstaw ustalen
faktycznych.

7Z uwagi na tre$¢ zarzutéw
skarzacego, nalezy wyraznie
zaznaczyc¢, ze ocena dowodow nalezy
do sadu meriti, bowiem to on,
po bezposrednim przestuchaniu
Swiadkéw i odebraniu wyjasnien
od oskarzonego ma prawo uznaé
jedne z tych dowodéw osobowych
za zaslugujace na obdarzenie
wiarg, a innym odmowi¢ waloru
wiarygodnoéci, pod warunkiem
nalezytego uzasadnienia swojego
stanowiska w tym zakresie, ktoremu
to zadaniu w pelni sprostal.

Przechodzac natomiast bardziej
szczegblowo do zarzutow
apelujacego, wskaza¢ nalezy, ze
sagd meriti prawidlowo przyjal
za podstawe ustalenia przebiegu
zdarzenia z dnia 28 czerwca 2012
r. w glownej mierze zeznania
pokrzywdzonego S. K. (2) oraz
oskarzonego R. H., gdyz byly one




— co do zasadniczych okoliczno$ci
- spbjne, rzeczowe oraz stanowcze.
Kwestia ta zostanie poruszona w
dalszych czeSciach uzasadnienia.

Sad meriti wlasciwe odni6st sie
do protokolu kontroli Panstwowej
Inspekcji Pracy w L. z dnia 18 lipca
2012 r. (k. 119 — 123v), trafnie
uznajac, ze nie stanowil on podstawy
ustalen, w jakim dokladnie
mechanizmie doszlo do zawalenia
Sciany, gdyz powyzsze moglo
zosta¢ jednoznacznie rozstrzygniete
poprzez przeprowadzenie dowodu
z opinii przez kompetentnego
bieglego sadowego oraz analize
wszystkich ~ zgromadzonych  w
postepowaniu dowodow. Protokél
kontroli, jak wskazat Sad Rejonowy,
pozwolil natomiast ustali¢ wymiary
otworu w $wiezo wybudowanej
Scianie oraz wymiary przenoszonego
ladunku.

Znajdujaca sie A aktach

dokumentacja fotograficzna
wskazuje miejsce, w  ktéorym
ujawniono §lady krwi

pokrzywdzonego, po tym,
jak  przygniotly go fragmenty
zawalajacej sie $ciany. Fakt, iz inni
pracownicy nie odnie$li obrazen
nie moze dyskredytowaé zeznan
pokrzywdzonego oraz szerokiej
dokumentacji medycznej dotyczacej
skutkbw  zaistnialego w  dniu
28 czerwca 2012 r. wypadku.
W aktach sprawy nie znajduja
sie zadne racjonalne dowody,
ktore  przeczylyby temu, ze
elementy zawalajacej sie S$ciany
budynku nie moglyby spasé
kilka metréw dalej. Argumentacja
przytoczona przez apelujacego
stanowi  jedynie polemike z
prawidlowymi ustaleniami Sadu
Rejonowego i stanowi nieudolng
probe unikniecia odpowiedzialnoéci
karnej.




Sad I instancji prawidlowo
rozstrzygnatl kwestie, czy
przenoszony ladunek istotnie byl
rozkolysany przez pracownikow
znajdujacych sie na  stropie
budynku, dajac w tym zakresie
wiare wyjasnieniom oskarzonego R.
H. oraz zeznaniom pokrzywdzonego
S. K. (2), a odmawiajac wiary
zeznaniom $wiadkow J. G. i A.
H.. Z zeznan i wyjasnienn uznanych
za wiarygodne wynika, iz kiedy
pracownicy zorientowali sie, ze
przenoszona paleta nie zmiesci sie w
otworze, to postanowili ja rozhustaé
pomimo tego, iz znajdowali sie
oni obok $wiezo wybudowanej
Sciany. Z kolei zeznania J. G.
i A. H. nie byly w tymze
zakresie jednolite i pozostawaly
sprzeczne z dowodami uznanymi za
wiarygodne. Oskarzony A. K. (1),
jako pracodawca odpowiedzialny za
bezpieczenstwo i higiene pracy, nie
powinien dopusci¢ do powyzszej
sytuacji, a to on zlecil przeniesienie
palety przez otwdér w S$cianie za
pomoca wysiegnika. Oskarzony R.
H., jako kierujacy wysiegnikiem,
slyszal rozmowe pokrzywdzonego z
A. K. (1), ktoéry nakazat mu udac sie
na strop budynku, a takze widzial jak
pracownicy hustaja przenoszonym
przez niego fadunkiem. Tym samym
nalezy uznaé, ze do zawalenia sie
Sciany doszlo na skutek nieudolnej
proby przeniesienia palety wraz z
ladunkiem.

Zkolei podnoszony przez skarzacego
zarzut nieprawidlowego przebiegu
wizji lokalnej przeprowadzonej w
dniu 9 lipca 2012 r. nie ma zadnego
wplywu na rozstrzygniecie sprawy.

Podkresli¢ nalezy, iz skarzacy we
wniesionym $§rodku odwolawczym
nie podniést zarzutu obrazy
art. 201 k.p.k. kwestionujacego
rzetelno§¢ i kompletno$¢ opinii




bieglych sadowych. Ubocznie zatem
nalezy wskaza¢ apelujacemu, iz
Sad Rejonowy trafnie w peklni
podzielil opinie biegltego sadowego
P. S. (k. 1853 - 1909), gdyz
byla pela, jasna i wydana
przez  bieglego  posiadajacego
specjalistyczng wiedze zaréwno z
zakresu BHP jak i budownictwa. Z
kolei opinii bieglego sadowego T. S.
nie mozna uzna¢ za kompletna, gdyz
opiniujacy nie jest bieglym sagdowym
z zakresu budownictwa, a jedynie z
zakresu BHP, a zatem slusznie Sad
Rejonowy nie obdarzyl jej walorem
wiarygodno$ci. Nie zawierala ona
bowiem  wszystkich informacji
niezbednych do rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Wskaza¢  roéwniez nalezy, iz
ewentualne przyczynienie sie innych
0s6b do zaistnialego zdarzenia nie
wplywa na odpowiedzialno$é karna
oskarzonego A. K. (1). Tym samym
podniesiony w tym zakresie zarzut
mogl zostaé uwzgledniony.

Sad Rejonowy stusznie
zakwestionowal protokot vA
przebiegu badania krwi

pokrzywdzonego w zakresie, w jakim
dokument ten wskazuje na to, iz
od S. K. (2) wyczuwalna byla won
alkoholu.

Twierdzenia skarzgcego na temat
rzekomego stanu nietrzezwosci
pokrzywdzonego calkowicie neguje
opinia z zakresu badan krwi na
zawarto$¢ alkoholu etylowego u
pokrzywdzonego (k. 44 — 44v).
Wynika z niej jednoznacznie, ze
w pobranej probce krwi nie
stwierdzono alkoholu etylowego.
Stusznie zatem sad I instancji dal
wiare zeznaniom pokrzywdzonego,
w  ktérych  wskazal, iz w
czasie wypadku byl trzezwy, nie
uwzgledniajac w tym zakresie




zeznan M. W. i A. W.. Ich zeznania
niewatpliwie sa szczere, jednakze
subiektywne. M. W. zeznal, ze
jego odczucia mogly by¢ zludne, w
szczegblnosci, ze u pokrzywdzonego
wystapil uraz twarzoczaszki, ktory
mogt mie¢ wplyw na  jego
zachowanie. Odnoszac sie za$§ do
kwestii, iz pokrzywdzony mogl
sam podaé, ze spozywat alkohol,
Swiadek wskazal, ze na wrazenia
pacjenta mogl skladaé sie jego stan
neurologiczny.

Tym samym wrazenia personelu
pobierajacego krew od
pokrzywdzonego  byly  jedynie
subiektywne i nie znalazly zadnego
potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym. Ponadto,
z karty medycznych czynnoéci
ratunkowych (k. 536) réowniez nie
wynika, jakoby od S. K. (2)
byla wyczuwalna won alkoholu.
Argumentacja przedstawiona przez
sad I instancji w calo$ci zyskala
aprobate Sadu odwolawczego i
nie ma potrzeby ponownego jej
przytaczania.

Na uwzglednienie nie zashuguje
rbwniez argumentacja skarzgcego,
jakoby  ojciec  pokrzywdzonego
mial potwierdzic, ze S. K
(2) spozywal w dniu wypadku
alkohol. Sad nie znalazl podstaw
do tego, by kwestionowaé jego
twierdzenia, iz nie poinformowal
nikogo o tym, ze personel
medyczny uznal, ze pokrzywdzony
znajduje sie pod wplywem alkoholu.
Wspomniana opinia (k. 44
— 44v) jednoznacznie dowodzi
trzezwosci  pokrzywdzonego, za$
zarzuty skarzacego w tej kwestii sg
calkowicie niezasadne.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil
zeznania $wiadka J. K. (1) w zakresie
przebytego przez pokrzywdzonego w




dziecinstwie urazu spowodowanego
zaproszeniem oka  lasowanym
wapnem. Kwestia ta nie budzi
zastrzezen Sagdu odwotawczego, gdyz
istotnie z dokumentacji medycznej
oraz zeznan $wiadkéw wynika, ze
doszto w przeszloéci do takiego
zdarzenia, na co wskazal sad
meriti w uzasadnieniu zaskarzonego
wyroku (k. 1987). Kwestia sporna
pozostawalo  jednak to, czy
zdarzenie to moglo doprowadzié
do prawostronnej §lepoty u S. K.
(2). Stlusznie uznat sad I instancji,
ze zdarzenie to nie spowodowalo
Slepoty oka.

Ot6z z dolgczonej do akt sprawy
opinii wydanej przez bieglych z
(..Jw L. w sprawie obrazen ciala
doznanych przez pokrzywdzonego
na skutek przedmiotowego wypadku
wynika, ze rozpoznana u niego
Slepota prawostronna pozostaje
w  zwigzku  przyczynowym @z
przedmiotowym wypadkiem (k.
1345 — 1347). Z kolei biegli z
(...) w L. w swojej opinii ustalili,
ze w niniejszym przypadku brak
jest podstaw do przyjecia, aby
wystepujace u badanego zaburzenia
widzenia oka prawego mialy zwigzek
z zadzialaniem na galke oczna
wapnem lasowanym w okresie
dziecinstwa pokrzywdzonego (k.
1443 — 1484). Ewentualne
zastrzezenia co do  sposobu
leczenia pokrzywdzonego w zadnym
wypadku nie zrywaja ustalonego
w sprawie zwigzku przyczynowo-
skutkowego i nie mogg prowadzi¢ do
wniosku, iz to zaproszenie prawego
oka wapnem, badZ inne zdarzenia
poza wypadkiem z dnia 28 czerwca
2012 1. - doprowadzily u S. K. (2) do
Slepoty prawostronne;.

Biegli wskazali rowniez, iz liczne
infekcje 1 stany =zapalne ucha
mogly powodowac ostabienie stuchu




u pokrzywdzonego. Stwierdzony
u niego prawostronny niedoshuch
mogt by¢ jednak przede wszystkim
skutkiem przebytego urazu w dniu
wypadku, tj. 28 czerwca 2012 .
(k. 1346). Malo prawdopodobne
jest, aby niedostluch moégt byt
nastepstwem  licznych  infekcji
okolicy nosogardla z okresu
dziecinstwa (k. 1483).

Nie sposéb  polemizowaé z
twierdzeniem apelujacego, iz z
powolanych opinii wynika, ze
pokrzywdzony nie moze by¢ uznany
za calkowicie niezdolnego do pracy,
jednakze powyzsze nie ma zadnego
wplywu na przyjeta kwalifikacje
prawna zarzucanego oskarzonemu
czynu. Ciezki uszczerbek na zdrowiu,
zgodnie z brzmieniem art. 156 §
1 k.k., to rdbwniez spowodowanie u
innego czlowieka ciezkiego kalectwa,
a nie jedynie okreSlenie, ze dana
osoba zostala uznana za niezdolna
do pracy. Oskarzonemu zarzucono,
ze swoim zachowaniem spowodowat
u S. K. (2) inne ciezkie kalectwo,
a zatem Sad Rejonowy przyjal
prawidlowa kwalifikacje prawna
zarzucanego mu czynu.

Jednocze$nie  nalezy = wskazaé
skarzacemu, iz powolane opinie nie
sa ze soba sprzeczne, a wzajemnie sie
uzupekniaja.

Z opinii (...) w E. (k. 1483) wynika,
ze brak jest podstaw aby przyjac,
ze odmowa zgody pokrzywdzonego
na operacje (obustronnego zltamania
szczekowo — jarzmowego) miala
wplyw na pogorszenie jego stanu
zdrowia i stwierdzony u niego
ciezki uszczerbek na zdrowiu pod
postacig innego ciezkiego kalectwa
w rozumieniu art. 156 § 1
pkt 2 kk. Roéwniez z opinii
sporzadzonej przez bieglych z (..)w
L. wynika, ze brak jest podstaw




do wnioskowania, iz kontynuowanie
przez  pokrzywdzonego leczenia
zachowawczego wplynelo na
pogorszenie stanu jego zdrowia (k.
1345 — 1347). Opinie te zyskaly
aprobate Sadu odwolawczego, gdyz
sq pelne, jasne i zostaly wydane
przez  specjalistow w  swojej
dziedzinie.

Nie sposdb uznaé zeznan $wiadka
A. P. (1) za wiarygodne w
zakresie, w jakim wskazala, iz
pokrzywdzony wykonywal -ciezkie
prace w polu. Powyzszego w
zaden sposob nie potwierdzaja
dolaczone do akt sprawy fotografie
(k. 1931 — 1954). Wynika z nich
istotnie, iz pokrzywdzony przebywal
na polu, jednakze nie wykonywal
on ciezkich prac fizycznych.
Zeznania omawianego $wiadka sa
ponadto sprzeczne z zeznaniami
pokrzywdzonego, a takze $wiadka
E. K., ktora jednoznacznie uznala,
iz pokrzywdzony nie wykonuje
prac polowych oraz $wiadka J. K.
(2), ktory rozpoznal siebie jako
kierujacego ciggnikiem. Powyzsze
nie mialo jednakze decydujacego
znaczenia dla  rozstrzygniecia
niniejszej sprawy.

Zeznania Swiadka K. S.
pozostawaly bez znaczenia
dla rozstrzygniecia sprawy.
Okoliczno$é, ze pokrzywdzony biegl
w obecnosci §wiadka w zaden sposob
nie podwaza twierdzen odno$nie
jego stanu zdrowia po zaistnialym
wypadku.

Zeznania Swiadkow A. P. (2) i E.
G. sad I instancji slusznie uznal za
wiarygodne. Jednoznacznie wynika
z nich, ze na skutek nalegan
oskarzonego S. K. (3) $wiadek
J. K. (2) podrobil po wypadku
podpis pokrzywdzonego na umowie
o dzielo i w karcie szkolenia




BHP, co potwierdzil réwniez sam
J. K. (2). Ponadto, jak wynika z
opinii biegltego sadowego z zakresu
pisma recznego (k. 1404 — 1423),
podpisy widniejace na umowie oraz
karcie szkolenia BHP nie zostaly
nakreSlone przez pokrzywdzonego
S. K. (2). Nie mozna zatem podzieli¢
wersji ferowanej przez oskarzonego.

Przechodzac natomiast do
naruszenia zasady in dubio pro
reo, nalezy wskazaé, iz mozliwe
jest to jedynie wtedy, gdy sad w
sposéb prawidlowy przeprowadzil
postepowanie = dowodowe  oraz
w  spos6b  zgodny z  art.
7 k.p.k. ocenil zgromadzone
dowody, a pomimo tego =z
dowod6w uznanych za wiarygodne
nadal wynikaja co najmniej
dwie wersje faktyczne i organ
procesowy rozstrzyga niedajace sie
usungé watpliwosci niezgodnie z
kierunkiem okreSlonym w art. 5 §
2 k.p.k. Sytuacja taka nie zaistniala
za§ w niniejszym  przypadku.
Nadto, apelujacy kwestionuje przede
wszystkim ocene poszczegbdlnych
dowodbéw, a wiec o naruszeniu
powyzszego przepisu w ogoble nie
moze by¢ mowy.

Sad  odwolawczy nie  mogl
robwniez uzna¢ za trafny zarzutu
dotyczacego bledu w ustaleniach
faktycznych, gdyz skarzacy nie
wykazal, aby rozstrzygniecie Sadu
Rejonowego nie  uwzglednialo
caloksztaltu zebranego w sprawie
materiatu  dowodowego badz, by
ocena poszczegélnych dowodow,
sprzeczna  byla z  zasadami
logicznego myslenia, do§wiadczenia
zyciowego, czy tez wskazaniami
wiedzy. Kwestionowanie stanowiska
sadu meriti, nie moze natomiast
sprowadza¢ sie wylacznie do
prezentowania innej wersji
faktycznej  zdarzen. Konieczne




jest bowiem wykazanie, jakich
konkretnie uchybiefi, w zakresie
zasad rozumowania dopuscil sie sad.
Sama mozliwo$¢ przeciwstawienia
ustaleniom  Sadu  orzekajacego
odmiennego pogladu w kwestii
ustalen faktycznych, nie moze
prowadzic¢ do wniosku o
popehieniu  bledu. Zarzut, nie
spelniajacy powyzszych wymagan,
mogt byé postrzegany wylgcznie
w  kategoriach  polemiki ze
stanowiskiem wyrazonym w
uzasadnieniu zaskarzonego wyroku.

Wywody apelujacego maja zatem
charakter wylacznie polemiczny.
Sprowadzaja sie bowiem do
prostego kwestionowania
dokonanej przez Sad Rejonowy
oceny dowodow. Rzecz jednak w
tym, ze zabieg ten faktycznie
nie wykazuje wadliwo$ci zapadlego
rozstrzygniecia i jako taki musi
pozostaé bezskuteczny.

Whniosek

Zmiana zaskarzonego wyroku przez
uniewinnienie oskarzonego A. K.
(1) od dokonania zarzucanego mu

czynu.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whniosek o} uniewinnienie
oskarzonego  jest  niezasadny.
Zgromadzone i poprawnie ocenione
przez Sad Rejonowy dowody
$wiadcza o winie oskarzonego.

3.3.

III. Apelacja pelnomocnika | # zasadny

oskarzyciela posilkowego S. K.
(2): # czeSciowo zasadny




1) Naruszenie przepisbw prawa
materialnego — art. 46 § 2 k.k.;

2) Naruszenie
postepowania majace istotny wplyw
na tre$¢ orzeczenia przez naruszenie
art. 7k.p.k,;

przepisow

3) Blad w ustaleniach faktycznych;

4) Razaca niewspoOlmierno$é kary
wymierzonej oskarzonemu A. K. (1),
ktora jest zbyt lagodna;

5) Razaca niewspdlmiernoéc¢ kary
wymierzonej oskarzonemu R. H.,
ktoéra jest zbyt lagodna.

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

Orzeczone na rzecz pokrzywdzonego
nawigzki od obu oskarzonych w
trybie art. 46 § 2 kk sa
adekwatne. Stuza one kompensacie
szkod i

zrodlo w

krzywd majgcych swe
przestepstwie.  Ich
wysoko$§¢ zostala miarkowana z
uwzglednieniem rozmiaru szkod,
sposobu dzialania sprawcow, jak
rOwniez tego, jaki wplyw na stan
psychiczny osoby pokrzywdzonej
wywolalo znalezienie sie w sytuacji
ofiary przestepstwa. Na wysokoé¢
orzeczonych nawigzek wplyw mial
fakt, iz pokrzywdzonemu wyplacono
juz odszkodowanie w lgcznej
kwocie 53,376,60 zt (k. 988).
To wlasnie majagc na uwadze
powyzsze aspekty, sad I instancji
zasadzil od oskarzonych podane w
wyroku kwoty nawiazki, co znalazlo
pelna aprobate Sadu odwolawczego.
Wysoko$¢ orzeczonych nawiazek,
wbrew
uwzglednia sytuacje materialna obu
oskarzonych (k. 1994) i ich wysoko$¢
nie jest bynajmniej symboliczna.

twierdzeniom skarzacej,




Z uwagi na zbieznoS¢ zarzutdow
w postaci naruszenia art. 7
k.p.k. oraz bledu w ustaleniach
faktycznych z omoéwionymi juz
powyzej (zawartymi w apelacji
zlozonej przez oskarzonego A. K.
(1)), nalezy w tym zakresie odestac
do przytoczonej juz argumentacji.

Nie sposdb uzna¢, aby orzeczona
wobec oskarzonego A. K. (1) kara
8 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci
warunkowo zawieszona tytulem
okresu proby na okres 2 lat oraz
kara grzywny w wymiarze 60 stawek
dziennych, przy wysokosci stawki
dziennej w kwocie 15 zl, za§ wobec
oskarzonego R. H. kara 6 miesiecy
pozbawienia wolnoSci warunkowo
zawieszona tytulem okresu préby na
okres 2 lat oraz kara grzywny w
wymiarze 50 stawek dziennych, przy
wysokosci stawki dziennej w kwocie
15 zl, byly razaco niewspoimierne w
rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k.

Sad I instancji okreslajac wymiar
orzeczonych w  stosunku do
oskarzonych kar, kierowal sie
dyrektywami wskazanymi w art. 53
§ 1i 2 kk., co wynika z tresci
pisemnych motywoéw zaskarzonego
rozstrzygniecia. Dostatecznie
przeanalizowal okolicznoSci sprawy
majace wplyw na wymiar kary, o
jakich mowa w rozdziale VI Kodeksu
karnego, a te orzeczone wobec A.
K. (1) oraz R. H. sg sprawiedliwe.
Nadto, sa wystarczajace dla
realizacji ich celow, a przy
tym  swa  dolegliwoScia  nie
przekraczaja stopnia winy i nalezycie
uwzgledniajg stopienl spolecznej
szkodliwoéci popelnionych przez
nich  czynéw. Ponadto, s3
dostosowane do wlasciwosci oraz
warunkéw osobistych oskarzonych,
a takze ich sytuacji materialnej
i z pewnoScig spelnia swoje
cele wychowawcze, zapobiegawcze,




a takze potrzeby w zakresie
spolecznego oddzialywania.

Whbrew twierdzeniom apelujacej,
sad meriti prawidlowo ocenil
okolicznosci tagodzace i obciazajace
oskarzonych. Nie spos6b uznaé,
aby nadmierna wage przypisal
dotychczasowej niekaralno$ci
oskarzonych, gdyz mial on na
wzgledzie réwniez znaczny stopien
winy oraz spolecznej szkodliwosci
czyndéw przypisanych oskarzonym.
Brak jest =zatem podstaw do
zaostrzenia wymierzonych kar.

Whniosek

Zmiana wyroku przez orzeczenie
kary pozbawienia wolnoSci wobec
A. K. (1) bez warunkowego
jej zawieszenia oraz wobec R.
H. w wymiarze wyzszym niz
obecny, a takze wobec obydwu
sprawcow kary grzywny stanowiacej
rzeczywista dolegliwo$¢ dla
sprawcdw, a nie jedynie symboliczny
gest oraz odszkodowania, a
takze zadoStuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego  solidarnie od
obydwu oskarzonych w wymiarze
zawnioskowanym, odpowiadajacym
istniejacej  szkodzie, a takze
odzwierciedlajacego ogrom cierpien
fizycznych i psychicznych
pokrzywdzonego.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Wobec  bezzasadnoSci  zarzutu
razacej niewspdtmiernoéci kary, na
uwzglednienie nie zasluguje rowniez
wniosek o0 jej =zaostrzenie. Na
aprobate nie zaslugiwal rowniez
zarzut naruszenia art. 46 § 2 k.k.




3.4.

IV. Zazalenie oskarzonego A.
K. (1) na postanowienie Sqdu
Rejonowego Lublin — Wschod
w Lublinie z siedzibg w
Swidnilku z dnia 5 lutego 2020
r., wydane w sprawie sygn.
aktII K 7/19

1) Bezzasadne zasadzenie od
oskarzonego A. K. (1) na rzecz
oskarzyciela positkowego S. K. (2)
kwoty 7140 zl, co ogbdlem od obu
oskarzonych stanowi kwote 14280
zl, podczas gdy brak jest podstaw
do zwiekszenia az 6-krotnie stawki
minimalnej wynoszacej 420 zl, a sad
nie wskazal o jaka kwote zostala
podwyzszona minimalna stawka;

2) Bledne przyjecie, ze
kwota 14280 2zl brutto znajduje
oparcie w powolanych przez sad
przepisach, podczas gdy sad nie
podal, by charakter sprawy byt
szczegoblnie zawily lub wklad pracy
adwokata w przyczynienie sie do
wyjasnienia i rozstrzygniecia sprawy
byl wyjatkowy, co uzasadnialoby
podwyzszenie stawki minimalnej;

3) Nierozwazenie sytuacji osobistej,
zdrowotnej i majagtkowej A. K.
(1), ktora uzasadnia nieobcigzanie
oskarzonego kosztami i wydatkami
w sprawie ponad miare.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Art. 627 kp.k. ze od
skazanego w sprawach z oskarzenia
publicznego sad =zasadza koszty
sadowe na rzecz Skarbu Panstwa
oraz wydatki na rzecz oskarzyciela
positkowego. Sad Rejonowy byl
wiec  zobligowany z
na tre$¢ powyzszych przepisow

stanowi,

uwagi




do zasadzenia przedmiotowych
kosztow.

Oplaty za czynno$ci ustanowionych
z wyboru radcéw  prawnych
czy adwokatéow ustala umowa
z klientem. Wynagrodzenie to,
jest wiec skladnikiem umowy
o charakterze cywilno -
prawnym i podlega pod zasade
swobody  ksztaltowania umow.
Jezeli  wiec, na  podstawie
umowy laczacej oskarzyciela
positkowego i pelnomocnika,
bedacego  adwokatem,  strona
zobowigzala sie do uiszczenia
wynagrodzenia, wraz ze stawka
podatku od towaréw i uslug, to
w sytuacji gdy laczna wysokosé
tak uksztaltowanego zobowigzania
nie przekracza maksymalnej

dopuszczalnej wielko$ci
wynagrodzenia jednego adwokata
(szeSciokrotnosci stawki

minimalnej), brak jest podstaw, by
odmoéwié stronie prawa do ubiegania
sie od oskarzonego zwrotu kosztow
zastepstwa adwokackiego w pelnej
wysokoSci.

W niniejszej sprawie zastosowanie
mialo uprzednio obowigzujace
rozporzadzenie Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrzesnia
2002 r. w sprawie oplat
za czynnoSci adwokackie oraz
ponoszenia przez Skarb Panstwa
kosztow  nieoplaconej  pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U.
Z 2002 T., poz. 1348 ze zm.), a to z
uwagi na tre$¢ § 21 rozporzadzenia
Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie
oplat za czynnoSci adwokackie (Dz.
U. z 2015 r., poz. 1800), zgodnie
z ktérym do spraw wszczetych
i niezakonczonych przed dniem
wejScia w  zycie rozporzadzenia
stosuje sie przepisy dotychczasowe




do czasu zakonczenia postepowania
w danej instancji.

Zgodnie z § 2 powolanego
rozporzadzenia zasadzajgc oplate
za czynno$ci adwokata z tytulu
zastepstwa prawnego, sad bierze
pod uwage niezbedny naklad
pracy adwokata, a takze charakter
sprawy i wklad pracy adwokata
w  przyczynienie sie do jej
wyjasnienia 1 rozstrzygniecia.
Whbrew twierdzeniom skarzacego,
Sad Rejonowy  przeanalizowal
powyzsze przestanki i slusznie
doszedl do wniosku, iz zasadnym
bylo zasadzenie pelnej kwoty
zawnioskowanego wynagrodzenia.
Pelnomocnik oskarzyciela
positkowego  bral  udzial w
postepowaniu zaréwno na etapie
Sledztwa jak i przed sadem,
stawial sie na terminy rozpraw.
Charakter sprawy oraz naklad pracy
adwokata pozwolily na przyznanie
owej kwoty, ktora nie przekracza
szeSciokrotnoéci stawki minimalne;j.

Sad odwolawczy nie znalazl
zatem podstaw do uwzglednienia
zazalenia.

Wniosek

Zmiana zaskarzonego
postanowienia przez zasadzenie od
oskarzonego A. K. (1) na rzecz
oskarzyciela positkowego S. K. (2)
kwoty 1536 zl stanowiacej V2 cze$é
kwoty 3072 zl.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.




Majac na uwadze powolane wyzej
rozwazania nalezato uzna¢ powotane
zarzuty za niezasadne.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

1.7. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Wyrok Sadu Rejonowego Lublin — Wschéd w Lublinie
z siedzibg w Swidniku z dnia 23 grudnia 2019 roku
wydany w sprawie sygn. akt II K7/19 utrzymany w mocy
w caloéci.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie sadu I instancji jest prawidlowe,
natomiast zarzuty zawarte w zlozonych apelacjach —
niezasadne.

1.8. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




1.9. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

1.1.7. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

Konieczno§¢é przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

Konieczno$é umorzenia

postepowania

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1 umorzenia ze wskazaniem

szczegblnej  podstawy  prawnej

umorzenia

5.3.1.4.1. - #art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

1.1.8. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania




1.10. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

II

Na podstawie art. 443a § 2
k.p.k. w razie wniesienia apelacji i
zazalenia — zazalenie rozpoznaje sad
odwolawczy lacznie z apelacja.

Postanowienie sagdu rejonowego w
przedmiocie kosztow postepowania
jest  prawidlowe, a
niezasadne.

zarzuty

I1I

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k.
art. 633 k.p.k. sad
zwolnil oskarzyciela positkowego od
kosztow sadowych za postepowanie

W ZW. Z

odwolawcze ustalajgc, iz wchodzace
w ich sklad wydatki ponosi Skarb

Panstwa.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

v

1) Oskarzony A. K. (2):

Wysoko$¢ oplaty ustalono w oparciu o art. 2 ust. 1
pkt 3 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U.
z 1983 r., Nr 49, poz. 223), za§ wysoko§¢ wydatkow
na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu Karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
663) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861).

2) Oskarzony R. H.:

Wysoko$¢ oplaty ustalono w oparciu o art. 2 ust. 1
pkt 2 w zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca
1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U.




z 1983 r., Nr 49, poz. 223), za§ wysoko§¢ wydatkow
na podstawie rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoS$ci
i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu Karnym (t.j. Dz. U. z 2013 r., poz.
663) oraz rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie oplat za wydanie informacji z Krajowego
Rejestru Karnego (Dz. U. z 2014 r., poz. 861).

7. PODPIS

Dorota Dobrzaniska Mariusz Jaroszynski Stawomir Kaczor

1.11. Granice
zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonego R.
apelacje H.

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy
apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$é

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczyé zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.12. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Oskarzony A. K. (1)

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do S$rodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana
1.13. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 3

Podmiot wnoszacy | Pelnomocnik oskarzyciela

apelacje positkowego S. K. (2)

Rozstrzygniecie, brak | Calo$¢ wyroku

rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktéorego dotyczy

apelacja

0.1.1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

0.1.1.3.2. Podniesione
zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji




art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisow prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada
prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tres$é orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moglt on mieé¢ wplyw
na tre$¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk -
razaca niewspoOlmiernosé
kary, $rodka Kkarnego,
nawigzki lub niestusznego
zastosowania albo
niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego,
przepadku lub innego
srodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.1.1.4. Wnioski




uchylenie

zmiana




