Sygn. akt XI Ka 206/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2020 1.

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Mariusz Jaroszynski

Protokolant: Wioleta Zawadzka

przy udziale prokuratora Agaty Wilczopolskiej

po rozpoznaniu dnia 30 czerwca 2020 T.

sprawy K. L. urodzonej (...) w L., corki C.i E. zdomu R.,

oskarzonej z art. 157 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez pelnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sadu Rejonowego w Krasniku

z dnia 13 grudnia 2019 roku sygn. akt IT K 931/18

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonej K. L. na rzecz
oskarzyciela positkowego M. T. kwote 200 (dwiescie) zlotych tytulem zadoSéuczynienia za doznang krzywde;

I1. w pozostalej czesci zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

III. zwalnia oskarzona od ponoszenia kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, a wydatkami poniesionymi w

tym postepowaniu obcigza Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka 206/20

Zalacznik dotacza sie w1
kazdym przypadku. Podaé liczbe
zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sadu pierwszej instancji




Wyrok Sadu Rejonowego w Krasniku z dnia 13 grudnia 2019 roku, wydany w sprawie o sygn. akt II K 931/18.

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel posiltkowy — pelnomocnik

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek i zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji




art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie #

zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwigzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy




2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty
uznane za
udowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktérego fakt
sie odnosi
1. K. L. Niekaralno$¢ zapytanie o | 240
oskarzone;j. udzielenie
informacji zZ
KRK
2.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione
Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, | Dowdd Numer karty
do ktorego fakt
sie odnosi
2.2. Ocena dowodow
2.2.1. Dowody bedace
podstawa ustalenia faktow
Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu

zapytanie o udzielenie informacji z
KRK

Informacja wydana przez punkt
informacyjny Krajowego Rejestru
Karnego w L..




2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajqgce  znaczenia dla
ustalenia faktow)
Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
3. STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskéw
Lp. Zarzut
Zarzut  naruszenia  przepiséw | # zasadny

postepowania, ktére moglo mieé
wplyw na tres¢ wyroku.

Zarzut obrazy przepisbw prawa
materialnego.

# czeSciowo zasadny
# niezasadny

# zasadny

# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

1. Zarzut naruszenia przepisow
postepowania, ktére moglo miec
wplyw na treéc
mianowicie: art. 7 k.p.k., art. 167
k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. wzw.
z art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 2 §
2 k.p.k., art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410
k.p.k., art. 410 k.p.k. w zw. z art. 4
k.p.k.,art. 4 k.p.k. wzw. zart. 7k.p.k.

wyroku, a




Zarzut jest niezasadny, bowiem
podstawe  rozstrzygniecia Sadu
Rejonowego stanowil caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy gléwnej oraz prawdziwe
ustalenia faktyczne. Ocena
dowodéw, wbrew twierdzeniom
apelujacego, przeprowadzona
zostala wszechstronnie, wnikliwie
oraz zgodnie z art. 7 kpk
Nie mozna zatem okresli¢ jej
mianem dowolnej, wybiorczej,
jednostronnej, czy tez niezgodnej
z zasadami prawidlowego
rozumowania, wiedzy,
do$wiadczenia zyciowego. Sad I
instancji badal oraz uwzglednial
okolicznosci przemawiajace
zarobwno na Kkorzy$¢, jak i na
niekorzy$¢ oskarzonej.

Podstawe orzeczenia Sadu
Rejonowego  zgodnie z  art.
410 k.p.k., stanowi caloksztalt
okoliczno$ci ujawnionych w toku
rozprawy glownej. Natomiast, jego
pisemne motywy odpowiadaja
wszystkim wymogom wynikajacym
z art. 424 k.p.k. Sad I instancji
dokonal analizy poszczegblnych
dowodéw, wskazal rowniez, ktore
z nich i w jakim zakresie legly
u podstaw ustalen faktycznych.
Argumentacja zawarta w tymze
uzasadnieniu, jako logiczna i
przekonujaca zasluguje na aprobate.

Odnoszac sie natomiast bardziej
szczegbdlowo do zarzutow
pelnomocnika oskarzyciela
positkowego nalezy wskazaé, iz
nie jest prawda jakoby Sad
Rejonowy nieprawidlowo ocenil
zeznania M. T., bowiem zasadnie
uznatje za razaco sprzeczne zarowno
wewnetrznie, jak tez z innymi
zebranymi w sprawie dowodami
uznanymi przez sad za wiarygodne.
Wszak poczatkowo pokrzywdzony
zeznal, iz zostal uderzony w lewe




ucho, a nastepnie relacjonujac
przebieg zdarzenia kilkukrotnie
twierdzil, ze bylo to ucho prawe.
To samo dotyczylo opisywania przez
niego sposobu owego uderzenia
dokonanego przez oskarzong. Gdzie
wedlug niego miala ona uderzyé
pieScia, jednakze twierdzil on
rOwniez, ze nie wie, czy byla to
piesé, czy otwarta dlon. Sprzeczne
wewnetrznie byly réwniez podawane
przez niego powody, ktore sklonily
go do wizyty lekarskiej. Nie sposob
rowniez uznaé — jakby tego chcial
apelujacy - za tozsame pojecia:
skrzep w uchu - krwotok z ucha,
szum w glowie - zawroty glowy,
ktérymi to operowal naprzemiennie
oskarzyciel positkowy.

Niekwestionowana i rzeczywiScie
uznana za obiektywng zostala
dokumentacja medyczna ze
Szpitalnego Oddzialu Ratunkowego
w K wydana w dniu 1
lipca 2018 roku, =z ktorej
wynika, iz u pokrzywdzonego
rozpoznano — ubytek  blony
bebenkowej, perforacje pourazowa
blony bebenkowej ucha lewego
w przednich kwadrantach (k. 7
- 9), jednakze stwierdzi¢ nalezy,
ze pozostaje ona bez wplywu
na prawidlowo poczyniong ocene
zeznan M. T., jak rowniez
na kwalifikacje prawna czynu
przypisanego oskarzonej. Podobnie
rzecz sie ma do opinii bieglych
z Katedry i Zakladu Medycyny
Sadowej Uniwersytetu Medycznego
w L. z dnia 17 pazdziernika 2019
roku (k. 181 — 187), z ktorej
rzeczywiScie wynika, ze perforacja
blony bebenkowej najczesciej jest
pochodzenia urazowego i, ze mogta
powstaé w spos6b podany przez
M. T, to jest w wyniku silnego
uderzenia otwarta reka w okolice
lewego ucha. Jednakze jednocze$nie
podkreslono, iz na skutek uderzenia




pokrzywdzonego w policzek (co
prawidlowo ustalil sad meriti),
nie moglo doj$¢ do perforacji
blony bebenkowe;j. Biegli stwierdzili
nadto, ze niedosluch obu uszu
rozwijal sie u opiniowanego w
dluzszym czasie, a zatem istnial
jeszcze przed zdarzeniem, ktbrego
dotyczy postepowanie. Niedosluch
lewego ucha ma charakter typu
odbiorczego, co oznacza, ze jego
przyczyna nie mogla by¢ perforacja
blony bebenkowe;j.

Natomiast co do zarzutu
oznaczonego w apelacji jako A.b) to
wskazaé nalezy, ze z art. 167 k.p.k.
wynika, iz dowody przeprowadza
sie na wniosek strony lub z
urzedu. Skoro wiec Sad Rejonowy
nie stwierdzil koniecznoSci
powziecia dodatkowych wiadomosci
specjalnych z zakresu laryngologii
i otolaryngologii, to nic nie
stalo na  przeszkodzie, aby
wniosek o dopuszczenie dowodu z
opinii bieglego zglosil pelnomocnik
oskarzyciela positkowego.

Sad meriti dokonal prawidlowej,
zgodnej z przepisami kodeksu
postepowania  karnego  oceny
wyjasnien oskarzonej oraz §wiadkow
A. M., A L. oraz S. S. i
na ich podstawie ustalil, ze to
M. T. zaczal wyzywaé slowami
wulgarnymi powszechnie uznanymi
za obelzywe S. S. oraz K
L. — (czemu w zadnej mierze
nie przecza zeznania A. M., na
co wskazuje apelujacy) oraz, ze
oskarzona uderzyla raz otwarta
prawa dlonia w lewy policzek
pokrzywdzonego, nie powodujac
widocznych obrazen. Stusznie uznal,
iz zeznania powyzszych Swiadkow
sq wzajemnie spdjne oraz zgodne z
innymi dowodami. Nadto szczere,
a A. M. dodatkowo — obiektywne,
bowiem zna on osobiscie zaréwno




A. L. (brata oskarzonej), jak rowniez
M. T.. Ponadto zeznania owych
os6b dotyczyly zdarzen osobiScie
przez nich zaobserwowanych. Z
owymi zeznaniami spojne pozostaje
rOwniez nagranie zarejestrowane na
telefonie S. S.. Co prawda Sad
Rejonowy zauwaza, ze odzwierciedla
ono przebieg zajécia juz po
jego zaistnieniu, ale jednocze$nie
trafnie stwierdza, ze zarejestrowane
wypowiedzi wprost sie do niego
odnosza.

Nie jest prawda, jakoby sad
meriti nie uwzglednil czesci zeznan
funkcjonariuszy = policji, ktorym
uczestnicy zdarzenia opisywali jego
przebieg tuz po jego zaistnieniu.
Wszak wskazal w uzasadnieniu
orzeczenia, iz zeznania J. K.
oraz M. J. pozostaja spoOjne
wzajemnie ze soba, z innymi
uznanymi za wiarygodne dowodami
oraz obiektywne. Nadto, dotycza
jedynie faktéw osobidcie znanych,
badz zrelacjonowanych przez osoby
bedace na miejscu interwencji.

2. Zarzut obrazy przepisOw prawa
materialnego, a mianowicie: art. 46
§ 1 k.k. oraz art. 217 § 2 k.k.

Prawidlowo uznal sad meriti, ze
zachowanie oskarzonej polegalo na
uderzeniu pokrzywdzonego otwarta
dlonia w lewy policzek, czym nie
spowodowala u niego uszkodzenia
ciala, a zatem  skutkowalo
ono naruszeniem nietykalnoéci
cielesnej, bowiem stwierdzona u
pokrzywdzonego perforacja blony
bebenkowej kwalifikowana z art. 157
§ 1 k.k., nie mogla powstaé na skutek
uderzenia w policzek otwarta dlonia.

Stusznie sad I instancji odstapil
od wymierzenia K. L. Kkary,
bowiem jej czyn wywolany
zostal wyzywajacym zachowaniem,
bedacego pod wplywem alkoholu,




pokrzywdzonego. Skierowal on
wobec oskarzonej stowa obrazliwe,
wulgarne, godzgce w jej godnosé
osobista. Zatem, jej zachowanie
bylo bezposrednia reakcja na jego
postawe. Sad mial tu roéwniez
na wzgledzie mlody wiek K. L.
oraz okoliczno$¢, iz nie miala ona
do tej pory zadnych konfliktow
z prawem, a zdarzenie mialo
charakter incydentalny.

Trafny jest natomiast zarzut
obrazy art. 46 § 1 kk. Sad
Rejonowy blednie uznal, iz w
realiach przedmiotowej spawy nie
zachodzily przestanki do orzeczenia
obowiazku zadoStuczynienia za
doznang przez pokrzywdzonego
krzywde. Sad I instancji powinien
byl bowiem, wobec wydania
wyroku skazujacego (a takim jest
wyrok, w ktorym odstgpiono od
wymierzenia kary), orzec stosowne
zado$éuczynienie, skoro wniosek
w tym przedmiocie zostal przez
oskarzyciela positkowego skutecznie
zlozony.

Whioski

Wnioski zawarte w  apelacji
dotyczagce  zmiany  kwalifikacji
prawnej czynu  przypisanego
oskarzonej oraz wymierzenia jej
kary grzywny w  wymiarze
120 stawek dziennych ustalajgc
wysoko$¢ jednej stawki na kwote 10
zlotych, ewentualnie wymierzenia K.
L. za przypisany jej czyn z art. 217
§ 1 kk. kary grzywny w wymiarze
100 stawek dziennych ustalajac
wysokos$¢ stawki na kwote 10 zlotych
oraz orzeczenia na rzecz oskarzyciela
positkowego zado$cuczynienia za
doznang krzywde w wysokoSci 5 000
zlotych.

# zasadny
# czeSciowo zasadne

# niezasadne




Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Whnioski o zmiane kwalifikacji
prawnej czynu przypisanego
oskarzonej oraz o wymierzenie
jej kary grzywny sa niezasadne
w $wietle dowodéw prawidlowo
ocenionych przez Sad Rejonowy,
$wiadczacych o popelnieniu przez K.
L. czynu z art. 217 § 1 k.k. oraz
wobec przyjecia, iz jej zachowanie
wywolane  bylo  wyzywajacym
zachowaniem pokrzywdzonego.
CzeSciowo  zasadny  pozostaje
natomiast wniosek o orzeczenie
zado$Cuczynienia za  doznanag
krzywde, w zwigzku z czym
Sad Okregowy dokonal stosownej
zmiany odpowiednio miarkujac jego
wysoko§¢é.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sadu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy




Punkty od I do IV Wyroku Sadu Rejonowego w Kraéniku
z dnia 13 grudnia 2019 roku wydanego w sprawie o sygn.
akt IT K 931/18 utrzymane w mocy.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Rozstrzygniecie sadu I instancji zawarte w I — IV
punktach wyroku jest prawidlowe, natomiast zarzuty
zawarte w zlozonej apelacji — czeSciowo zasadne.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sqdu Rejonowego zmieniony w ten
sposob, ze na podstawie art. 46 § 1 k.k.
orzeczono od oskarzonej na rzecz oskarzyciela
posilkowego kwote 200 zlotych tytulem
zados$éuczynienia za doznana krzywde.

Zwiezle o powodach zmiany

Zgodnie z twierdzeniem apelujacego, Sad Rejonowy
blednie uznal, iz w realiach przedmiotowej spawy
nie zachodzily przestanki do orzeczenia obowiazku
zado$éuczynienia za doznana przez pokrzywdzonego
krzywde. Wobec skazania, nalezalo uwzgledni¢ wniosek
oskarzyciela positkowego w tym przedmiocie.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i

podstawa prawna uchylenia

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia




2.1.

Konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu w caloSci

# art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1 Konieczno$¢ umorzenia | # art. 437§ 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o powodach uchylenia

i umorzenia ze wskazaniem

szczegOlnej  podstawy  prawnej

umorzenia

4.1. - # art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne
zawarte w wyroku

rozstrzygniecia

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci




I1I. Na mocy art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k.
zwolniono oskarzong od ponoszenia kosztéw sagdowych
za postepowanie odwolawcze, wydatkami obciazajac
Skarb Panstwa.

7. PODPISy

Mariusz Jaroszynski

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | pelnomocnik oskarzyciela
apelacje positkowego

Rozstrzygniecie, brak | wyrok Sadu Rejonowego w
rozstrzygniecia albo | Krasniku z dnia 13 grudnia

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

2019 roku, wydany w
sprawie o sygn. akt II K

931/18

1.3.1. Kierunek 1

zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia
1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




