Sygn. akt XTI Ka 95/20

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 czerwca 2020 roku

Sad Okregowy w Lublinie XI Wydzial Karny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Artur Achrymowicz

Protokolant Wioleta Zawadzka

przy udziale Prokuratora Anny Boguszewskiej

po rozpoznaniu dnia 25 czerwea 2020 roku

sprawy K. G. (1) s. A. i H. zdomu P., urodzonego
(.OWR, M.G. (1)s.K
i B. zdomu K., urodzonego (...) w R.

oskarzonych z art. 278 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obroncéw

od wyroku Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim z dnia 25 listopada 2019 roku sygn. akt II K 1035/18
1. Zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

2. Zasadza od oskarzonych na rzecz Skarbu Panstwa koszty sagdowe postepowania odwolawczego w kwotach po 160
(sto szescdziesiat) zlotych.

Artur Achrymowicz

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt XI Ka95/20

Zalacznik dolacza sie w1
kazdym przypadku. Poda¢ liczbe
zalacznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego w Radzyniu Podlaskim sygn. IT K 1035/18 z dn. 25.11.2019 1.




1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy
# co do kary

# co do Srodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 k.p.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w




zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

# art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

# art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia

# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspotmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego Srodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# Uchylenie # zmiana

2. Ustalenie

Jaktéow w

zwiqzku z

dowodami




przeprowadzonymi

przez sqd

odwolawczy

2.1. Ustalenie

Jaktéow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.1.1.

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktérego fakt sie
odnosi

2.1.2.1.

2.2, Ocena

dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow

(dowody, ktore sad wuznal
za niewiarygodne oraz




niemajgce  znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2

Dowdd

powodach
nieuwzglednienia dowodu

Zwiezle 0

3. STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Obrazy art. 4 i art. 7 K.p.k. przez
sprzeczng z zasadami logiki ocene
wyjasnien oskarzonych, zeznan W.
M., M. S. i R K, ,w tym”
pominiecie okolicznosci korzystnych
dla oskarzonych.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut nie wskazuje na czym
mialaby polega¢ wadliwo$¢ oceny
wiarygodnoéci dowodéw — jakie
konkretnie spos$réd zasad logiki
i w jaki spos6b mialyby zostaé
naruszone.

Oczywistym jest natomiast, ze:

1.  skoro zabezpieczone drzewa
byly grube i
nosily §ladéw wylaman ani innych
uszkodzen (k. 11-12, 35-36, 46-49),
to w zadnym razie nie byly wczeéniej

stosunkowo nie

powalone silami natury - tzw.
wiatrolomy;

2. skoro K. G. niewatpliwie wiedzial,
ze jedna z dzialek, z ktoérych
oskarzeni wycinali drzewa, nalezala
do zmartego P. (k. III akapit na k.
92), to byt §wiadom, ze nie jest ona




wlasno$cia wspolsprawey — T. K,
ktéry nie dysponowal tez zadnym
upowaznieniem do wycinania drzew
z dzialek pokrzywdzonych (I akapit
na k. 92v).

W pehi wiarygodne w tym zakresie
sq zatem, jak trafnie uznal Sad
Rejonowy, wyjaénienia T. K. (k.
91-92), przeczacego, jakoby mial
zapewnia¢ oskarzonych G., ze
dzialki naleza do niego. Sad
Rejonowy shlusznie uznal przy tym,
iz pozbawiona rozsadnej motywacji
zmiana przez T. K. wyjasnienn nie
zashuguje na wiare.

Zupelnie  nieprzekonujaca  jest
dowolna koncepcja Skarzacego,
jakoby zaprzeczenie przez T.
K. rzekomemu informowaniu
oskarzonych G., ze dzialki sg jego
wlasnos$cia, mialo wynika¢ z ,leku
przed odpowiedzialnos$cia” (k. 289).

Notabene wyjasnienia K. G.
sa wewnetrznie sprzeczne: choc
twierdzil, ze byl przekonany, iz
zabiera drzewa z dzialki T. K,
to jednak moéwil, iz T. K. w
istocie informowal, ze gdzie§ w
tym lesie ma dzialke. Zatem, jesli
by nawet hipotetycznie przyjac¢ te
wersje za wiarygodna, to wynika z
niej, ze T. K. nie wiedzial precyzyjnie
gdzie jest jego dzialka, wiec obaj
oskarzeni G., zwazywszy ustalone
przez Sad Rejonowy ich kwalifikacje
intelektualne (k. 265v), w oczywisty
sposob zdawali sobie sprawe, ze
najpewniej zabieraja cudze drzewa.

M. G. nie byt za§ przypadkowa,
uczynng osobg, udzielajaca K. G.
pomocy przy zatadunku. Nie chodzi
tu nawet o jakiego$ znajomego,
lecz o najblizszego czlonka rodziny,
ktory przeciez byl wycinanym i
zabieranym materialem opalowym
bezposrednio zainteresowany, gdyz
on takze zamierzal czerpac korzysci




z owocoéw przestepstwa. W. M.
wskazal, ze M. G. nie tylko byl
przy zaladunku, ale takze, iz co$
jeszcze docinal (k. 41), czyli bral
w przestepczym przedsiewzieciu
czynny udzial.

W  takich  realiach  sprawy
slusznie Sad Rejonowy uznal,
iz doSwiadczenie  zyciowe i
elementarny rozsadek nie pozwalaja
na uznanie za  wiarygodne
twierdzen, jakoby K. i M. G. byli
z jakich§ powodéw przekonani, ze
dzialki naleza do wspoélsprawcy —
T. K. Je§li zaS§ M. G. nie byl
zorientowany skad i czyje drzewa z
ojcem wycina, to w oczywisty sposob
byl swiadom, ze s3 to drzewa cudze i
niewatpliwie zamierzat je ukrasc.

Ubocznie jedynie wskazaé¢ wypada,
iz z prawidlowych ustalen Sadu
Rejonowego wynika, ze rola M.
G. we wspolsprawstwie byla
drugorzedna, co nie znalazlo jednak
odzwierciedlenia w rozstrzygnieciu o
karze, za$ apelacja nie zawiera w tym
zakresie zarzutu.

Trudno natomiast racjonalnie
oczekiwa¢, co zdaje sie czynié
Autor apelacji, by Sad Rejonowy
uwzglednil  przy = wyrokowaniu
jakiekolwiek okolicznoéci (co do
zasady zupelnie obojetnym jest czy
na korzy$é¢, czy tez na niekorzy$c
oskarzonego), ktére nie wynikaja z
dowodow uznanych za wiarygodne;
innymi slowy, by czynil ustalenia
i oparl wyrok na okolicznoSciach
wynikajacych z dowoddéw, ktérym
nie dal wiary.

Whniosek

0] zmiane wyroku przez
uniewinnienie.

# zasadny

# czeSciowo zasadny




# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Niezasadno$¢ zarzutu.

4. OKOLICZNOSCI PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

4.1.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

5. ROZSTRZYGNIECIE SADU
ODWOLAWCZEGO

5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

5.1.1.

Przedmiot utrzymania w mocy

Skazania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Nieskuteczno§¢ zarzutéw apelacji i brak uchybien
podlegajacych uwzglednieniu z urzedu.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

5.2.1.

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o powodach zmiany




5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

5.3.1.1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.2.1.

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.1.3.1.

#art. 437§ 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegdlnej  podstawy  prawnej
umorzenia

5.3.1.4.1.

# art. 454 § 1 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
i wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Imne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

6. Koszty Procesu




Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

II W myél art. 636 § 1 K.p.k., wobec nieuwzglednienia
apelacji, oskarzonych obciazaja koszty postepowania
odwolawczego: oplaty od kar (po 150 z1) oraz kazdego z
nich 1/2 ryczaltu za doreczenia pism (po 10 z}).

7. PODPIS

Artur Achrymowicz

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika

Podmiot wnoszacy | Obronca oskarzonych.
apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazania.
rozstrzygniecia albo

ustalenie, ktérego dotyczy
apelacja

1.3.1. Kierunek i
zakres zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzy$c

# w calo$ci

# w czeSci # co do winy
# co do kary
# co do Srodka karnego

lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia




1.3.2. Podniesione
zarzuty
Zaznaczy¢ zarzuty

wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisbw prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kp.k
— obraza  przepisow
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na
tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli moégl on mie¢ wplyw
na tres¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspoOlmierno$é
kary, $rodka karnego,
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,




przepadku lub innego
$rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

1.3. Granice

zaskarzenia

Kolejny numer zalacznika | 2

Podmiot wnoszacy | Obronca P. B.

apelacje

Rozstrzygniecie, brak | Skazania - co do

rozstrzygniecia albo | winy, kary oraz $rodkow

ustalenie, ktérego dotyczy | kompensacyjnych.

apelacja

1.3.1. Kierunek i

zakres zaskarzenia

# na korzysé # w calosci

# na niekorzysé

# w czeSci # co do winy

# co do kary

# co do S$rodka karnego
lub innego rozstrzygniecia
albo ustalenia

1.3.2. Podniesione

zarzuty




Zaznaczyt zarzuty
wskazane przez strony w
apelacji

art. 438 pkt 1 kpk. -
obraza przepisdbw prawa
materialnego w zakresie
kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego
oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. —
obraza przepisow prawa
materialnego w innym
wypadku niz wskazany

w art. 438 pkt 1
k.p.k., chyba ze pomimo
blednej podstawy prawne;j
orzeczenie odpowiada

prawu

art. 438 pkt 2 kpk
— obraza  przepiséw
postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na

tre$¢ orzeczenia

art. 438 pkt 3 k.p.k. — blad
w ustaleniach faktycznych
przyjetych za podstawe
orzeczenia,

jezeli mogl on mie¢ wplyw
na tresc¢ tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 kpk. -
razaca niewspdimiernoéc
kary, S$rodka
nawiazki lub nieslusznego

albo
srodka

karnego,

zastosowania
niezastosowania
zabezpieczajacego,
przepadku lub
$rodka

innego

art. 439 k.p.k.




brak zarzutow

1.4. Wnioski

uchylenie

zmiana




